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DER NIEDERUSTERREICHISCHEN LANDESREGIERUNQ, LANDESAMTSDIREKTION

‘ W en, Herrengasse 11-13 Partelanverkehr Dlenstag 8—12 Uhr

und 16—19 Uhr

der Nlederbsterrelmlschen Landesregierung, 1014 | . : %’ Z (>

\

An das ' ' T&\u
‘Bundesministerium fiir it GESETZEN@E/W 8‘(

Land- und Forstwirtschaft ﬁ” 50 -Gen9S :
Stubenring 1 Satums 1 0. SEP. 1924 E

1012 Wien

: Bellagen ) LRt
LAD-VD-2703/50 ~ | Verteilt -
Bel Antwort bitte Kennzeichen angeben

Bezug Bearbeiter (0222) 8357 11 Durchwahl Datum
01200/51-Pr. A2/84 Dr. Stdberl 2108 4., September 1984
- Betrifft |

. Der Angleichung des Dienstrechtes der land- und fopstwirtschaft-i

) Personenkreisbrichtet, der Uber keine spezielle juristische

Entwurf eines Bundesgesetzes iiber das Dienstrecht der land- und
forstwirtschaftlichen Landeslehrer; Begqutachtungsverfahren

Die N Landesregierung beehrt sich mitzuteilen, daB’die geplante
Gesamtkodifikation des Land- und forstwirtschaftlichen Landes-
lehrer-Dienstrechtsgesetzes filir notwendig erachtet und deéhalb
auch begriiBt wird. Die Zusammenfassung verstreuter Rechtsbe-
stimmungen in einem Gesetz wird sicherlich zu einer Vermehrung

der Rechtssicherheit beitragen.

lichen Landeslehrer an jenes der Bundeslehrer wird insoweit zu-
gastimmt, als nicht die spezielle Situation der Lehrer an land-
urid forstwirtschaftlichen Berufs- und Fachschulen eine abweichende

Regelung erfordert.

Zu bemerken ist, daB sich das Gesetz in erster Linie an einen
Ausbildung verfiigt. Dennoch weist der Entwurf zahlreiche For-
mulierungen auf, die fiUr den Laien nur schwer versténdlich
sind. Die wdrtliche Ubernahme von Paragraphen des BDG kann da-

her keinesfalls immer begrUBt werden.

Zu einzelnen Bestimmungen wird bemerkt:
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Zu § 2:

Die Verstdndlichkeit dieser Bestimmung kénnte erhtht werden)y
wenn die entbehrliche Information weggelassen wird. § 2 kdénnte
dann zum Beispiel folgendermaBen lauten: _

"Dienstbehdrden (einschlieBlich der Leistungsfeststellungs- und
Disziplinarbehtrden) 'sind jene Behdrden, die zur Ausiibung der
Diensthoheit durch die gem#B Art. l4a Abs. 3 lit, b B-VG erlas-

senen Landesgesetze berufen sind."”

Zu § 4 Abs, 1:

Auf Grund der besonderen Ernennungserfordernisse ergibt sich

ein Mindestalter, dafl in jedeﬁ Fall dlter als 18 Jahre ist.

Zu § 4 Abs. 3:

Aus dieser Bestimmung wilirde folgen, daB sonstige Dienstverhélt-
nisse zu einem anderen Land (z.B. als Vertragslehrer) nicht be-
rgcksichtigt werden kﬁnnen. Der zweite Halbsatz scollte daher
lauten: "... deren Dienstverhéltnis unmittelbar im AnschluB an
ein anderes Dienstverh#éltnis zu einem Land begriindet werden

soll."

Zu § 6 Abs. 1:

3

Die Wortfolge "Soferne darin nicht ausdriicklich ein spdterer Tag
bestimmt ist" scheint im Widerspruch mit § 5 Abs. 1 zu stehen,
wo angeordnet wird, daBl der Tag der Wirksamkeit der Ernennung

im Ernennungsbescheid anzufihren ist.
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Zu § 6£Abs.‘4:

Sowohl im Schulunterrichtsgesetz als auch in landwirtschaftlichen
‘Schulgesetzen der Lénder wird zwischen Schuljahr und Unterrichts-
jahr unterschieden. Dementsprechend sollte zwischen Schultag und
’Unterrichtétag’unterschieden werden und hier "Unterrichtstag"

heiflen.

Zu § 7:

‘Es ist nicht einzusehen, warum die Mdglichkeit, dem Geltbnis
eine religitse Beteuerung anzufiigen, entfallen soll., § 13'Abs. 3
LLDG 1966 sollte daher ilibernommen werden.

Zu § 8 Abs. 1:

Die Ernennung suf eine andere Planstelle sollte nieht nur auf Grund
eines Ansuchens, sondern auch von Amts wegen - allerdings auf Grund

einer schriftlichen Zustimmung des Lehrers - miéiglich seih,‘Den Er-

- “'nennungsmtglichkeiten wiren némlich sonst besonders enge,’ in der .

Sache kaum gerechtfertigte Grenzen gesetzt. Auf § 8 Abs. 2 BDG

wird hingewiesen.

Zu § 8 Abs. 2 wird bemerkt, daB diese Bestimmung entbehrlich ist,:
da die Vergabe schulfester Stellen ohnedies in den §§ 24 bis 26

eingehend geregelt wird.

Zu § 12 Abs. 1 Z. 3:

Das Wort "mindestens" steht im Widerspruch zu den zwingenden
- Bestimmungen des Einleitungssatzes und sollte entfallen: "minde-
-stens" 188t den SchluB zu, daB auch ein léngerer Zeitraum fiir

die Ruhestandsversetzung abgewartet werden kinnte.
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Zu § 15 Abs. 4:

. Folgende Wortfolge miiBte eingefiigt werden: v
. "B(AUmvein Mitglied des Landtages handelt, der Prisident des

jeweiligen Landtages".

Zu § 17 Abs. 2:

Wenn auch die Mdglichkeit besteht, daB nach Abgabe der Austritts-
erkldrung nicht mehr in jedem Fall eine effiziente Dienstleistung
erwartet werden kann, so sollte dennoch an der Bestimmung fest-
qehalteﬁ werden, dafl der tats#chliche Dienstaustritt in dér

Regel nur am SchluB eines Semesters oder Kurses erfolgen darf,

Zu § 18:

- Pddagogische Uberlequngen lassen die Frist von drei Jahren als
zu lang erscheinen. Hiér wifd auf die dreijdhrige landwirt-
schaftliche,Berufsschulpflicht und auf den Umstand hingewiesen,
daB auch die meisten landwirtschaftlichen Fachschulen htichstens
drel Jahre dauern. Es kidnnte daher der Fall eintreten, daf Schu-
ler wahrend ihrer gesamten schulischen Berufsausbildung von
einem Lehrer unterrichtet werden, der keinen zufriedenstellen-

.den Arbeitserfolg aufweist.

Anstelle von drei aufeinanderfolgenden Schuljahren sollten zwei

aufeinanderfolgende Schuljahre treten.

.Die Uberschrift zu diesem Abschnitt sollte im Sinne einer ein-

i

heitlichen Terminologie "Verwendung des Lehrers" heiflen.

Ferner ist zu bemerken, daB in diesem Abschnitt auch des Institut"
der Nebentdtigkeit vorgesehen werden sollte, das sich in allen
Dienstrechtsgesetzen der Linder findet. Die in den erlduternden

Bemerkungen gegebene Beqriindung, die Regelung der Nebentiitigkeit
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in einem Bundesgesetz wdre problematisch, weil diese Tatigkeit

fiir ein Land ausgeilibt wiirde, vermag nicht zu iliberzeugen. Bei der
fiir das Dienstrecht der land- und forstwirtschaftlichen Lehrer
bestehenden Kompetenzlage kann eine Regelung nur durch den Bundes-

gesetzgeber erfolgen.

Zu § 19 Abs. 5:

Die vorgesehene Regelung stellt fiir den Lehrer eine Verschlech-
terung zu § 15 LLDG 1966 dar, ohne daR hiefiir eine Notwendig-
keit gegeben wére. Dieser fFall wiirde vor sllem dann eintreten,
wenn Lehrer an landwirtschaftlichen Fachschulen die Zuweisung
an landwirtschaftliche Berufsschulen erhalten. Anstelle der
/WOrtfolge "ohne seine Zustimmung" sollte es "mit seiner Zustim-

mung" heiBen.

Zu § 22 Abs. 1:

Nach allgemeiner Sprachregelung besteht bei Berufsschulen und
bei saisonm&Bigen Fachschulen das Schul jahr aus dem Unterrichts-
jahr, der unterrichtsfreien Zeit und den Hauptferien. Es sollte .
daher hier anstelle auf das "Unterrichtsjahr" auf die "unter-

richtsfreie Zeit" abgestellt werden,

Zu § 23:

Verschiedenen landwirtschaftlichen Schulen sind Kursstédtten
(Bildungsheime) angegliedert. Die Kurstdtigkeit ist hier in
der Regel nur durch den Einsatz landwirtschaftlicher Lehr-
krdfte aufrecht zu erhalten. § 23 sollte sich daher nicht nuf-
auf die Verwendung an nichtdéffentlichen Schulen beschrénken,
sondern auch auf land- und forstwirtschaftliche Kursstitten

ausgedehnt werden.
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Zu § 24:

Da es sachlich schwer einzusehen ist, warum ein Unterschied
zwischen Leiterstellen der Fachschulen einerseits und solchen
der Berufsschulen andererseits gemacht werden soll, widre die

Bestimmung des Abs. 1 auf Berufsschulen auszudehnen.

Zu § 28 Abs. 1:

Gerade in landwirtschaftlichen Schulen werden h#dufig beacht-
liche Vermdgenswerte verwaltet (Schulwirtschaften). Deshalb
sollten von vornherein gesetzliche MaBnahmen ergriffen werden,
die eine Beeinflussung der Entscheidungsfindung durch verwandt-
schaftliche Verh#dltnisse ausschlieflen. Gleichzeitig miiBte die
Méglichkeit von Ausnahmegenehmigungen verankert werden. Eine

stdrkere Angleichung an § 42 BDG w#re daher wiinschenswert.

Zu § 28 Abs. 2:

Zur Vermeidung unerwiinschter Ergebnisse kdnnte diese Bestimmung
wie folgt lauten: "Die Verwendung zweier ...'Lehrér, die mit-
einander verheiratet waren, an der selben Schule kanh unter-
sagt werden, soferne dadurch Interessen des Dienstes gefdhrdet

werden.,"

Zu § 30 Abs. 1:

Der in den Erl#duterungen getroffenen Feststellung, dal die
Wendung "... hat seinen Vorgesetzten zu unterstiitzen ..." im
Hinblick auf die im § 29 hinreichend normierte Pflicht ent-
fallen kann, ist nicht zuzustimmen. Eine entsprechende Er-

génzung wird angeregt.

www.parlament.gv-.at




5/SN-91/M E XVI. GP - Stellungnahme (gescanntes Original)

Zu § 31 Abs. 2:

. Hier sollte es heiBlen: "... kann ferner im land- und forst-
wirtschaftlichen Beratungsdienst sdwie in der land- und forst-

wirtschaftlichen Kurst#tigkeit verwendet werden."

Die im Entwurf zusammengefaBten Tdtigkeiten sind zu eng ge-
faBt. Es ist schwer einzusehen, daB zwar Lehrer nach Beendi-
gung eines Lehrganges, der sich nur auf einen Teil des Unter-
richtsjahres erstreckt (§ 22) im Férderungsdienst eingesetzt
werden diirfen, hingegen Lehrer von ganzjdhrigen Schulen nur

im weit engeren Bereich des Schiiler- und Absolventenberatungs-

dienstes. Nach der vorgesehenen Regelung diirften z.B. Lehrer

an ganzjdhriggefiihrten Schulen nicht fiir den Unterricht bei der

Dorfhelferinnen-~ und landwirtschaftlichen Betriebshelfer-Aus-
bildung oder in landwirtschaftlichen Vorbereitungskursen fir

Zivildiener des Bundesministeriums fiir Inneres eingesetzt wer-

den, es sei denn, daB man solche Unterrichtstédtigkeiten nach

"§ 40 einstuft. Die bisherige Regelung des § 28 Abs. 2 LLDG

brachte in der praktischen Tdtigkeit beachtliche Schwierig-
keiten. Eine Uberpriifung der hier aufgezeigten Problematik
wird daher angeregt.

Zu § 32 Abs. 2:

Eine Ubernahme der Bestimmung aus dem § 45 Abs. 1 BDG er-
scheint angebracht. Folgende Ergdnzung wird daher angeregt:
"... und ihre Verwendung so zu lenken, daB sie ihren F#hig-

keiten entspricht."”

Zu § 56 Abs. 4:

Bei Professoren und Direktoren (L 1) sollte die Beifﬁgung der
Schulbezeichnung entfallen.

Www.parlament.gv'.at

7von10 -



8von 10

5/SN-91/ME XV1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) -

~Zu § 57 Abs. 1:

" Wghrend Lehrer an saisonm#éBig geflhrten Schulen einen garantierten
“‘Miridesturlaub haben, trifft dies fiir Lehrer an ganzjdhrig geflihrten

Schulen nicht zu. Bei einer geringen Lehreranzahl und beibgrﬁﬂeran
Schulwirtschaften sowie zahlreichen Schulpersonal ist es mdglich,
dafl - wenn die vorgesehene Regelung beibehalten wird - der Lehrer

einer ganzjdhrig gefilhrten Schule schlechter gestellt wird, als

der ‘einer saisonméBig gefiihrten Schule. Es sollte daher auch

fir ‘Lehrer ganzjdhrig gefilhrter Schulen ein "Mindesturlaub" vor-

gesehen werden. !

Zu§ 57 Abs. 2 bis 4:

Eg wi;d angeregt, die Bestimmungen iiber die AnwesenheitspfliCht‘

des Leiters und die Urlaubseinteilung zu Uberprifen, Dabei wéren

insbesonders folgehde Punkte zu bedenken:

< Der Leiter hat wihrend der Unterrichtszeit in der Regel an-
wesend zu sein (§ 32 Abs. 4). Wer trégt auBerhalb der tég-
}Yichen Unterrichtszeit die Verantwortung fir die Schule und
die ‘Schulwirtschaft?

- Wieviel Urlaub (§ 57 Abs. 3) steht dem Leiter mindestens zu?

Zu § 58 Abs. 1:

Die Farthildung sollte auf die berufliche Fortbildung beschriénkt

werden..

Zu Anhlage II:

Es wird die Frage aufgeworfen, ob die Verwendung von Lehrern, die

nicht die Befdhiqgung fir den land- und forstwirtschaftlichen Lehr-

uhd‘Fﬁrderungsdienst nachweisen k&nnen, liberhaupt mbglich ist.
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Auch die sogenannten allgemein bildenden Unterrichtsfédcher sind
auf Grund der Lehrplédne auBerordentlich fachbezogen. AuBlerdem
miiBte festgestellt werden, ob die Gegénseitigkeit gegeben ist,
Auf Grund der Efnennmumerfordernisse (Anlage 1, Zahl 23 - 27 BDG)

scheint dies zweifelhaft.

Im konkreten sollte verwendet werden:

a) anstatt der Formulierung "... Reifepriifung an einer héheren
land- und forstwirtschaftlichen Lehranstalt" richtig die For-
mulierung "... Reifepriifung an einer hoheren landwirtschaft-

lichen oder forstwirtschaftlichen Lehranstalt™.

b) anstatt der Formulierung "... land- und forstwirtschaftlicher
Lehr- und Férderungsdienst" die Formulierung "... land- und.

(oder) forstwirtschaftlicher Lehr- und Férderungsdienst".

c) anstatt des Begriffes "Berufspraxis" der Begriff "einschlégige
berufliche Tatigkeit".

Bei Beriicksichtigung dieser Vorschlége kann die Bestimmuﬁg der
Ziffer 4 der Verwendungsgruppe L2 a2 zur Gédnze entfallen. Es ist
ndmlich nicht einzusehen, warum Lehrer fiir den forstwirtschaft-
lichen Fachunterricht eine sechsjéhrige Berufspraxis nachweisen.
missen, wdhrend eine-solche fiir Lehrer fir den landwirtschaft-
lichen Fachunterricht - dem in den gegenSténdlichen Schulen

eine weitaus grtBere Bedeutung zukommt - nicht vorgesehen ist.
Dem Présidium des Nationalrates werden u.e. 25 Ausfertigqungen

dieser Stellungnahmen iibermittelt.

N0 Landesregierung
Ludwig

Landeshauptmann
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1. An das Présidium des Nationalrates (25-fach)
an alle vom Lande Niederdsterreich entsendeten Mitglieder

~des Bundesrates
3. an alle Amter der Landesregierungen
(zu Handen des Herrn Landesamtsdirektors)

4. an die Verbindungsstelle der Bundeslidnder

zur gefdlligen Kenntnisnahme

NO Landesregierung
Ludwig

Landeshauptmann

Fiir die Richtigkeit
der Ausfertigung

{/t{@w%

www.parlament.gv.at





