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Stellungnahbhme <
zum Entwurf einer Novelle zum- /¢“4‘/
Bundesgesetz iiber das Studium der Rechtsw1ssenschaften
(ausgesendet mit Note des BMWF vom 10.1.1985, GZ 68.218/1-UK/85)

Zu dem oben bezeichneten Entwurf wird hier nur in grundsétzlicher

" Weise Stellung genommen. Zutreffend wird in den Erlauterungen
zu dem Entwurf konstatiert, daR das rechtswissenschaftliche Studien-
gesetz aus verschiedenen Griinden seine Zielsetzung nicht_erreichen
konnte und daB® das dem Gesetz zu Grunde liegende Studienverlaufs-
konzept von den Studierenden nicht (oder zumindest nicht voll)
angenommen worden ist (vgl die Erl&uterungen zu Art I Z 4,5 und 7
des vorliegenden Entwurfes). Die Ursachen fir die verfehlten Erwar-
tungshaltungen und flir die Uberforderungen der Studierenden liegen
nach aller Erfahrung zum einen in dem 1972 eingefiihrten Teil—

prﬁfunéssystem und zum anderen in einem den rechtswissenschaftlichen
Fichern sachlich nicht voll entsprechenden Studienvérléufskonzept -
des AhStG, welches aber mit dem rw.StudG prinzipiell voll auf die
rechtswissenschaftlichen Studien libertragen worden ist. Die Teil-
prifungen haben nicht zu einer Vertiefung, sondern eher zu einer
Verflachung der Wissensaneignung gefihrt und bewirken, daf die
groberen Zusammenhénge des Faches von den Studierenden vielfach’®
nicht verstanden werden. Nun mag das dem AhStG fir die Diplomstudien
innewohnende Konzept eines kurzen einfiihrenden Abschnittes und

eines groben, ungegliederten Hauptabschnittes des Dipolmstudiums

flir eine Reihe geisteswissenschaftlicher F&cher passen, die in
einem einzigen "Helmatinstitut" aufbauend studiert werden kodnnen.
Dieses Konzept paRt jedoch nicht filir so komplexe und vielfdltige
Anforderungen stellende FZcher wie "Rechtswissenschaft" oder "Medizin

die Jja auf Grund der heutigen Spezialisierung und Ausdifferenzierung
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ihrerseits in eine‘ganze Reihe weitgehend selbstdndiger
Einzeldisziplinen zerfallen. ' -

Was der Studierende dervRéchtswissenschaften bendtigt, ist

¥ Klarheit dariliber, daR sein Studienfach nicht in Form

-_kﬁrzfristig erlernbarer. (und wieder vergeBbager!) Teilein-
heiten absolviert werden kann, und

¥ ein sinnvoll gegliederter Studienaufbau, der es dem Stu-
dierenden erm&glicht, sich das erforderliche Wissen und
die methodische Beherrschung seines Studienfaches in
vertretbarer Zeit so anzueignen, daR das Ziel der Berufs-
vorbildung auch tatsdchlich erreicht wird.

Zu den im Rahmen einer nun offensichtlich als politisch ver-
tretbér angesehenen "kleinen Novelle" des rechtswissenschaft-
lichen Studiengesetzes werden daher folgende Vorschlédge
gemacht. Auf der Grundlage des Zuvorgesagten und bisheriger
praktischer Erfahrungen weist das rw.StudG vor allem zwei
~gravierende Mingel auf: Uberfrachtung des 1. Diplomstudienab-
schnittes und verfehlte Organisation des 2. Diplbmstudienaﬁ-
schnittes. )

I. So billigenswert die durch das Vorziehen einiger Fé&cher
bewirkte Entlastung des 2. Diplomstudienabschnittes an sich
ist, der solcherart der Heranbildung eines spezialisierten
Fachjuristen dienen soll, so wenig ist der 1. Diplomstudien-
abschnitt auf Grund seiner Uberfrachtung geeignet, hiefiir das
Fundément zu legen. Eine Entlastung und sinnvolle Neuordnung

kdnnte sich folgende Uberlegungen zu Nutze machen:
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Insbesondere erscheint es verfehlt, daf die Einfiihrung in

die Rechtswissenschaften mit der Methodenlehre verbunden und
als Diplomprifungsfach . der 1. Dipolmprifung installierfA
wurde. Eine - kurze - Einfiihrung ist zweifellos notwendig.
Hingegen ist die Methodgnlehre oﬁne ausreichende dogmatische
Vorkenntnisse liberhaupt nicht zu vermitteln. Methodenlehre
sollté besser am Schluf des 2. Dipgomstudienabschnittes
stehen. Dort hédtte sie eine Funktion im Zusammenhang mit der

Diplomarbeit.

Dariiberhinaus wédre eine Pflichtlehrveranstaltung aus Rechts-
philosophie/Methodenlehre im Rahmen des Doktoratsstudiums
angezeigt. '

IT. Zu Art I Z 4 und 5 des Entwurfes (Studien- und Priifungs-
verlauf im 2. Studienabschnitt)

-Der Entwurf will in Erkenntnis bestehender Probleme die sog.
"Kernfidcherklausel" beseitigen und die sinnvolle Reihung
*der~Prﬁfungsfécher einer Verordnung oder Empfehlung der.
jeweiligen Studienkommission iiberlassen. Als Alternativen
gibt das Vorblatt des Entwurfs an: '"keine".

Diesem Lésungsvorschiag stehen sowohl gewichtige verfassungs-
rechtliche als auch sachliche Bedenken entgegen, die die

Entwicklung von Alternativen durchaus mdglich und zwingend

‘Q

erscheinen lassen.

a) Bei der in Art I Z 5 des Entwurfs vorgeschlagenen
Formulierung kann fliglich bezweifelt werden, ob eine den
verfassungsrechtlichen Bestimmtheitsanforderungen an
Verordnungserméchtigungen (Art 18 B-VG) entsprechende inhalt-
liche Determinierung vorliegt. Der Gesetzgeber sollte bei
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Einréumung von Verordnungsermdchtigungen stets auf die
Judikatur des Verfassungsgerichtshofes Rlicksicht nehmen.

b) Selbst wenn man an Stelle einer klaren gesetzgeberischen
Entscheidung die inhaltliche_Ausgeétaltung dem Verordnungsgeber
iberlassen wollte, wére es im héchsten MaBe unzweckméﬁig, diese
Festlegung nicht bundeseinheitlich vorzunehmen, sondern den
Studiénplénen der einzelnen réchtswiSsenschaftiichen Fakultéten‘
zu iberlassen. Angesichts der sehr divergierenden Anschauungen

an den 5 verschiedenen Université&tsorten, an welchen rechts-
wissenschaftliche Fakultdten bestehen, ist schon jetzt abzusehen,
daBlvbllig verschiedene  juristische Stdiengdnge entstiinden und
daR flr Studierende ein Wechsel des Studienorts praktlsch unmogllch
wirde, wenn anders sie nicht einen betrachtllchen Zeitverlust

in Kauf nehmen wollten. Die Entscheidung fir eine bundeseinheit-
liche Ldsung sollte im Ubrigen mE ohne falschen Prestigestandpunkt
in Sachen Hochschulautonomie getroffen werden.

Es ist nun iliberhaupt nicht ersichtlich, warum jene>Entscheidung,hm
die'es im Grunde auch dem Novellenentwurf geht, nicht konsens-

‘ fahlg sein sollte und vom Gesetzgeber selbst getroffen werden:

L1 kdnnte. Die sinnvolle Alternative zur gegenwidrtigen Rechtslage

kann ja nur einé Strukturierung des 2. Studienabschnittes dahin-

‘gehend sein, daB jene Diplomprifungsfédcher, die ein Grundlagen-

wissen in bestimmten Kernf&dchern voraussetzen, erst nach

Ablegung eben dieser Kernficherpriifung absolviert werden sollten.
Im einzelnen bedeutet dies: Zivilgerichtliches Verfahren, Handels-
recht, Arbeits- und Sozialrecht nach den judiziellen Kernfdchern
(Biirgerliches Recht, Strafrecht: "Kernfachgruppe I") bzw Vdlker-
recht und Wahlfdcher nach den Kernfdchern des &ffentlichen

Rechts ("Kernfachgruppe II"). Die Bestimmung der Reihenfolge
dieser Fachergruppen kann dem Studierenden lberlassen bleiben.
Soll keine ungebﬁhrliche Verlidngerung der Studienzeit eintreten,

so wiren fir die Vorbereitung auf je zwei zusammengehdrige
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Kernfédcher zwel Semester zuzubilligen, und es stilinde fiir die
darauf aufbauenden Diplompriifungsfédcher je ein Semester zur

Verfiigung. Daraus wilirde sich folgender Studienverlauf ergeben:

1.Stud.Abschn. 1.Sem.
S 1 2.Sem.
2.Stud.Abschn. 1.Sem.
‘ 2.Sem. Kernfachgruppe I Kernfachgruppe II

3.Semt ZGV, HR, ASR - VR, Wahlf&cher
4. Sem. |

5.Sem. Kerflachgruppe II Kernfachgruppe I
6.Sem. VR, Wahlfédcher ZGV, HR, ASR

Formulieruhgsvorschlag:

Art I Z 5 der Novelle kénnte dementsprechend folgenden Wortlaut
erhailten

5. § 5 Abs 6 lautet:
"(6) Die Teilprifungen aus den in Abs.2 Z 1 unddd bzw aus
den in Abs.2 Z 5 und 6 genannten Féchern diirfen jeweils erst
zwel Semester nach der letzten vorangegangenen Teilpriifyng
abgelegt werden. Die Teilpriifungen aus den in Abs.2 Z 2, 3
und 8 genannten Fidchern diirfen jeweils erst im Semester nach
Ablegung der Teilpriifungen aus den in Abs.2 Z 1 und 4 genannten
Fédchern abgelggt werden. Die Teilpriifungen aus den Abs.2 Z 7,
9, 10 und 11 genannten Fédchern dirfen jeweils erst im Semester
‘nach Ablegung der Teilpriifungen aus den in Abs.2 Z 5 und 6
genannten F&chern abgelegt werden."

-

¥ ZGV konnte man aus sachlichen Grinden eventuell auch schon
friher zulassen.

“¥% Beil allfélliger Neugruppierung der Wahlficher widre dieses

Zitat anzupassen.
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