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G2Z.: Prds - 21 We 1 - 80/4 Graz, am 25.Marz 1985
Gost.: Entwurf eines Bundesgesetzes, mit Tel.: 831/2428 od. 2671

dem das Weingesetz 1961 gedndert
wird (Weingesetznovelle 1985).
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1. Dem Prdsidium des Nationalrates, 1010 wien I., "4"°‘h”7‘
Dr.Karl Renner-Ring 3 (mit 25 Abdrucken);

2. allen steirischen Mitgliedern des Natioanlrates;

3. allen steirischen Mitgliedern des Bundesrates;

4. allen Amtern der Landesregierungen
(Landesamtsdirektion);

5. der Verbindungsstelle der Bundesldnder beim Amt
der NO Landesregierung, 1014 Wien, SchenkenstraBle 4,

zur gefdlligen Kenntnisnahme.'

Fir die Steiermarkische Landesregierung:

>

Der Landeshauptmann:

Dr.Krainer eh.
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AMT DER

STEIERMARKISCHEN LANDESREGIERUNG

'L_
Gz

Ggst

Prasidialabteilung
8010 Graz, Hofgasse 15
8011 Graz, Landesregierung — Prisidialabteilung - DVR 0087122

An das Bearbeiter
Dr.Gruber

Bundesministerium fur Land- Telefon DW (0316)831% 7031/2671

und Forstwirtschaft Telex 031838 Igrgz a
. Darteienverkehr
Stubenring 1 Montag bis Freitag 8 bis 12 Uhr
1010 Wien | Bitte in der Antwort das Geschiftszeichen
| dieses Schreibens anfiiirren
Prds - 21 We.l. - 80/4 Graz,am 25.Mdrz 1985

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Weingesetz 1961
gedndert wird (Weingesetznovelle 1985).

Bezug: 12.601/01-I 2/85

Zu dem mit do.Note vom 7.Februar 1985, obige Zahl, Ubermit-
telten Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Weingesetz
1961 gedndert wira, wird nachstehende Stellungnahme zu den

einzelnen Bestimmungen abgegeben:

Zu § 9 Abs.4:

Die im Entwurf vorgesehene Begrenzung des Zuckerzusatzes
mit 4,5 kg wird abgelehnt, und die Beibehaltung des bisher er-
laubten Zuckerzusatzes von 5 kg gefordert.

Sinnvoll erscheint lediglich eine Begrenzung nach oben

in der Form, daB nicht mehr Zucker zugesetzt werden darf, als

zur Erreichung von hochstens 19 Grad KMW erforderlich ist.

Zu § 16 Abs.l:

Als "Osterreichischer Wein" darf nach dieser Bestimmung
nur ein Wein bezeichnet werden, der aus ausschlieflich im In-
land erzeugten Trauben hergestellt wurde.

Damit besteht jedoch - iUbrigens auch schon nach der

derzeitigen Regelung - eine offenbare Antimonie zu § 9 Abs.6,
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.der dem inl&dndischen Lesegut ein Lesegut gleichstellt, das
von aufBerhalb des Bundesgebietes gelegenen Weingidrten im
kleinen Grenzverkehr zollfrei eingefiihrt wird.

Zundchst erscheint es notwendig, diese Antinomie in
der Form zu beseitigen, daB aus derartigem Lesegut hergestell-
ter Wein ebenfalls die Bezeichnung "Osterreichischer Wein" im
Sinne des § 16 Abs. 1 fiihren darf. Das Problem ist vor allem
in der Steiermark relevant, da es hier doch mehrere Landwirte
gibt, die ihren landwirtschaftlichen Betrieb in der Steiermark,
somit im Bundesgebiet haben und die in Jugoslawien einen Wein-
garten besitzen und diesen Weingarten von Osterreich aus bear-
beiten. Der in diesen Weingdrten von &sterreichischen Landwir-
ten erzeugte Wein sollte daher ebenfalls die Bezeichnung "Oster-
reichischer Wein" erhalten. Im {ibrigen darf dazu vermerkt wer-
den, daB das Steiermdrkische Buschenschankgesetz diesen Land-
wirten ausdriicklich erlaubt, den in jugoslawischen Weingédrten
geernteten Wein in der Steiermark in Buschenschenken zu verkau-
fen.

Aus diesen Griinden wird daher folgende Anderung des
§ 16 Abs. 1 vorgeschlagen:

(1) Die Rezeichnung "Osterreichischer Wein" gemid?’
§ 15 Abs. 1 1lit. a darf nur fir Wein aus Trauben verwendet
werden, die ausschlieBlich im Inland oder in den gemiR § 9

Abs. 6 gleichgestellten Gebieten erzeugt wurden."
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Zu § 19 Abs. 2:

Der zuckerfreie Extrakt sollte von 18 Gramm auf 17 Gramm
je Liter herabgesetzt werden, da ein zu hoher Mindestwert zu
zuckerfreiem Extrakt die Gefahr in sich birgt, daBR gut ausge-
reifte Weine nicht mehr als Qualitdtswein anerkannt werden kdn-

nen.

Zu § 19 a: ) 7'

Bei der Erlassung der Verordnung nach Abs. 2.w§re si-
cherzustellen, daB objektive Abgrenzungskriterien zur Verwen-
dung einer Weingutesiegelnummer in Verbindung mit dem Weingili-
tesiegel aufgenommen werden. Dariiberhinaus wird vorgeschlagen,
daR die Frist von 10 Wochen fiir die Entscheidung {iber den An- .
trag auf Bewilligung des Weinglitesiegels auf 6 Wochen reduziert

wird.

Zu § 21 Abs. 1l1o:

Die damit mdglichen Bezeichnungen wdren ndher zu defi-

nieren.

Zu § 21 Abs. 11:

Beim Bergwein miiRte die Hangneigung von uUber 26 % n3her
prdzisiert werden. Vor allem miiBte festgestellt werden, ob es
sich bei diesen 26 % um eine durchschnittliche Hangneigung oder

um eine Mindestneigung handelt.
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Zu § 38:

Die hier verwendete Formulierung "jeder Osterrei-
chische Wein" kénnte in der Praxis zu MiRverstindnissen
fihren. Es miifte daher sichergestellt werden, daB fir Wein
im kleinen Reiseverkehr kein amtliches Zeugnis einer Unter-

suchungsanstalt notwendig ist.

ZU 8§ 4o und U41:
Hier wdre die Aufnahme des Verbotes der Herstellung
und des Inverkehrsetzens von Direkttrigerweinen und Haustrunk

ausdricklich vorzusehen.

Zu § U5 Abs. 3:

Bei Beurteilungen nach dem Weingesetz wire es dem Ge-
richt zu lUberlassen, ob auf eine Verdffentlichung des Urteils
- Zu erkennern ist oder nicht. Pas Wort ﬁhat" wdre demnach durch
"kann" zu ersetzen.

Dariliberhinaus wird angeregt, im Sinne der zuletzt er-
gangenen Verwaltungsgerichtshoferkenntnisse das geéensténdli-
che Gesetz auf aie Vollziehbarkeit hin zu Uberpriifen. |

Dem Prasidium des Yationalrates werden 25 Abdrucke
dieser Stellungnahme unmittelbar zugeleitet.

Flir die Steiermdrkische Landesregierung:
Der Landeshauptmann:
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