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Betrifft

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Studienfdrderungsgesetz
1983 gedndert wird; Begutachtungsverfahren

Die NO Landesregierung beehrt sich, zum {ibermittelten Entwurf
eines Bundesgesetzes, mit dem das Studienfdrderungsgesetz 1983
gedndert wird, wie folgt Stellﬁng zu nehmen:

Zundchst ist festzuhalten, daf es grundsdtzlich angebracht er-
scheint, FSrderungsbestimmungen von Zeit zu 2Zeit zu durchforsten

und den gednderten Verhdltnissen anzupassen.

Einige Anderungen des vorliegenden Entwurfes scheinen allerdings
nicht unproblematisch. Dies trifft insbesondere auf die geplante
Verwirklichung der von der Erl&duterungen dargestellten Absicht

zu, "die bestehenden Ungleichgewichte bei der Beurteilung von Ein-
kiinften von selbst&dndig und unselbstdndig Erwerbstdtigen auszu-
gleichen". Wie die Erl&uterungen (Seite 1) ausfiihren, wird diese
Ungleichgewichtung insbesondere darin gesehen, daB die durch-
schnittliche Studienbeihilfe fiir Studierende, d=ren Eltern z.B.
Land- und Forstwirte sind, hoéher ist, als jene von Studierenden,

‘deren Eltern Arbeiter sind.

Gerade dieses Beispiel diirfte aber zuldssigerweise nicht als
Argument fiir eine Bevorzugung von Studierenden, deren Eltern
selbstdndig erwerbstdtig sind, herangezogen werden. Vielmehr
hdtte hier berilicksichtigt oder zumindest die Fragestellung nicht
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vernachldssigt werden dlirfen, ob nicht in der Land- und
Forstwirtschaft tdtige Eltern ein geyingeres Einkommen oder eine
héhere Kinderzahl haben, als verglei¢hbare, unselbstédndig

‘erwerbstatige Eltern.

Der vorliegende Entwurf sieht vor, daB die Investitionsriicklage
nach § 9 E5tG 1972 dem fiir die Beurteilung der sozialen-Bedﬁrftig—
keit magfgeblichen Einkommen hinzuzurechnen ist. Die Erlduterungen
geben dazu die Begriindung, dag die Bﬁldung einer Investitionsrilick-
lage keine MaBnahme sei, die auf did soziale Lage des Bewerbers
einen EinfluB hat. Dieser Ansicht k&nn aber, wenn man sich die
Bestimmungen des § 9 EStG 1972 (insbesondere liber die Aufldsung
nicht bestimmiungsgemdBf verwendeter Rilicklagen) vor Augen hdlt,
nicht beigetreten warden. Es scheint daher fraglich, ob der vor-
liegende Entwurf in diesem Punkt dem Gebot der sachlichen Recht-

fertigung entspricht.

Nach den Bestimmungen des Entwurfes soll ein Anspruch auf Studien-
beihilfe dann nicht bestehen, wa2nn der Studierende, sein Ehegatte
oder seine leiblichen Eltern zur Zahlung von Vermdgensteuer ver-

pflichtet sind bzw. verpflichtet wiren. Hier ist den Erl#uterun-

gen zundchst durchwegs beizupflichtbn, daB es Personen, die iliber
ein ins Gewicht fallendes Vermdgen ﬁerfﬁgen, in der Regel durch-
aus zuzumuten ist, die Kosten der Nusbildung ihrer Kinder zu tra-
gen. Allerdings vernachlédssigt diebvorgesehene Regelung den Fall,
da zwar namhafte Vermogenswerte an sich vorhanden sind (z.B. Be-
triebsvérmﬁgen) die aber nicht oder zumindest im Moment nicht ent-
sprechend verwertet und zur Finanz#erung des Studiums der Kinder

verwendet werden kénnen. Ohne entsirechende Differenzierung

scheint die in Aussicht genommane

|

egelung daher geeignet, Benach-

teiligungen im Einzelfall herbeizuflihren.

Zu den vorgeschenen Anderungen im Zusammenhang mit der Begabten-
férderung ist schlieflich anzumerken, daf die Neufassung (insbe-

sondere § 26 Abs. 1) eigentlich auch nur eine Notenprédmiierung

darstellt (was die Erl&uterungen an der derzeitigen Form der
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Begabtenfﬁrderung kritisieren), die allerdings auf die soziale
Situation Rﬁcksicht nimmt. Offen bleibt jedoch, warum der beson-
dere Fleig von Studienbeihilfebeziehern belohnt werden soll (Exr-
léuterungen seite 8), nicht aber der besondere FleiB von Studie-
renden, die keine Studienbeihilfe beziehen. Es musg daher auch
hier angeregt werden, die Ubereinstimmung dieser Regelungen mit
dem Gleichheitsgebot zy ﬁberprﬁfen.

Dem Prédsidium des Nationalrates werden u.e. 25 Ausfertigungen
dieser Stellungnahme lUbermittelt.

NG Landesregierung
Ludwig
Landeshauptmann
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1. An das Prdsidium des Nationalrates (25-fach)
2. an alle vom Lande Niedertsterreich entsendeten Mitglieder

i

des Bundesrates f |
3, an alle Amter der Landesregierungen
(zu Handen des Herrn Landesamtsdirektors)

4, an die Verbindungsstelle der Bundeslénder

zur gefdlligen Kenntnisnahme

NO Landesregierung
Ludwig
Landeshauptmann

Fir die Richtigkeit
der Ausfertigung
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