19/SN-128/ME XVI. GP - Stellungnahme (gescanntes Origi ngl(») q /5 N* 425/ HE

STADTSCHULRAT FUR WIEN

WIEN |, DR. KARL RENNER-RING 1

Wi 1985 03 18
@I,  ....iiiiciiiecneecanieecaeianeaanes
OOO 012/3/85 Tel.-Nr. 93 4616

Entwurf einer 4. Schulunter-

richtsgesetz-Novelle;

Stellungnahme

BMUKS 12.940/6-I11/2/85

DEHINISTERIUN
iR U bhtff{%}ll‘{mtﬂtf RUNST GRD SPORT

21, MRZ.1985 7/

1von 16

ting
An das Zahl: o 7 L
Bundesministerium fir
Unterricht, Kunst und Sport Bg. o

Minoritenplatz 5

1014 wWien ;{;;m“m;?4f}Z Ry ol
|Doems LA 1Al 1985 |
! ;
. .  Vertop_I 4 _Mai 1985 ;
Der Stadtschulrat fir Wien nimmt aufgrund des—Bes v, - '
seines Kollegiums vom 18. M3rz 1985 zum Entwurf einer 5Z$ é@MA4¢«\

4, Schulunterrichtsgesetz-Novelle wie folgt Stellung:

Dem Entwurf zu einer 4. Novelle des Schulunterrichtsgesetzes
wird in jenen Passagen zugestimmt, in denen Adaptionen auf-
grund der bevorstehenden Hauptschulreform erfolgen.
Hinsichtlich der im Gesetzesentwurf enthaltenen Vorschlige
zum Ausbau der Schulpartnerschaft wird die Gesetzesabsicht
durchaus begriiBt, der vorliegende Gesetzesentwurf ist jedoch
auBerordentlich kompliziert und teilweise dieser Absicht
widersprechend, sodaB eine Uberarbeitung und Straffung not-
wendig erscheint.

Der dritte Bereich im Gesetzesentwurf bezieht sich auf MaBk-
nahmen, die unmittelbar die Schiiler betreffen und geeignet
sind, als stédrkere Disziplinierungsmittel bezeichnet zu wer-
den. Diese Vorgangsweise widerspricht der Gesetzesabsicht
nach Ausbau der Partnerschaft in der Schule und baut auf
einem negativen Verstdndnis von Erziehung auf.
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Im einzelnen wird bemerkt:

1.

3)

Zu § 9 Abs. 2:

Ein Lehrerwechsel von einer Schulstufe zur ndchsten ist
grundsdatzlich problematisch, es ist daher nicht einzu-
sehen, daR die bisherige generelle Regelung nunmehr auf
die 1. bis 4. Schulstufe eingeschrinkt wird: Die vorlie-
gende Anderung des ersten Satzes des § 9 Abs. 2 wird zu-
rickgewiesen, weil auch in den h&heren Stufen einer Son-
derschule ein Lehrerwechsel ungiinstige Auswirkungen fiir
Schiiler hat.

Zu § 12:

§ 12 Abs. 6 sollte um folgende Formulierung erweitert wer-
den:

".... bedarf, oder in der niedrigsten Leistungsgruppe die
Lehrplananforderungen in wesentlichen Bereichen mangelhaft
erfiillt, oder im Zeitraum vor der Ersteinstufung Lern-
schwdchen aufweist."

Begriindung:

An Schularten mit Leistungsgruppen sollte fiir férderbe-
diirftige Schiiler der Zugang zum Fdrderunterricht einheit-

lich sein.

Zu § 13a (schulbezogene Veranstaltungen):

Es wird grundsidtzlich begriiBt, daR Veranstaltungen, die
bereits derzeit faktisch unter der Autoritdt der Schule
durchgefiihrt werden, nunmehr eine gesetzliche Grundlage
erhalten sollen.
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Der Entwurf l1adRt auBerdem eine Reihe von Fragen offen.

Eine Beschridnkung des AusmaRBes der schulbezogenen Veran-

staltungen im Hinblick auf entfallene Unterrichtszeit so-
wie eine ndhere Bestimmung der notwendigen Sicherheitsvor-
kehrungen (GruppengrdRe, Begleitpersonen etc.) scheint un-

erlidBlicnh.

In Anlehnung an § 13 Abs. 2 SchUG wird folgende Formulie-
rung aufzunehmen sein:

"Bei der Erkldrung von Veranstaltungen zu schulbezogenen
Veranstaltungen durch den SchulgemeinschaftsausschuR (das
Schulforum) ist zu beachten, daR die dadurch verursachte
Einschrankung der Unterrichtszeit fiir die lehrplanmidfig
vorgesehenen Unterrichtsgegenstdnde nicht die Erfillung
des Lehrplanes beeintrdchtigt. Die Bestimmungen {iber die
Sicherheitsvorkehrungen bei der Durchfiihrung von Schulver-
anstaltungen sind sinngemd@R anzuwenden. Ebenso ist der
Grundsatz der Sparsamkeit und Angemessenheit der Kosten zu
beachten."

Es wird deshalb angeregt, eine Verordnungsermdchtigung fir
die Schulbehtérde 1. Instanz im Sinne des § 13 Abs. 2 SchUG
in den § 13a SchUG aufzunehmen. Letztlich muBf dem Schul-
leiter die Mdglichkeit erhalten bleiben, einen derartigen
Beschluf zu sistieren, wenn er ihn filir unzweckmidfig oder
finanziell nicht tragbar hdlt.
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Zumindest miiBten folgende Anderungen vorgesehen werden:

4, Im § 13a Abs. 1 ist der Ausdruck "Klassenforum" zu
streichen und der Absatz wie folgt zu ergidnzen:
", ...erfolgen; in diesem Fall ist die Schulbehdrde
rechtzeitig zu informieren.”

Regriindung:

Eine schulbezogene Veranstaltung wird immer Auswir-
kungen auf mehrere Klassen haben. Es soll daher nicht
das Klassenforum sondern eher das Schulforum, das dem
Schulgemeinschaftsausschuf gleichwertig ist, entschei-
den. AuBerdem mupf die Behdrde zumindest Kenntnis von
der Veranstaltung haben, wenn sie schon nicht be-

willigen soll.

5. Im § 13a Abs. 2 sollte folgende Ergidnzung vorgenommen
werden:
"die Untersagung hat rechtzeitig und unter Angabe des

Grundes zu erfolgen."

Begriindung:

Die Verweigerung der Teilnahme an einer schulbezogehen
Veranstaltung, der die Anmeldung des Schiilers (der Er-
ziehungsberechtigten) vorausgegangen ist, sollte gegen-
iiber dem Schiiler (den Erziehungsberechtigten) begriindet
werden. Bei Verzicht auf eine Begriindung dieser Vor-
gangsweise kann nicht ausgeschlossen werden, daf un-
ndétige Kcaflikte zwischen Schule, Schiiler und Eltern-
haus entstehen.

Schlieflich sollte auch die Teilnahme der Lehrer frei-

willig sein.
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Zu § 18 Abs. 6:

Die Regelung wird grundsdtzlich begriiRt. Es wird jedoch
angeregt, filir die bevorstehende Diskussion beziiglich der
Leistungsbeurteilung zu iiberlegen, ob nicht auch andere
als nur gesundheitliche Behinderungen AnlaR fir eine in-
dividuelle Leistungsbeurteilung sein kdnnte.

Begriindung:

Sehr hdufig auftretende Formen von Behinderung sind nicht
gesundheitlicher, sondern anderer Art, wobei mit zunehmen-
dem Schulbesuch diese Behinderungen oft verschwinden, wie
dies z. B. bei der Betreuung auslédndischer Kinder auf-

fallt. Kinder, die Sprachschwierigkeiten haben, erbringen

. in anderen Unterrichtsgegenstdanden zum Teil ausgezeichnete

Erfolge. Diese Kinder sollten auch von dieser Regelung
sinngemidRl profitieren.

Zu § 19:

Die Erweiterung des § 19 Abs. 2 wird schirfstens abge-
lehnt. Diese Formulierung ist ersatzlos zu streichen!

Begrindung:

Bei auffédlligen Absenzen hat der Lehrer die Verpflichtung,
rechtzeitig die Eltern dariiber zu informieren'und nicht
erst zum Zeitpunkt der Ausgabe der Schulnachrichten.
Allenfalls widre eine derartige Bestimmung im § 48 aufzu-
nehmen. Ohne den Tatbestand eines nicht gerechtfertigten
Fernbleibens vom Unterricht bagatellisieren zu wollen,
scllte doch erkannt werden, daR mit einer Aufnahme dieses
"Ta-boestandes" in die Schulnachricht Schiilern groRer Scha-
den zugefiigt werden kann. So z. B. ist die Schulnachricht
fiir lehrstellensuchende Jugendliche ein wichtiger Quali-

fikationsnachweis.
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Der Einleitungssatz zu § 19 Abs. 8 sollte lauten:

"In der 4. Schulstufe (ausgenommen an Sonderschulen) und
in der 8. Schulstufe sind die Erziehungsberechtigten gegen
Ende des ersten Semesters ..."

Begrindung:

Auch die Absolventen einer Sonderschule sind wilirdig, {iber
weitere Bildungswege informiert zu werden. Dies gilt sinn-
gemdB auch filir die Eltern von Sonderschiilern.

Zu § 27 Abs. 2:

Abs. 2 soll lauten:

"(2) Auf Ansuchen des Schiilers hat die Klassenkonferenz
die Wiederholung einer Schulstufe durch einen Schiiler, der
zum Aufsteigen in die naichsthdhere Schulstufe berechtigt
ist (§ 25), zu bewilligen, wenn die Aufholung eines
Leistungsriickstandes, der aus entwickluhgs- oder milieu-
bedigten oder aus gesundheitlichen Griinden eingetreten
ist, erméglicht werden soll und die Einordnung des Schii-
lers in die neue Klassengemeinschaft zu erwarten ist. Eine
Wiederholung der letzten Stufe einer Schulart im Sinne
dieses Absatzes - ausgenommen der vierten Stufe der Volks-
schule, der Hauptschule sowie der letzten Stufe einer Son-
derschule - ist unzuldssig. Eine freiwillige Wiederholung
ist wahrend des gesamten Bildungsganges nur ein Mal zu-
ldssig; hievon ist der Schiiler nachweislich in Kenntnis zu
setzen. Er ist berechtigt, trotz einer Bewilligung zur
freiwilligen Wiederholung in die ndchsthdhere Schulstufe
aufzusteigen.

Die Bestimmungen des Abs. 3 sind anzuwenden.

Dem Schiller ist {iber die wiederholte Schulstufe ein
Jahreszeugnis (§ 22 Abs. 1) auszustellen. Die Berechtigung
des Schiilers zum Aufsteigen richtet sich nach diesem
Jahreszeugnis, es sei denn, daB das vor der Wiederholung
der Schulstufe ausgestellte filir ihn gilinstiger ist."
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Begriindung:

Wenn schon nicht die freiwillige Wiederholung der letzten
Schulstufe generell gestattet sein soll - wofiir derzeit
stichhaltige Griinde nicht erkennbar sind - so soll sie
wenigstens fir die 4. Stufe der Hauptschule m&glich sein.
Immerhin haben die Schulleistungen in der vierten Haupt-
schulklasse eine wesentliche Bedeutung fiir die weitere Be-
rufslaufbahn und auch fiir den Eintritt in weiterfiihrende
Schulen. Die Beriicksichtigung der Schulleistungen im
letzten Jahr ist in den Aufnahmsbestimmungen fiir die Ober-
stufenschulformen ausdriicklich vorgesehen.

AuRBerdem ist der letzte Teilsatz des Entwurfes nicht deut-
lich formuliert.

Zu § 43 Abs. 2:

Die Bestimmung enthdlt zu viele unklare Begriffe und
sollte deshalb préziser formuliert werden. Insbesondere
14Rt sich nicht erkennen, ob dadurch eine besondere Scha-
denersatzpflicht des Schiilers, die unter Umst&nden iber
die Regelung des Privatrechtes hinausgeht, vorgesehen wer-
den soll. ‘

§ 45 Abs. 3 soll lauten:

"(3) Der Schiiler hat den Klassenvorstand oder der Schul-
leiter von jeder Verhinderung ohne Aufschub miindlich oder
schriftlich unter Angabe des Grundes zu benachrichtigen.
In der Hausordnung kann vorgesehen werden, daR die Recht-
fertigung des Fernbleibens schriftlich, in besonderen
Zweifelsfidllen von den Erziehungsberechtigten und allen-
falls unter Beilage eines &drztlichen Zeugnisses verlangt
werden kann."

Begriindung:

Es erscheint zweckmidRig, die Form der Rechtfertigung des
Fernbleibens den besonderen Verhdltnissen der jeweiligen

Schule anzupassen.
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Zu § 46 Abs. 1:

Der zweite Satz im § 46 Abs. 1 sollte besser lauten:

"Zur Erteilung der Bewilligung filir Sammlungen, die nur
unter Schiilern der betreffenden Schule durchgefiihrt werden
sollen, ist das Klassen- bzw. Schulforum (§ 63a) bzw. der
Schulgemeinschaftsausschuf (§ 64), fiir die iUbrigen
Sammlungen und die Einhebung von Mitgliedsbeitridgen die
Schulbeh®drde erster Instanz zustandig."

Begriindung:

Der Ausschluf® der Bezirksschulrdte ist nicht einzusehen.

Zu § 46 Abs. 2:

Die Organisation der Teilnahme von Schiilern an Veranstal-
tungen, die weder als Schulveranstaltungen noch als schul-
bezogene Veranstaltungen anzusehen sind, sollte weiterhin
von der Bewilligung der Schulbehdrde erster Instanz ab-
hdngig bleiben.

In Hinblick auf die Mdglichkeit neben den Schulveranstal-
tungen schulintern nunmehr auch die verschiedenen schulbe-
zogenen Veranstaltungen zu organisieren, erscheint eine
zusdtzliche Liberalisierung der Organisation der Teilnahme
der Schiiler an sonstigen Veranstaltungen aus mehreren
Griinden - insbesondere auch aus Griinden des Unterrichtes -
nicht wiinschenswert. '

Ferner muB festgestellt werden, daB® damit die Mitwirkung
von Berufsschiilern bei Berufs- und Lehrlingswettbewerben
an die Zustimmungserkld@rung der Erziehungsberechtigten ge-
bunden ist. Es wdre wiinschenswert, die Teilnahme an derar-
tigen berufsbezogenen Veranstaltungen von der Zustimmungs-

erkldrung der Erziehungsberechtigten auszunehmen.

Zu § 47 Abs. 1:

Gegen eine Kompetenz von Elternvertretern und Mitschiilern
hinsichtlich der Anwendung schulischer Erziehungsmittel
bestehen schwerste rechtliche und paddagogische Bedenken.

Es wird daher beantragt, die bisherige Formulierung des

§ 47 Abs. 1 unverindert zu belassen.
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Die Anwendung von Erziehungsmitteln kann nur Ausdruck
eines konkreten Erziehungsrechts bzw. einer Erziehungs-
pflicht sein, welche lediglich den Erziehungsberechtigten
des betreffenden Schiilers bzw. von diesen abgeleitet den
Lehrern zukommen kann.

Den Eltern von Mitschiilern fehlt jegliche Grundlage zur
Mitwirkung bei der Anwendung von Erziehungsmitteln.
Bedenken erheben sich im Interesse des betroffenen Schi-
lers ferner auch aus dem Gesichtspunkt der faktischen
Wahrung der Amtsverschwiegenheit durch die Eltern- und

Schiilervertreter.

Zu § 55 Abs. 2:

Nach dem Wort "Ubungskindergartens" soll ein Beistrich ge-

setzt und die Wdrter "des Ubungshortes" eingefiigt werden.

Zu § 57:

Absatz 11 sollte ersatzlos entfallen.

Begrﬁndung:

Im Hinblick auf die Mdglichkeit, gemeinsame Angelegen-
heiten im Schulgemeinschaftsausschuf (Schulforum) zu be-
raten und zu beschliefen, erscheint eine Beteiligung von
Schiilern und Erziehungsberechtigten an Lehrerkonferenzen
nicht ndétig.

Auch die Lehrer sollen ein Organ haben, in dem sie allein
eine Willensbildung erreichen kdénnen, wie das fiir die
Schiiler (Versammlung der Schiilervertreter) und die Eltern

(Elternverein) vorgesehen ist.

Zu § 57a:

§ 57a ist dem 11. Abschnitt "Schule und Schiiler" zuzuord-
nen, daher ist die vorgesehene Bestimmung nach dieser
Uberschrift in das Schulunterrichtsgesetz aufzunehmen.
Aufgrund der Erlduterungen zu Art. I Z. 34 wird davon aus-
gegangen, daf die den Schiilern zukommenden Rechte teils

von diesen persdnlich ausgelibt werden kdnnen, teils ledig-
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lich im Wege der Schillervertreter geltend gemacht werden
kénnen (z. B. Veranstaltungen der Schiilermitverwaltung,
Vertretung im Schulgemeinschaftsausschu® z. B. bei der
Auswahl von Unterrichtsmitteln.)

Um eine Klarstellung in diesem Sinne zu erzielen, waren

§ 57a und 58 Abs. 1 SchUG wie folgt zu formulieren:

"§ 57a:

(1) Der Schiiler hat das Recht, sich nach Maigabe seiner
Fadhigkeiten im Rahmen der F&6rderung der Unterrichtsarbeit
(§ 43) unmittelbar an der Gestaltung des Unterrichtes zu
beteiligen.

(2) Der Schiiler hat ferner im Wege der Schiilervertreter
(§ 59) das Recht zur Interessenvertretung und zur Mitge-
staltung des Schullebens.

§ 58:

(1) Die Schiiler haben sich bei der Vertretung ihrer In-
teressen und der Mitgestaltung des Schullebens von der
Aufgabe der Osterreichischen Schule (§ 2 des Schulorgani-

sationsgesetzes) leiten zu lassen."

Zu § 58 Abs. 2:

Wie schon zu § 47 bemerkt wurde, erscheint eine Teilnahme
von Schiilern an Erziehungsmafnahmen der Schule im h&chsten
Mafe problematisch. Abgesehen davon, daB die Schiilerver-
treter immer in der Minderheit sein werden und daher keine
M6glichkeit haben, das Abstimmungsergebnis wesentlich zu
beeinflussen, mu die Beteiligung an der Entscheidung
zwangsliufig zu Gewissenskonflikten fiihren, weil die
Schiilervertreter primdr die Interessen der Schiiler zu ver-
treten haben und sich daher in die Rolle des Anwaltes des
betroffenen Schiilers gedrdngt fiihlen. In der Praxis hat
sich auch gezeigt, daf die Mitentscheidung bei der Ver-
setzung in eine andere Parallelklasse dazu fiihrt, da® man-
gels Zustimmung der Schiilervertreter diese MaBnahme iiber-
haupt nicht angewendet werden kann. Es sollten daher alle
Mitentscheidungsrechte der Schiiler, soweit sie Erziehungs-

maRnahmen betreffen, wegfallen. Die Teilnahme an Bera-

tungen in diesen Angelegenheiten, bzw. die Erstattung von
Vorschligen kénnte imWSeRiflgéséinschaftsausschuB erfolgen.
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Zu § 59 Abs. 1:

Der erste Satz des § 59 Abs. 1 sollte lauten:

"Zur Interessenvertretung (§ 58 Abs. 2) und zur Mitgestal-
tung des Schulleiters (§ 58 Abs. 3) sind an allen Schulen
ab der 5. Schulstufe (ausgenommen j=ne 3Sonderschulen, an
denen die Schiiler aufgrund der geizstigen Behinderung oder
der Sinnesbehinderung nicht dazu in der Lage sind sowie
ausgenommen an jenen Schulen, an denen Schulgemeinschafts-

ausschiisse bestehen) Schiilervertreter zu bestellen."

Begriindung:

Auch der Schiiler an der Allgemeinen Sonderschule sowie die
Schiller an vielen anderen Sonderschularten sind durchaus
geeignet, zu demokratischen Lebensformen erzogen zu wer-
den. Diese Schiiler werden spater als Erwachsene auch nicht
vom Wahlrecht ausgeschlossen.

Zu § 59 Abs. 2:

Ferner sollte der letzte Satz des § 59 Abs. 2 lauten:
"An allen Schulen, an denen Schiilervertreter gewdhlt wer-
den, sind auch Schulsprecher zu wdhlen."

Begriindung:

Es ist nicht einsichtig, dak bei der Einrichtung demokra-
tischer Formen in der Schule an allgemeinbildenden hdheren
Schulen und an Hauptschulen unterschiedlich vorgegangen

wird.
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21. Zu_ § 59 Abs. 4:
Die Beschrankung der Versammlungen der Schiilervertreter

auf die unterrichtsfreie Zeit bedeutet eine Benachteili-
gung der Schiilervertreter gegeniiber anderen Interessens-
vertretern (z. B.: Lehrer).

Die Organisation des Unterrichts der Oberstufe erschwert
die Durchfiihrung einer solchzsn Versammlung aufRerhalb der
Unterrichtszeit. Es wird dacer folgende Anderung vorge-
schlagen:

"Die Versammlung der Schiilervertreter kann nur ab der

5. Schulstunde einberufen werden. Filir derartige Versamm-
lungen diirfen nur 5 Unterrichtsstunden pro Semester aufge-
wendet werden."

22. Zu § 59 Abs. 6:
Hier wdre zu iliberlegen, ob es nicht praktikabler ware, die

Tagessprecher aus dem Kreis der Klassensprecher bzw. den

Schulsprecher aus dem Kreis der Tages- und Klassensprecher

wdhlen zu lassen.

23. Zu § 61 Abs. 2 Z. 2:

Die Bestimmung iiber die Mitbestimmungsrechte der Erzie-

hungsberechtigten bei der Anwendung von Erziehungsmitteln
ist im Sinne der Stellungnahme zu §§ 47, 57, 58 zu strei-
chen.

Im Abs. 2 sollte nach den Worten "achten Schulstufe" fol-
gendes eingefligt werden:

"(ausgenommen an Unterstufen der allgemeinbildenden

hdheren Schulen)".

Begriindung:

In allgemeinbildenden hdheren Schulen soll der Schulge-
meinschaftsausschuf wie bisher auch die Eltern der Unter-

stufe vertreten.
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Zu § 62:

Der letzte Satz in § 62 sollte besser lauten:

"Gemeinsame Beratungen zwischen Lehrern und Erziehungsbe-
rechtigten kdnnen im Rahmen von Klassenelternberatungen,
zu denen der Schulleiter, der Klassenlehrer bzw. der
Klassenvorstand ein.zden, erfolgen; Klassenelternbera-
tungen sind jedenfalls in der ersten Stufe jeder Schulart
sowie dann durchzufiihren, wenn dies die Erziehungsberech-
tigten eines Drittels der Schiiler der betreffenden Klasse
oder der Schulgemeinschaftsausschuf (das Schulforum) ver-
langen."

Zu § 63:

Es ist generell zu bem&ngeln, daf der Wirkungsbereich der
Elternvereine weitestgehend eingeengt ist. Es wdre zu prii-
fen, inwieweit die den Erziehungsberechtigten zustehenden
Rechte unmittelbar dem Elternverein ilbertragen werden k&n-

nen.

Zu § 63a:

Gegen die beabsichtigte Einrichtung eines Klassenforums
werden erhebliche Bedenken geltend gemacht. Die Regelung
ist zu zeitaufwendig und bilirokratisch. Zur Beratung
zwischen Lehrern und Erziehungsberechtigten stehen ohnehin
die Klassenelternberatungen (§ 62) zur Verfiigung. Das
Gegenstiick zum Schulgemeinschaftsausschuf® ist das Schul-
forum. Entscheidungen sollten diesem vorbehalten werden.
Es wird auch auf den Widerspruch hingewiesen, daf fir die
Klassen der Unterstufe der allgemeinbildenden hdheren
Schulen keine gleichartige Regelung vorgesehen ist.

Es wird beantragt, den 1. Absatz wie folgt zu ergidnzen:
"Es sollten deshalb alle Bestimmungen {iber das Klassen-
forum entfallen."
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Weiters wird bemerkt:

In Abs. 2 sollten die 1lit. e, f entfallen, wie bereits in
der Stellungnahme zu §§ 46, U7 bemerkt wurde. Statt dessen
wird angeregt, eine Entscheidung iiber die Abhaltung einer
Klassenelternberatung aufzunehmen.

Die in Abs. 5 vorgesehene Wahl der Klassenelternvertreter
pzW. Stelivertreter sollte nur fiir den Fall vorgesehen
werden, ca? kein Vorschlag des Elternvereines vorliegt
(wie das fir die Elternvertreter im Schulgemeinschaftsaus-
schuf vorgesehen ist). Es wire daher § 64 Abs. 6 sinngemiR

anzuwenden.

Der § 63a Abs. 8 1. Satz soll durch folgende Sitze ersetzt
werden:

"Dem Schulforum gehdren der Schulleiter und je drei Ver-
treter der Lehrer und der Erziehungsberechtigten an. Die
Lehrer sind aus dem Kreis der Klassenvorstidnde (Klassen-
lehrer) und die Erziehungsberechtigten aus dem Kreis der
gewdhlten Klassenelternvertreter der betreffenden Schule
zu wdhlen. Besteht an der Schule ein Elternverein im Sinne
des § 63, so ist dieser berechtigt, die drei Vertreter der
Erziehungsberechtigten aus dem Kreis der Klassenelternver-

treter zu nominieren."

Begriindung:

Ein Schulforum, das flir jede Klasse einen Elternvertreter
aufweist, wird bei grdfReren Schulen kaum eine effiziente

Verhandlungsfihrung gewdhrleisten.

Der vorletzte Satz des Abs. 13 sollte lauten:

"Bei Behandlung von Angelegenheiten der Bildungsberatung
ist ein entsprechend qualifizierter Lehrer, bei der Be-
handlung von Angelegenheiten der Schulgesundheitspflege

der Schularzt einzuladen.”
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Begriindung:

Der im Entwurf enthaltene Ausdruck "Bildungsberater" ist
zu unscharf. AuRerdem besteht durchaus die M&glichkeit,
da® an einem Schulstandort mehr als nur ein Lehrer diese
Yanktion ausiiben kann.

22 Abs. 16 wird bemerkt, da® der Schulleiter die M®zlich-
wzilt erhalten muR, einen BeschluB zu sistieren, wenn er
inn fir zwar nicht rechtswidrig, aber pddagogisch unzweck-

mZ3igz oder finanziell nicht tragbar h&lt.

27. Zu § 64:
in Abs. 2 Z. 1 sollen lit. f und g entfallen, daflir scil
eine Entscheidung iiber die Abhaltung von Klassen=lternbe-

ratungen aufgenommen werden.

Zu Abs. 9 wird bemerkt, daR die Sechswochenfrist dem
Fristenlauf der Wahl widerspricht. Es scheint wenig sinn-
voll, die noch nicht gew&hlten Schulgemeinschaftsaus-
schuR-Mitglieder {iber Angelegenheiten des begonnenen
Schuljahres entscheiden zu lassen.

Zu Abs. 14:
Der zweite Satz sollte lauten:

"Bei Behandlung von Angelegenheiten der Bildungsberatung
ist ein entsprechend qualifizierter Lehrer, bei der Be-
handlung von Angelegenheiten der Schulgesundheitspflege
der Schularzt einzuladen."

Der dritte Satz sollte lauten:

"Der Schulleiter hat weiters den pédagogischen Leiter
eines Schillerheimes bzw. Tagesheimes oder Hortes einzu-
laden, sofern diese Einrichtungen von Schiilern der be-
treffenden Schule besucht und Angelegenheiten beraten
werden, die die Anwesenheit dieser p&ddagogischen Leiter

zweckmdRig erscheinen lassen."
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Zu Abs. 17 wird bemerkt, daR der Schulleiter die Méglich-
keit erhalten muf, einen BeschluR zu sistieren, wenn er

ihn filir zwar nicht rechtswidrig, aber p&dagogisch unzweck-

nddig oder finanziell nicnt tragobar hdlt.

Zu Abs. 19 wird bemerkt, daR die bestehende Mdglichkeit

der Beauftragung eines Lehrers des Vertrauens des Direk-

tors sich bewdhrt hat und beibehalten werden soll.

28. Zu § 68:

Zu Ziffer U43:
Die Evidenzhaltung der in § 68 vorgesehenen Mdglichkeit

des schriftlichen Verzichts der Erziehungsberechtigten auf
einzelne der in lit. a bis w genannten Angelegenheiten
erscheint kaum administrierbar.

Der geltende Text des ersten Absatzes ist beizubehalten.

Fiir den Amtsfﬁhréahen Prisidenten:
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Dr. Politzer

Senatsrat
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