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Betrifft: Entwurf cines Bundesgesetzes, mit dew das Forst-
' gesetz 1275 geandert wird (Forstgesetz-iovelle

1985): Stellungnahme der Prasidentenkonferenz

Das PBundesministeriwa fur Land- und forstwirtschaft hat mit
Schreiben vom 23. Hovembzr 19861 den Entwurf einer Forstge-
setz--lovelle 1982 zur Regutachtung ubermittelt. Der nunmehr
zur Begutachtung ausgesandte Entwurf vom 11. larz 198
eingelangt bei der Prasidentenkonferenz am 9. April, lautet
uber weite Passagen im wesentlichen gleich, wenn schon
nicht textlich, so doch jedenfalls inhaltlich. Bs werden
somit jeane Tendenzen des 1. lovellierungsentwurfes aus dem
Jahre 15%€1 im wesentlichien beibehalten und zum Teil sogar
verscharft, wegen welcher dieser Entwurf vom bBerufsstand
abgelennt worden ist. Die ausfuhrliche und begrundete Stel-
lungnahiie der Prasidentenkonferenz vom 27. Janner 1982 ist
bei cer Erstellung des neuerlichen Entwucfes praktisch
unberucksichtigt geblieben.

ber sntwurf enthile zahlreicne Anderungsvorschldge zu Be-
reichen, fur die vor der beschlufifassung des geltenden
forstgesetzes nach langen PDiskussionen ein tragbarer Kom-
promii gefunden worden ist. In diesen Punkten sind seit

der HBeschluBfassung des Gesetzes keine entscheidenden sach-
lichen ZAnderungen eingetreten. Es ist daher unverstandlich,

wenn iwm vorgelegten wovellierungsentwurf auch derartige
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wenn im vorgelegten Hovellierungsentiwurf auch derartige
Anderungen vorgeschen sind. Viele der vorgeschlagenen Ancde-

rungen warden zu einer Verkemplizierung des Verwaltungsver-

Fi

ahrens und zu einem dMehrauvfwvand sowonhl im Verwaltungsbe-
reich als auch im Wirtschaftsbereich fuhren. Der Lntwurf

folgt nach Auffassung der Prasidentenkonfercnz weder dem

3

Grundésatz der

-

s

Verwvaltungsvereinfachung noch jenem der spar-
samlkeit,

cvurf ist anzulasten, daf 2r dem brennendsten Problem
der Forstwirtschaft - Gon besorgniscrragenden Yaldschaden

wegen Luftverunreinigungen - in keiner leise Rechnung tragt.

Durch dic vorgeschenen Wirtschaftscrschwernisse sowie die

T DY

Vermehrung und Xowplizierung der in Verwaltungsbereich wahr-
zuneimenden Aufgadbeon verden angesichts der angespannten
Uirtschaftslage, der Enanoheit an offentlichen litteln

und éex b@grenzten Personalressourcen dic {landlungsspiel-
raume cingeengt und gegen dic Waldschaden bereits in

-

Angriff genommene HaBnahmen ernsthaft gefahrdet.

Dem Zntwurf haftet - so wie seinem Verliaufer aus dem Jahr
1981 ~ der Hangel an, daB cr zukunitsweisende Regalungen

fur cdie in den letzten Jahren offenkundig gewordcenen

(o) &
schverwicgenden Problewe der Forstwirtschaft vermissen lapt:

o bio Eédrohung des Waldes allgemcin und der mrfullung sei-
ner Funktionen im besonderen durch Immissionsschaden wird
in einem Hafe offenkundig, das beil der BeschiuBfassung
des rorstgescetzes 1575 noch nicht vorausgesagt werden
Xonnte. Dic damaligen “cschluBfassungen konnten daher den

nunnchrigen kealitften nocht nicht Lechnung tragen. Die
Bestimwungen des Abschnittes IV € “forstschadliche Luft-
verunreinigungen® des Forstgesetzos 1975 gehen voin damals
im Vordorgrund stehsnden Problem deor “klassischen
Rauchschaden® aus. Mach heutigem Stand des ilissens sind
aber die mit Luftverunreinigungen im Zusammenhang stchon-
agen “aldsbhédcn in cinem viel weiteren Zusammenhang zu
sche 211 . Pragen des Synae: glslus, Ges susammenvirikens mehre-

rer Anlagen, der neu als Schadstoffe erkannten Substan-
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zen, dis weite Transmission von Schadstoffen und deren
Unwandlung in der Atwosphare seicn beispielnaft genannt.
Bedauerlicherweise liegen angesichts des soaten Inkraft-
tretens einer zweckentsprechenden Durchfuhrungsverordaung
im Jahr 1984 noch kaum praktische Zrfahrungen aus cdem

Verwaltungsvollzug vor

Kach Auffassung der Prasidentenkonferenz ist das Rechtsin-
strumentarium zur Abwehr forstschidlicher Luftverunreini-
gung unzuldnglich. Das grofflachige Auftreten von Wald-
schaden macht auch die Regelung des Zusarmenschlusses der
davon betroffenen tlaldeigentumer dringend erforderlich.
Ehnlich wic im Abschuitt V C G 75 eine Regelung fur
Bringungsgenossenchaften, die als Horonerschaft eigener
Art gelten, erfolgt ist, ware dies auch fur Gen Zusam-
menschluB immissionsgeschadigter Waldeigentumer erforder-
lich. tienngleich auch vorsorglichce biaBnahmen zur Scha-
censverhinderung bzw. Halfnahmen zur Abstellung von
forstschédlichen Tuftverunreinigungen im Vordergrund ste-
hen, so sind doch auch offenkundige Schwachen der beste-~
henden Regelungen des Schadenersatzes zu beseitigen. Wei-
terce Heuregelungen mufiten auf wesentlich raschere Ein-
griffsmoglichkeiton bei sogenannten “Altanlagen® hinzie-
len. SchlieBlich sei auch auf die dringend notwendigen
liaBnahmen zur Sanierung geschadigter Waldgebiete verwie-
sen, die mit den im Forstgesetz 1975 ausgefuhrten Grund-
sitzen uber die Férderung forstlicher LiaSnahmen und den
traditionell in den Bundesvoranschligen hiefur enthalte-
nen Forderungsmitteln nicht cinmal ansatzméﬁig bewaltigt
werden xonnen. Die Schaffung neuer, zusatzlicher Finan-

ierungsmoglichke 1Lbﬂ ecwa nach dem Leispiel der Schweiz

N

oder dor BRD ist unbedingt notig.
Die Erkenntnis der letzton Jahre gsht Cahin, daB wirksane
laBnahmen gegen immissionsbedingte #Maldschaden nicht
alleine im Forstgesetz geregelt werden konnen. Neue und

C St

wirksamere als dic derzeit geltenden Regelungen, etwa in
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daer Gewerbeordnung, im Dampfkessclemissionsgesetz, im
Berggesetz, im Rraftfahrgesetz, im Bundesstrassengesetz
undé in Verordnungen nacih den genannten Gesetzen sowie in
Verfolgung der Verfassungsanderung 1963 auch durch einen
zwischen Bund und den Landern abzuschlieBenden Vertrag
nach Artikel 15a H-VG uber Immissionsgrenzwerte und ein
neuw zu schaffendes Bundesinmissionsschuvtzgesetz sind

e mer S
QXL

orcerlich. Zielfuhrende hHafnahmen, etwa im Bereich der
Lieizolentschwefelung, des Znergiesparcns, des kieBvesens

und zur Brfassung aller forstschadl wn Schadstoffe so-~-

wie Ces Gesundcheitszustandes des ‘s und nicht zuletzt
zur einschlagigen Forschung wie sie umfassend im “12-
Punkte-Programm der Bundeslander® niedergelegt sind,

erschaeinen der Prasidentenkonferenz unabdingbar.

Reglungen von Fragen der Waldgefahrcdung dGurch forstschad-
liche Luftverunrcinigungen unter Abstimmung auf andere

in digsem Zusammenhang dringend erforderliche Gesetze
sinG nach Auffassung der Prasidentenkonferenz angesichts
der damit verbundenen grundsatzllcn n Frage der Erhaltung
unserex Walder so vordringlich, daB sie ihrer Bedeutung
im Rahmen forstoolitischer Zielsetzungen entsprechend
weit vorangestellt werden muBton.

Der Prasicdonteonkonferenz crscheint os daher unverstand-
lich, warum @ine ﬁQVullierung des Jorstgescetzes, dic

sowoll die Porstwirts

(;s

chaft als auch dic Verwnltungsbehér—

dgen zusatzlich bedeutend belastet, 2iner Regelung der
zentraleon Pragen der Walderhaltung vorygezogen werdan
soll.

Der Trend dos welter steigenden Holzbedarfes verlangt
aktive kaBnahmen zur ¢ gerung Jder Holzproduktion. Das
forstoescets nimmt Sinil vvirtgechaftliche Entwick-
lungen und auf die ¥oxdorung der Porstwirtschaft. bHaBnah-

nen zur eigerung der Holzprocusition und zur Verbesse-

runyg cer Wirtschaftlichikeit -~ wo immcr das rForstgesetz

dorauf einen positiven zinfluf zu achimen vermayg - waren

dringend notwendig. Hiezu zahlt insbosondere eine grund-
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s

liche BEntlastung der @ twirtschaft von forstgesetzli-

chen ‘irtschaftscerschuernissen und von mpqlcmentierungen

bei ohnedies fachlich Kompetent gefuhrien Botrieben.

O Die Irkenntnisse der vergangenen Janre lassen auch
Ruckschlusse auf notwoendige fordernde asnahmen zur
Erhaltung und Verbesserung des Schutzwaldes ziehen. Die
mehr in Richtung einer Reglementicerung wirkenden Bestin-
mangen des geltenden dorstgesetzes ver DOU\n zur LoOs sung

cieses Problems offenilichtlich nur wenig beizutragen

und sind daner verbesscrungshedurs tig. Die im Entwurf
vergesaheng, noch welter sentierunyg vermag

diesen Zwoeck mit Zicherheit niche zu erfillen.

0 Die ¥rage der Rodung von Waldgrund ist nicht nur unter
cem Aspekt einer allgemeinen Vorhincder cung und des aus-
schlicBlich offentlichen Interesses zu schen. In weiten
Bereichen ist die frage der Rodung ein rawwordnerisches
Problew. s gibt zahlreicho Hestrebuagon zur Offcenhaltung

der Landschaft und os qibt gwecifclsohne Gebicte wmit einer

honen Waldausstatitung, in denen (as offentliche Interessce
an Ger Halderhaltung keine Begrundung fur 2in generclles
Verbot und die Bindung an Zrsatzaufforstungen sein kann.
o Hach wie voxr ist auch dic notwendige bereinigung der
legistischen Unklarheiten ausstandiyg, Jie sich in den

vielfaltigen pBeziehungen zwischen Bodenrceform und Forst-

gesctzgebung zceigt. Dic Frage der for rsvgesetzkonformen
Bewirtschaftung und mrizlioung von Hehrnut-
zungsflachen, wie z.4. den Larchenwviesen, bedurfte eben-—

2g berechtigte und beruck-

2
ot
[on
o
o

falls einer Regelung. Auch oi
sichtigungswurdige Anlicgen der Einforstungsberechtigeten
an die Forstgesetzgebung. Die Rechos Jor Bingaforsteten
nussen sichergestellt soir und dhirfon Jurch dic Forstgo-

setzgeoung nicht beschni

0 Die Grenze zwigchen nan LaBnahmen, die dem

i

Schutze des Valdes vor Hilggchﬁcgn dienen und forstlichen
nafnahiwen ist im forstgesetz 1975 teilueisc unzwecknaig

gezogen (z.B. Rodungsverfahren fur NWlnusungszachen,
e

mangzlnde Sperrmoglichikeiten fir “vildruhezonen®, otc.)
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Bine Weitercntwicklung des Forstraechtes zur Dinbezichung

iescr fur die Walderhaltung wichtigen Fracge ware erstre
n

Dic Prasidentenkonferenz der Lendvirtschaftskamuern bedau-

ert, daf auch dieser Lntwurt rOBtenteils an den tatsich-
i

g
lichen Problemen der Forstwirtschaft vorbeigeht. Dic anlaB-

Oto

lichn cex llungnahme zun Dntwurf ciner Pforstgesetznovelle

1962 von der Prasidentenkonferenz vorgelagten konstruktiven

und begrundeten Vorschliage zu einer sinnvollen Voerbesserung
t

zes 1975 wurden in ihren Hauptpunkien nicht

aufgegriffen. Pie Prasidentenkonfocenz bhetrachtet auch die-
sen Bntwurf als untauglich, dns Forstyrecht in problemoricn-

tierter Telse v 1terzuent rickeln.
n

e
Im Forstgosetz 1975 sind ¢inige Druckfehler und recdaktio-
nelle Penler enthalten. Ihre kichtigstellung ware an sich
begrufensvert. Mach Auffassung der Presicentenkonfercenz
wiegt dieser Vorteil ¢ie dangel der ubrigen Inhalte des ido-
vellierungsentwurfes 1985 aber Xkeineswvegs auf. Hine tlo-
vellicrung des Forstgescizes 1975 muBtc -~ den vorstehend

"

Cer

]
ausgefuvhrten Linien folgend - s0 konzipiert werden, daB

der fur eine positive wirtschaftliche Ent-

ot

Forgtwirtechaf
wicklung notwendige Spielraun gewahrt wire und im Sinne der
Verwaltungsvereinfaehung uné Subsidiaritit im Bereiche der
BehOrden Spielraum fur zusatzliche aufgaben im Intcressc
des waldschutzes gogon forstschédliche Luftverunreinigun-

1,

gen ceschaffen wird. Die im "12-Punkte-Programm der Bundaes-—

lancder gegen das unldsterben® geforderten habBnahmen mussen
inor allfalligen Forstgesetz-Hovelle

als “Pakotlosung® vor ¢
ervirklicht werden.
Die Prasidentenkonferenz cersucht daner das do. Bundesmi-
pisteorium, den vorliegenden Entwurf einer Forstgesetz-bo-
velle 1385 zuruckzuz1ghun und bictet Zusammenarbeit in Ver-
handlungen uber ﬁle Realisierung des *12-Punkte-Programns
der Bundeslander gegen das Waldsterben” und uber die Grund-

satze eincer darauffolgenden allfalligen Hovelle des Forst-
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Ungeachtet cdieser grundsatzlichen Stellungnahme beehrt sich
die Prasicdentenkonferenz, zu cden einzelnen Ziffern des

Entwurfes wie folgt Stellung zu nehmen:

Zuv Z. 1, $ 1 Abs.l:

Die vorgeschlagene Zrganzung wird abgelehnt. Auf Grund

éer vorgesehenen LErweiterung des Textes wurden insbeson-
dere auch Grunerlen - und Latschenflachen im Almbereich

e Forstzwang unterworfen. In diesem HBerelch war es seit
jeher ublich, die Flachen einerseits mit derartigen Holzge-
wachsen anwachsen zu lassen, andererseits diese aber zur
Gewinnung von Weiceflachen wieder zu entfernen. ¥Wie wenig
wichtig es offenkundig ist, derartige #lachen dem Forstz-

wang zu unterwerfen, zeigt die Praxis der Osterreichischen
Forstinventur. Lt. Instruktion fur die Forstinventur sollen
zwar cerartige Flachen als Waldflachc erhoben werden, in

der Praxis gibt es jedoch dort keine Erhebungstatigkeit und
die EZrgebnisse der Forstinventur zeigen ebenfalls keine
fortrelevanten Erhebungsdaten auf. Uie Einbezichung derarti-

ger #lachen in den Forstzwang ist daher nicht erforderlich.

Zu Z. 2, & 1 Abs.4 lic.c:

In wohl crwogener Weisc hat der Gosetszgober die Schutzwald-
feststellung oder Bannlegung gefordert, mit welchen Be-
scheiden zugleich cine exakie flachenabgrenzung verbunden
ist. Wenn die Erlauterungen davon sprachen, daB die gegen-~
wartige fassung nicht den vrsprunglichen Intentionenen

des Gesetzgebers entspreche, ubersehen sic die Tatsache

der Anderung der damaligen Regierungsvorlage gerade durch
den Gesetzgeber. Wenn ¢ie Erlauterungen den Schutzcharakter
oberhalb der geschlossenen Baumgrenze liegender Latschen-
und Grunerlenflachen zur Begrundung heranzichen, ubersehen
sie einerscits den schon jetzt gegebencn Schutz des forst-
lichen bawuchses in der RKampfzone des taldes unda anderer-
seits die vom Gesctzgeber vorgeschene Schutzwaldfeststel-

lung.
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Die vorgeschlagene Keufassung belastet dice Waldeigentumer
abseits der hohenbedingten Waldgrenze mit Rechtsunsicherheit
angesichts des weiten fachlichen Ermessensspielraumes beil
der Schutzwaldabgrenzung.

Die offensichitlich nur wegen Wichtvollzuges der geltenden
Regelung Gurch die Forstbehorde vorgechlagene Anderung

virc wegen der fur die Haldeigentimer entstehenden Unsi-
cherheit abgelehnt.

]

Zu 4. 3, & 1 Abs. 4 lit.d:

Die vorgeschlagenc inderung hatte sehr problematische Aus-
wirkungen. Eine mit Holzgewachsen bestockte Flache von

200 w2z kann man nicht als ¥Wald bezcichnen. Ein einziger
Bauw mit ciner grofen Krone bedeckt schon etwa diese Flache.
Pas Vermessungsgesetz weilst cie Kulturart Wald erst bei
einem GrundstucksausmaB8 von mindestens 2.000 m2 aus. Beim
tlaldteilungsverbot werden erst flachen, dic bei 5.000 oder
106.000 m2 liegen, als sinnvoll zu bewirtschaftende Wald-
flachen angesehen.

Die ésterreichische Forstinventur erfaBt Kleinstwaldflichen
ab e¢iner GroBe von 500 m2 bei einer lindestbreite von 10 m.
kisher wurde seitens dos bBundesministeriums fur Land- und
Forstwirtschaft keine Veranlassung gesehen, das Ergebnis
der @rhebung dicser Kleinstwaldflachen i Rahmen der Oster-
reichischen Forstinventur in einer gesonderten Auswertung
pekanntzugeben. Offenkundig ist auch dieses Erhebungsergeb-
nis unbedeutend.

Jede Abwelichung des Forstgesetzes von den Bestimmungen

des Vermessungsgescetzes uber die Ausschoidung von Wald-
grundstucken ist mit einer Vewaltungserschwernis verbunden.
Es wird daher vorgeschlagen, das Ausmaf mit dem Vermessungs-

gasctz abzugleichen.

Zu Z. 4, § 3:

Der Zntwurf sieht vor, nicht nur Bescheide, sondern auch
Plane im salle von Rodungsverfahren an das Vermessungsamt

zu ubermitteln. venn man bedenkt, daB auf Grund der Bestim-

www.parlament.gv.at




11/SN-137/ME XVI. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) 9von 30

muangen aes Vermessungsgesetzes in jedem Fall nur solche
Plane entgegengenomman werden, die den westimmungen uber
Fehlergrenzen lt. Vermessungsverordnung gerecht werden
(Genauigkeit der Poligonpunkte auf wenige Zentimeter genau),
dann verursacht diese neue bestimmung fur den Rodungswecber,
der in den meisten ¥allen dor Waldelgentumer ist, enorme
Xosten. Daruberhinaus ist wegen der groBen Ungenauigkeit
des Katasters im land- und forstwirtschaftlichoen bereich
eine Planarstellung ohne die Ausdehnung Cer Vermessung

auf ein woites Umfeld im sereich von wodungsflachen (z.s.
Guterwvege) nicht moglich. Die vorgcsaehenen bBestimmungen

des forstgesetzes wirden daher dazu fuhren, daB die Waldei-
gentuwmer cinen hohen Aufwand zur Teilberichtigung des weitum
noch fehlerhaften Katasters zu tragen hatten. Dic vorge-
schlagene Anderung ist daher fur Waldeigentumer untragbar

und wird abgelehnt.

Zu Z. 5, &§ 13 Abs.l:

Die derzeitige Ve rgfllcntung, standortstaugliches Vermeh-
rungsguc zu verwenden, belaBt dem Waldeigentumer die wald-
baulich und baetriebswirtschaftlich erwiunschte und notige
Gestaltungsfreiheit und genugt zur Verhinderung standorts-

widriger Bestande. s darf nicht uberschen werden, da

eine die cigenen Kosten deckende Waldbowirtschaftung den
Vorrang dor Wutzfunkition voraussctzit. ifenn die behorde vor-
schreiben soll, mit welchen Baumarten dice Wicderbewaldung
zu erfolen hat, dann mufte sie auch die Gewahr dafur uber-
nchien, ¢aB dioe daresus angestrebten “aaturnahen stabilen
Bestandc® tatsachlich eatstchen.

Der in den Erlauterungen enthaltene Hinweis auf steigende
Schacholzanteile ubersicht, daB dicse auf bessere Auf-
schliefung und dahcer auch Schacholzaufarbeitung zurﬁckgehcn

und insoweit Statistikberichtigungen sind, doh sie weiters

p-l

auch auf zunchmende iumissionsbedingte gchaden zuruckgehe
und inscoweilt nicht durch Bauwmartenvorschreibungen gesenkt
wercen konnen und éaB schlieBlich das waldbauliche Streboen

nach naturnahen [iischbestanden gebictswveise an wildstands-
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bedingte Grenzen stoBt, deren mischwaldfreundliche Anderung
Aufgabe der JagGbehorden ist und forsibehordliche Vor-
schreibungen erubrigt.

Die vorgemschlagene Anderung brachte einc schon wegen der
verwendeten unbestimmten Gosctzesbegriffe einc auBerst

dehnbare wehordenermachtigung mit entsprechender Kostenbe-

lastung und wird daher abgelchnt.

Zu Z. 7, 4% 14 Abs.5 lit.c:

Der vorgeschlagenen lMeuerung Kann nur unter dex Vorausset-
zung cer - im Entwurf vorgesehenen - drfolgchaftung fur
durch den Verlust des Deckungsschutzes {(mit)verursachte
Schicden zugestimmt werden. Solche Schaden konnen auch erst
nach langerer Zeit eintreten: es ist daher in Ubereinstim-
mung mit § 13 (10) anstelle des Errichters der Anlage der
jeweilige Leitungsberechtigte zu verpilichten. Der vorletz-
te Satz ist allerdings zu lapidar formuliert. Nacn der
Rechtsprechung des OGH in vergleichgaren #allen konnte

der ableauf der mit Entfernung des Deckungsschutzes begin-
nencen dreijahrigen Anspruchsverjahrung nur durch feststel-

lungsklage verhindert werden.

Vorgeschlagen wird als dritter Satzs

V.. ...20r Bigentuwer <¢es nachbarlichen Waldes hat gegenuber
dem Leitungsbercchtigten jeweils Anspruch auf Entschadigung
der durch den Verlust des Deckungsschutzes verursachten

vermogensrachtlichen sachtoile. .....”

Zu 4. 6, § 15 Abs.1:

It ersten Satz muBte c¢s lauten: “Dic Teilung von Wald-
grundstucken in Teilfachen .....". Die vorgesehene Wovel-
lierung wurde zur Folge haben, daB in der Frage der Wald-
teilung niciht von Waldgrundstucken sondern von (zusammen-
hangencen) walcdflachen (die aus mchreren Grundstucken be-
stehen konnen) auszugchen ware. Dine solche Bestimmung

ware schr scaver zu admninistrieren.
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Dem § 15/3 sollte folgender Satz angefugt werden:

"Eine eventuelle Zusammenlegung und ticuvaufteilung : der Yras-
senresiflachen hat uber Antrag der Grundbesitzer auf Kosten
des Trassenwerbers zu arfclgen.”

2u 4. 9, 15a Abs.l:

Der Absatz ware zu streichen. Grundsatzlich fuhrt cine

(<0

solche Bestimmung zu ciner unnotigen verwvaltungserschwernis
J

und Verfahrensverzogerung. Allenfalls konnte man das Vor-

legen einer Beschelnicgung der Behorde auf diejenigen ralle
] pus .)

bheschranken, beil denen Teilflachen eatstcehen, die unter den

in cden Lfﬁcesgesetzen festgelaegten hidndestausmzaBen liegen.

Zu zZ. 10, § 16 Abs.Z:

Die cderzoitige #Fassung ces lit. ¢ enthalt Unklarheiten, die
durch ¢ine neue ‘Textieruny geklart werden solle Daruber-
hinaus waren Anderungen crforderlich. Es ist unzweckméﬁig,
fur den Schutzwald cin andercs FlachenausmaB fur das Kri-
teriuwm <or flachenhaften Gefahrdung festzulegen als fur die
Ubrigen Yalder. pDas cinheitliche AusmaB konnte bei 0,5 ha
liegen. Dic Ablagerung von Klarschlami soll unter einen
getrennten Buchstaben auf jeden Fall (nicht nur im Falle
cincr flZchenhaften Gefahrdung) als wWaldverwustung gelten.
SchlicBlich warc os dringend erforderlich, auvch durch Auf-
tausalze und Streusolit hervorgerufenc Valdzerstorungen in
den Kateleog der waldverwustenden Tatbestande, nicht an das

Kriterium der flachenhaften Gefahrdung gobunden, aufzunch-

dua 4. 11, § 17 Abs.Z:

Grundsatzlich sei auf dic einleitencen semerkungen hingewie-

sen, wonach die Frage der Rodung von wWaldgrund nicht unter
dem Aspext elner allgemeinen Verhinderung und dos aus-
schlieflichen offentlichen Interessus zu schen ist. Auch
auf dic Hotwendigikeit kleinerxer slurgereinigungen zwischen
land~ und forstwirtschaftlichen #utzflachen sei in diesem

Zusammenhang verwieson.
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Die vorgescehene Erwelterung des Absatzes 2 erscheint der
Prasidentenkonferenz in dervPraxis unnalthar. Brstens gipnt
es Gemeinden mit weniger als 25 % Wald, in deren Bereich
ein enormes offentliches Interesse an der Rodung bestimmter
waldflachen besteht, wobei s niéht mﬁglich ist, in dem von
der odung unmittelbar betroffenen Gebiet cine wirksame

n

Brsatzaufforstung Curcihzufuhren. Weiters gibt os Gemeinden,

Q,

in ¢encn der wWaldanteil nuy wegen eines hohen Anteiles von
Lﬁchen bei weniger als 25 % liegt.

rochilea 2gen und unproduktiven £1

In doen bolden genannten keispicelen ware <ie vorgesehene

eder nieht sinnveoll oder nicht vollzichbar.

=
G
<
i
[
ot
I
&
-t

Diese restriktive bestimmung wurde sich auch auBerst nach-
teilig auf die strebungen zur Ordnuag von Wald und ieide
auf den Almen auswiriken. Rocungen im Zuge von sodenreform-
maBnahmen (wie z.B. Trennung von Wald und Weide) waren da-

her auszunshmoen.

v L. 12, § 17 Abs.5:

bie im EBntwurf vorgesehenc Untriebszeit von 10 Jahren ist
auf Grunda allgemeiner Erfahrungen nicht ausreichend. Eine
Form der hicr gedacnton “Energicholzplantage” besteht seit
Jahrhunderten in Form dus Ausschlag- oder kittelwaldes.
Dabel nat sich eine Untriebsdauer von ctwa 25 - 30 Jahren
als zweckmaBig herausgestcllt. bas trifft insbesondere auch
cann zu, wenn das auf dicsoen Plachen erzeugte material als
Rohstoff fur Gie zellstoff- oder Plattenindustrie Verwen-
cdung finden soll. Die kurze vorgeschens Uatriebszeit wird

auch <em langsamen tuchs in Gebirgslagen nicht gercecht und

ware bei dem heute zur Vefugung stcehencen Pflanzenmaterial
unwirtschaftlich. Bs gibt derzeit noch keine ausgereiften

BErfabrungoen hinsichtlich einer necuen, kﬁrzeren Urmtricbsdau-
er. Vorgechlagen wird daher, die Meldcefrist innerhalb der

crsten 10 Jahre zu belassen: in dicseor Leldung soll dann

beabsichtig

I’

te Unmtriebszo - die man dann

J
[
o

—

absci&tzun kann - mitgcoteilt werden. Es muBte auch sicher-

cllt werden, daB hier kein anspruch auf Deckungsschutz
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zu § 17 Rbs. 6 (weitcere Anfugung):
Diz vorgeschlagene teufassung des § 13 Rds.10 befreit den
Grundeigentuner von der wiederbewaldungspflicht und sieht
eine Wicderbewaldunyg durch den Leitungsborechtigten erst
nach beendigung Gos betricbes der Leitungsanlage vor. Dieser
Aufschub . Cer Wicederbevaldungspflicht beseitigt aber nicht
das Rodungsverbot, also das Verbot einer zwischenzeitlich
chtforstlichen Flachennuczung. wWeil cine forstliche tut-
zung wegen der Unwirtschaftlichkeit langgestreckter Zaunung
und des ildverbissos ungezaunter Christbaumkulturen und
wegen ¢os auBerst begrenzten zulassigen hohenwachstums
nicht wirtschaftlich ware, ist wahrend der Dauer des Lei-
tungshestances eine nichtfortliche (z.k. landwirtschaftliche
ocder als Wildasungsflache ja nglCﬂL) futzung der flache
zuzulassen. Gefordert wird die Anfuguny eines Absatzes 6
an ¢ 17 wie folgts
“Ebs. & In Gen Fallen des § 13 Abs.l0 gilt fur die Tras-
senflache bis zum Beginn der Wiecderbewaldungsfrist das Ver-
bot dos Abs.l nur fur Verwendcungen, die eine Viederbewal-
dung unmoglich machen. Verursacht die Avt der Verwendung
cinen besonderen Aufwand zur Vorbereitung der Vicderbowal-

- 5

ung, so hat diesen der Bigentumer der wicderzubewaldenden

sl

N

Trasscenflache zu tragen.

Zu . 13, § 18 Abs.l:

Dic Praxis der vVollzichung des Forstge
c

etzes in en ersten

s
zehn Jahren hat gezeigt, caB das Rechtsinstrument der be-
i

fristeten dodmg schr problematisch zu administrieren ist.
Vor alleon ist es schwierig, den Waldcharakter dieser flache
zu ¢ewahrleisten. Im Sinne eincr Verwaltungsverceinfachung
wird dGaher vorgeschlagen, fur selche PElle die idglichkeit
vorzusehen, cine Ausnahme vom Verbot <or Schlagerung hiebs-

]

unreifer. pestande und der Wiederaufforstungspflicht zu

eroffnen, beidies befristet auf dic Dauer der Inansnruchnahme

£ P -

fur ancore Zwaecke.
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Zu § 19 Abs.2 wird folgendes angeregt:

Der Kreis der Antragsbercchtigten ist sehr viel enger als
der Hreis jener Personen, deren nichtforstliche Verwendung
einer in fremdem Eigentum verbleibenden waldflache im
offentlichen Interessc licgt oder scogar im Wege der Enteig-
nung erzwuingen werdan Kann. Dies fihrt in zahlreichen Fal-
len zvy der unzw CKmuﬁlqbn oder sogary unzuwautbaren Situa-~- »
tion, <aB ein wWaldeigentumer sich gezuungen sieht, in frem-
em Interesse um eine Rodungsbewilliigung anzusuchen, wail

Gem tatsachlichen Interessenten

~

de Antragsberechtigung
fehlt. In #allen einer hofristoten Rodungsbewilligung fuhrt
Licherweise dazu, daB cie Rekultivierung dem Grund-
turcer aufgetragen wird, obwohl er rechtlich und wirt-
schaftlich vielleicht nicht in der Lage ist, sie durchzu-
sctzen und durchzufuhren. Aber auch bei unbefristeter Ro-

cungsbewilligung werden die ruflagen dem Grundeigentumer

., e

erteilt und ist der tatsachliche Interessent, der mogli-
cherweise ungleich potenter ist, nicht der Normadressat. Es
ri. caher vorgeschlagen, allen Personen, c¢ie vorbehaltlich
der Rodungsbeay 1lllgunc zur nichtforstlichen Vervendung ei-
ner Waldfliche berechtigt sind, das Recht auf Einbringen
des Rocungsbewilligungsantrages einzuraumen. Der waldeigen-
tuner kanin dann darauf bestchen, daB der Rodungsinteressent
selbst ansucht und Normadressat der damit verbundenen Auf-
lagen wird; Abs. & regelt das Verhaltnis zwischen diescem

und dem Jaldeigentumer.

O
=
C
4]
°
{95}
f
-
[on

Zu 4. 15, § 19

r

zu & 19 Abs.3:

- 2 2

pie ﬂex'zssuﬂg des Avbs. 3 hatte cine wesentliche admini-
strative #rschwernis fur den Rodungswerber zur Folge. Da

es sich bei Waldflachen vielfach um schr groBe Grundstucke
hancelt, bei denen Hasnahmen auf die Bigentumer nachbarlich
angrenzender Grundstucke keinen BinfluB haben, muBte im

gegebenen Fall der Anrainerbegriff auf die direkten Anrainer

an ciner beantragten Rodungsflache cingeschrankt werden.
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Auf die Probleme der kRartographischen pvarstellung und der
Beibringung von Plancen wurde bereits in (en Bemerkungen
zu Ziffer 4 § 3 hingewicsen.

Zu & 1¢ Abs.4:

Aus Grunden einer weiteren Verwaltungsvereinfachung wird
gefordert, daf vom friordernis der Bestétiqung des Ver-
zeichnisses durch cine mit offentlichen Glauben verschene
Person Abstand genommen wirdc.

Zu & 19 Abs.b5:

In Abs. 5 1lit.d ist die Zitierung ces & 14 Abs.3 zweiter
Halbsatz unklar, weil <ie gewunschte wWaldflachenbeschreibung

Cort nicht in einem zweiten Halbsatz enthalten ist. Statt

. -

dessen wirc vorgeschlagen:

“lit.d) dzr Bigentumer und Cer dinglich berechtigte der

an die zur Rodung beantragte Walcdflache unmittelbar angren-
enden und der daruber hinaus im Sinne das § 14 Abs.3 Dek-

kungsschutz genieBenden daldflachen.,”

Zu § 19 Abs.6 lit.b
sei Carauf hingewiesen, d(aB sclbstverstandlich auch die

Dicnststelle gemaB § 102 Abs. 1 nur d¢ann zu horen ist,

wenn (ie Behorde deor Auffassung ist, daf auf der Grundfla-

che, auf die sich das Verfahren bezicht, eine Gefahrdung
déurch Wildbache und Lawinen gegeben ist. Dic bisherigen
Zustandigkeiten und Verantwortungshareiche der Bahorden

einerscits und der Wildbach- und Lawinenverbauungsdicenst-
stelle anderarseits haben sich bewahrt und sollten in der

pisherigen Form erhalten bleiben

Zu 4 1S Abs.7:

Dic im derzeit geltenden Abs. 6 vorgeschene hoglichkeit,

in Fillen, die von vornhercin klar sinc, auf eine mundliche
Verhandlung zu verzichten, soll beibehalten bleiben. Der

in der rovelle vorgeschlagene Absatz 7, wonach auf jeden
#all eine mundliche Verhandlung an Orit und Stelle durchzu-
fuhren waire, wurde nur 2inen wesentlichen zusatzlichen
Verwaltungsaufwand bringen, ohne dafl diecses Erfordernis

einsichtig ware.
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Zu 4. 16, § 22 Abs.4 lit.d:

Das Verbot bestimmter Matzungsmethoden im Schutzwald mus

genauer waschrieben werden. Es sollte auf solche Nutzungs-
methoden eingeschrankt werden, die § 22 Abs.l widersprechen.
im ubrigen ist die waldbauliche Behandlung von Schutzwaldern
ecinerseits fur weite Bereiche ungeklart, andererseits be-
sonders standortabhangig. Es ist daher aus diesem Grund
fraglich, ob es uberhaupt moglich ist, derartige allgemein-

gultige Vorschriften zu verordnen.

Zu § 27 &bs.2 wird folgendes vorgeschlagen:
In der FundesstraBengesetznovelle BGRL.1583/063 hat der
Gesetzgeber durch Neufassung des § 23 Abs.2 RundesstraBenge-
ine erkannte Unzulanglichkeit cdes § 27 ForstG, der
ausschilieglch auf den Schutz vor Gefahren von aufBlerhalb ‘
des aldes abstellt, durch Hinzufugen der Worte “oder gegen
Gefahren aus dem 2vstand des aldes oder aus seiner ie-
wirtschaftung"” behoben. Diese zum Schutz von BundesstraBen
als notig erkannte FErweiterung der hannzwecke ist auch ande-
ren Schutzobjekten gegenuber erforderlich und zweckmaBig.
Gefordert wird das Anfugen einer lit.g an § 27 Abs.2 wic
folgt: '
#lit.qg) der Schutz gegen Gefahren aus dem Zustand des Waldes

oder aus seiner Bewirtschaftung.®

Zu L. 19 und 4. 20, & 34 Abs.2 und 43

Die vorgesehenen Lincngungen und bewilligungserfordernisse
werden als uberflussige brschwerungen abgelchnt. Die Uber-
prufungsbefugnis des ¢ 35 reichi als sSchutz gegen Mifbrauch
in Verbindung mit § 172 Abs.6 vollstandig aus.

Dic Wefristung auf 5 Jahre ist im Falle von Wild-iintergat-
tern undé wissenschaftlichen Versuchsflachen unzweckmaBig:
die @Zrwciterung der Bewilligungserfordernisse im § 35 als
unnotige hufblahung der verwaltungsbehordlichen Tatigkeit
und unnotige zusatzliche Kostenbelastung der Forstwirt-
schaft.
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Zu Z. 21 uncé 22, § 34 Abs.5 und 6:

Die Zunahme des Schifahrens im Wald hat sich aus mehreren
Grunden zu einem ernsthaften ungelosten Problem entwickelt.
Einerseit gibt es Schriften und Empfehlungen fur das Schi-
fahren “Abselits von Pisten und im Ticfschnece® andererseits
werden Abfahrten im sercich wven Seilbahnen und Schiliften
nicht entsprechend anf die Pisten cingeschrankt. Die vorge-
schencn Bestimmungen worden os deam Waldeigentumer ubertra-
gen, fur cine (sehr unvollkommene) Roegelung zu sorgen. Bs
reicht mit Sicherheit nicht aus, diescs Problem auf die
Pflicht des Waldbesitzers, Sperrtafeln anzubringen, abzu-
schichen. Im ubrigen licBe die vorgeschene Art der Kenn-
zeichnung fur den Schifahrer den UmkehrschluB zu, daB beim
fehlen einer sperrtafel das Betreten fur den Wintersport
erlaubt sei. Damit wurde ©s zu ciner Erweiterung der beste-
henen Probhleme komiaen.

Von cinem osterreichischen Forstgesetz ist zu fordern, daB
es das Schifanren im YWald in gleicher Rechtskonstruktion
wic das Begehen von italdflachen, wo die Verjungung des Wal-
Ges gefahrdet wird, eindeutig verbietet und auch ehtspro—
chende bormen zur Sicherstellung der Einhaltung ciner sol-
chen gesetzlichen Bestimmung schafft.

2 & 34 Bps.bh:

d

Die Irlauterungen bezceichnen dic vorgeschlagene Anderung
als Eroffnung einer zusatzlichen Sperrmoglichkeit ohne
Verpflichtung der ueldeigencumer zur XKennzeichnung der
Jungwuchsflachen. Tatsachlich becdarf cs zur Einfdhrung
ciner fakultativ verwendbaren Sperrtafel nur ciner Erweite-

rung der Verordnungserméchtiqung in § 34 Abs.10. Im Zusam-

menhang des § 34 Abs.5 ist die voxgcbcnlagunp Heufassung

nicht andcers auslegbar, als daB Hieder- und Weubewaldungs-—
flachen gegen dic Ausubung des uinterSportcs gekennzeichnet

werden missen. Angesichts der Verbreitung dGes Tiefschaee-
fahrens und des Langlaufes wurde das bedeuten, daB sehr

unfassend und groBflachig die Verjungungsflachen gekenn-
zeichnoet worden mufiten oder als nicht gesperrt angesehen

werden konnten. Fince so umfassconde Xennzeichnungsverpflich-
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tung erscheint wirtschaftlich unzumutbar.: o

Die vorgeschlagene ileufassung des ¢ 34 Abs.5 wird abgelehnt.
Zu § 34 Abs.6: o

Vor das Wort “Schiabfahrten® ist das Wort "markierte" ein-

zufugen. Chne diese Tinfugung bestunde Unklarheit, weil

der Tourenschilauf und Langlauf wic auch das Tiefschneefan- '
ren eine Ausdehnung ist. Qhne das Definitionsmerkmal einex

rarkicerung konnte bereits das cinige Zeit fortgesctzte Be-

fahren zur Annahme encre Schiabfahrt, e@iner Schiroute oder

ciner Loipce fuhren und somit wmangcels Yennzeichnung auch

an dicsen Stellen der gesperrten Flache zur Annahme der

Aufhebung oder Unwirksaemkeit der Sperre.

Zu 4. 23, § 34 Abs.l1l0:

Z. 23 wird abygelehnt, da sic dem Konscns zum FG 75, die

Taldoffaung ohne Storuny der Waldbewirtschaftung einzufuh-
ren, kr#f widerspricht. s kann nicht Aufgabe der Waldbe-
wirtschaftung sein, laufend mit hohen Hosten Terwmintafeln
anzubringen, dic wetterausgesetzt deucrhaft beschriftet

sein musscen, weil sich sonst im Haftungsfalle gerichtliche
Folgerungen ergeben. Auch ist cetwa bel Schadholzaufarbeitung
ein Sperrzeitende anzugeben Kaum oglich. Wie zu %Z. 19 und
20 ausgefuhri, bestehen gegen pdidbrauch genugend Handhaben v
fur jedermann (¢ 35 Abs.4). Es wird die Ruckkehr zur Formu-
lierung der 4. 18 PG Hov.-Entwurf 1982 gefordert, wobei
statt "Gefahren durch die Waldarbeit® neu “Gefahren durcch
die Waldbewirtschaftung® zu setzen warc.

“ua Z. 25, § 36 Abs.4:

&y

yJanrend dic Schutzwirkung des wWaldes durch das Gesetz zu-
mindest in groben Umrisscn definiert ist, gilt dies fur

den pBegriff dor Wohlfahrtswirkung nicht. Aus diegem Grund
ist es pedenklich, den begriff der Wwohlfahrtswirkung zusatz-
lich anzufuhren.

Der letzte Nebensatz von § 36 Aps. 5 ist sinnlos. Erholungs-
einrichtungen der in #Abs. 5 geschilderten Art haben den

Zweck, die wWaldbesucher an gewissen Punkten zu konzentrieren
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(cier wWaldbesitzer bekommnt dafur eince Entschadigung, und

er zahlt auch weniger Steuer) und dafuc anderc Waldteile
von ELrholungssuchenden zu entlasten. Durch in Abs.5 genann-
ten Einrichtungen wicd der Hal@charakter_natﬁrlich veran-

aert.

gu Z. 27, § 463

auf die ausfuhrliche iieinungsauBerung zur Frage der

forstschadlichen Luftveruanrcinigungen in der Einleitung

zur Stellungnahme wird verwiescen.

Das HDrfordernis des BEinvernehmens mit den genannten Bunde

ministern wird abgelehnt, weil sich aus der Erfahrung ge-

zelgt hat, daB der gesetzlichen Verpflichtung, dice Verord-
nung zu erlasse erst mit vieljahrigex Verzogerung und

dann unvollstanclg, nur wmit Zinschrankungen entsprochen
wurde. Das Briordernis «cs BEinvernehmens ist daher durch
das Erfordernis der Anhorung zu ersetzen.

Zu 8% 53, 56:

Die ?Pr 1swupntcnxonf renz fordert die forstgesetzliche
vVerpflichtung des Bundes, den Yaldeigeatumern die durch
forstschacdliche Luftvcrunreinigungen verursachten Schaden
zu ersetzen und selbst soweit moglich bei den schadener-
satzpflichtigen Emittenten RegreB zu nchwen. Denkbar ware
auch die ESchaedencrsetzleistung aus einem von den Emittenten
anteiliy zu speisenden Fonds. Begrundet wird dic Forderung
wit der kollektiven Schadensverursachung als Folge des
gegenwartigen Standes der wirtschaftlichen Entwicklung,
it Cer Schwierigkeit oder Unmoglichkeit der individuellen

)

burchsetzung der rcechtstheorctisch zucrkannten Ersatzan-
spruche und mit der Unzumutbarkeit der individuellen Scha-
denstragung, wenn &s sich bei den Schadoen in Wahrheit um
ubcrwalzte Gemeinkosten des Standes cer wirtschaftlichen

Zneowicklung handelt.
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Zu Z. 26, § 59:

Die Einbeziehung der Schlepperwege in die Bringungsanlagen
stellt eine unnotwendige forstgestzliche iaBnahme dar und
wird unter Bedachtnahme auf alle Konseguenzen, die sich
daraus im Zusamuwenhang mit forstgesetzlichen Regelungen
ergeben, abgelehnt. Die im Text vorgeschene Definition fur
Schlcepperwege ist unklar. In cer Praxis sind sie keines-
falls zu den Briagungs- “anlagen®™ zu zahlen. vanhrend sich

aus cer befinition fur die ForststraBe eine Abgrcnzung zum

53

'C“ (

chlepoerweg herleiten laft, ist eine Abgrenzung zu den

it
efer- und kuckegassen nicht gegeben. Fur das groBfe Ausmal

wer Schlepper-, Rucke- und Lieferwege - aufgeteilt auf eine

D

grofic Zahl von kurzen Strecken - elin irgendwie geartetes
Behordenverfahren cinzufuhren, bringt fur den Waldbesitzer
2ine zusatzliche unnotwendige Belastung und stellt die Be-
norde vor nicht zu bewdltigende Schwierigkeiten in der
Vollziehung.

Der Hinweis in cen Erlauternden Bemerkungen, als Folge

der Anlage von Schlenperwegen scien groBe Schaden zu beob-
achten, ist falsch. Nach unseren Kenntnissen gibt es ein-
zelne punktuelle Probleme, die es nicht rechtfertigen,

die Frage der Schlepperwege in eine dorartige administrative
Maschincrie einzubezichen. Druberhinaus ist noch festzu-
stellen, ¢aB in den meisten Fallen, in denen Schaden durch

-

Schlepperwege entstanden sind, die 8Bchorde auf Grund anderer

forstgesctzlicher Bestimmungen die xoglichkeit gehabt hatte,

dem minhalt zu gebictoen.

Zu %. 29, § 60 Abs.4:

Die Vorordnungserm cigung wird abgelehnt. Die vorgeschene

Verordnung wurde zu ciner vollig unnotwendigen Verkompli-
zicrung des Verfahrens funren. In den derzeit geltienden
Vorschriften sind die RahmenbedingunTQn ohnchin ausrceichend
festgelegt. Es werden sich kaum Mormen finden lassen, die
fur den Porststrafenbau in allen Lagen Geltung haben konnen.
Der PForststraBenbau muf sich den jeweiligen Gegcebenheiten

Cer watur anpassen. Die wenigen Ausnahmefalle des Forst-
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strafenbauves, die in den Jahren seit der Geltung cdes Forst-
gesaetzes zur Kritik Anlaf gegeben haben, sind zweifelsohne
nicht auf einen dangel an forstgeéétzlichen Regelungen
zurtickzufinren. Vielmehr wirén sie schon bisher curch cine
cntsprechends Vollzichung der Qeltendan gesetzlichen Rege-
lungen hintanzuhalten gwesen. bs bcéteht ¢aher kein Anlas
weitore Heglementierungen ceinzufuhren.

Zu Z. 30, & 61 Abs.4:s

Die wrlduterungen begrunden den vorgeschlagenen Absatz mit
cer erforeerlichen Klarstellung der Verantwortlichkeit.
s1e verwrisen zu Recht darauf, daB die gescetzliche Anord-
nung, sich befugter Fachkrafte zu bediencn, zugleich die
sachgercente Ubertragung von Verantwortung auf diese Fach-
krafte bedeutet, weil der bauwerber meist keine Erfahrung

mit <¢en techniscnen und rechtlichen Brfordernissen der

rf
brrichtung von Bringungsanlagen besitzt. fia Gegensatz zur

4

crliuterten Absicht stellt aber der vorgeschlagene Absatz
cen Bawgocber, dice fachkrafte und dic waudurchfuhrencden

in der Verantwortung gleich. bs sollte daher die gewunschte
Differenzicecuny durch folgende Einfugung herbeigefuhet
WErGos

“Abs.4 Der Bauwerber, Jdie zur Planung und zur Bauaufsicht
perufencen Fachkrafte und uic mit der Durchfuhrung des Baues
Becauftcagten haben Jic ihre Tatigkeit betreffonden Hestin-
nungen uber forstliche Kringungsanlagen cinzuhalten.®

Der lectzic Satz der Foraulierung des Dntwurfes ist entbehr-
lich und wird abgelennt.

Zu 4. 31

, §§ 62 ois 64as

Die vorgeschlagenc Andorung ¢es Ammelde~ und Bewilligungs-—

verfanrens fur ForststraBen wirc abgelehnt.

hr
Die Zrlauterungen begrunden dic vorgeschlagzne Anderuny
cinerseits mit dew #chlen einer behordlichen Ermachtigung
zur Untersagung oder Bindung an bedingungen und Auflagen
und mit dea Fehlen einer Verpflichtung zum behordlichen

Tatigwerden und andoererseits mit der mangelnden koglichkeit
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der durch den Bau Betroffenen, ihre Rechte geltend zu machen.
Diesc Begrundung ist nicht stichhaltig. Sollten beim Bau
einer animeldepflichtigen Forststrafe forstrechtliche Verbote
oder Gebote verletzt werden, Xann die Behorde nach § 172
Abs.6 sowohl durch ¥inleiten eines Strafverfahrens als
auch c¢urch Herstellen des gesetzmaBigen Zustandes mit alle
ihr zu Gebote stehenden Rechtsmitteln bis hin zur sofortigen
instellung und zur xaBnahmenvorschreibung bei sonstiger
Ersatzvornahiae zielfuhrend eingreifen. Auch ein Bewilli-
gungsvoerfahren vermag nlchts andercs, als den Sollzustand
carzustellen. Verletzungen dicses Sollzustandes nussen auch
nach cincw Bewilligungsverfahren mit don genannten behord-
lichen Zwangsmitteln abgewehrit und boeseitigt werden. Die
Tatsache eines durchgefuhrten Bewilligungsverfahrens andert
an diesem recntlichen Sachverhalt nichts. Zur Abwehr ge-
setzvidriger Vorgangsweisen ist dic Behorde ganz unabhangig

vow Vorangehen eines Bewilligungsverfahrons verpflichtet:

auch an der Tatsache cdiescer Verpflichtung andert also die
vorgeschlagene Einfuhrung eincer jedenfalls bescheidwmaBigen
Brledigung nicihts.

Fur ¢ie Abwehr der Verletzung von Rechien Dritter ist auch

1

i Forstgesetz pel dichteinigung der Zivilrechtsweg vor-

gescehen. Im Wege wer Hcsitzstérungs—, Unterlassungs- und
Schadenersat 1agp haben die vom Wegebau Betroffenen durch-
aus wirksome Moglichkeiten zur wWahrung ihrer Rechte. Dic
Beizichunyg zu eincm vorangcehenden Behordenverfahren verbes-

sert lediglich ihre Inforwationslage

Die vorgeschlagene Ancderung beowirkt auf der anderen Seite
cine schr erhebliche burokratische Lehrbelastung sowohl

dor waldeigentumer und der mit dem Jegebau BefaBften als

vor alloim auch cder Behorden.

Die Prage des Bewilliqgungserfordernisses fur die Inbetricb-
nahme ciner ForststraRe ist bercits anlaglich der BeschluB-
fassung uber das Forstgescetz 1975 eingehend diskutiert
BOBworden und warde im Sinne einer Einschrankung der benut-
zungsnewilligungspflicht auf die i vorgeschlagenen § 64

Abs.l lit a - ¢ genannten Bringungsanlagen entschiceden.
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Zu 2. 41 -und 44, 6 100 Abs. 1 und 5:

1-

burch die deolante kovellierung werden dice Arbeitsaufgaben

cdes ildibach- cund Lavinenverbauungsdicl*t s zum Yeil schr

wesentlich ausgeweitet. g ist fraglich, ob die in erlau-

terncen Beneriungan be ete Brleichterung cer hrfullung

-

t
Ger Aufgaden cer Dienststelle ducch die normierte Partei-
stellung und cas nunuehr veroflichtendce Vorschlagsrocht
tatsacnlich eintritt. Dic Prasidentenkonferenz ist dor
ansicnt, GaB durch die vorgesehonen gescizlichen Bestimmwun-

"t

gon wertvolle Arbeitskanazitat der Dicaststcelle CGer Wild-

vach- und Lawvincnverbauung zu Lasten wichiigerer Auf
gepuncen wird., Die Parceistellung der LV-Dicnststelle
wird Joher abgelehnt.

In cicsen FusAmmenhong wiren tberhaupt Cie derzeit geltonden
forstrecitlichen sestimnungen uber Dinzugsgebiete neu zu

uberdenken. dach 10 vahren Forstgesctz wor s ocst in einom
ordnung ubsr Dinzuygsgebico

Bundaesland méglich, cine ver
zu erlassen. (las dic Dicnststellen der Wildbach- und Lawi-

nenvarbauung betrifit, sind sic bereits it den Acrbeiten

in cen Arvbeitsfeldoern (¢ im ubrigon im Wildbechverbauungs-

gesetz ohnehin auch als Perimeter - Sinzugsgebilet benannt
verden) in ilhrer bestehanden Arbeiﬁskagazitit voll ausgela-
stet. Bel konkreten udasscrrechtsverhandlungen fur Verbau-

| ungsgebicte ist die Dienststelle der Wildbach- und Lawinen-
verbauung selhst bestrebt, das Arbeitsfold moglichst klein
zu nalten, uia damit auch dile konkreten Projekts- und Bau-
mafnahnen in cinen zu bowaltigenden Rahmen zu nalten. Bs
ware <aher angezeigt, im adahmen oi
dice Diskreopang zwischoen den Arbeitsfeldern und derm nichnt

s i

25 neuw zu uberdenken

sehr konkreton bogriff <&

und neu zu fassen.

Zu 5. 47, § 105 Abs.l lit.a:

Angemerkt wird, daB zur Gleichastellung cer fruheren absol-
venten eine Uberleitungsbestimmung im § le4 erforderlich

scheint.
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Zu 4. 46, & 106 Abs.2

in der Staatsprufungskommission fur den hoheren Forstdienst
sollen auch weiterhin jeweils zwei Porstwirte, die als
leitendes rorstorgan tatig oder tatig gewesen sind, mit-
wirken. ourch die geolante iHeuregelung wurde sich die
Staatsprufungskommission von den praxtischen Lrfordernissen
entiernan.

Ju H. 49, 106 Abs.3 lit.b:

o

Die lnderung wird abgelehnt. Bs ware ein unbilliges Verlan-
gen, als Voraussetzung fur die Zulassung zur Staatsprufung

fur d¢on {Oheren Forstdicnst auBer dem iachweis uber Prufun-

.

)

gon an Goer Universitat fur bodenkultur auch den Hachweis
uber Prufungen an anderen Universitaten zu verlangén. Es
ware daher im direkten jeweiligan Fontakt mit dem Bundesmi-
nisteriuwn fur Wissenschaft und Forschung sicherzustellen,

GaB die fur die Praxis notwendigen Vorlesungen an der Uni-

versitat fur Bodenkultur in don Vorlesungsplan aufgenomman
werden und den Anforderungan entsorechern.

Zu . 50, & 107 Abs.2:

fur dic Ltaatsprufungskommission fur den rorsterdicenst
gilt ganz besonder der gleichartige hidnweils wic zu Ziff
48. Dic rorster stehen im weitaus uberwicgenden Teil im
praktischen Forstdicnst. s sollen daher auch in der Pru-

s

fungshomnission nindestens zwel Prufungskommissare, die

eondes Forstorgan Latlg oder tatig gewesen sind,

Zu . 52, & 107 Abs.3 lit.b:

ilicr wic tdbrigens zu & 106 Abs.3 lit.c ist die grundsatz-
liche Frage aufzuwerfon, ob auch cine auBerhalb eines
forsthetricbes absolvicrie Praxis die Voraussctzung fur
die Zulassung zur Staatsprufung ertfullen soll. An sichn
soll ¢ic Staatsprufung dic Fahigkeit zur »draktischen Be-
triebsfuhrung erveisen, weil aus ihr auf die Eignung, als

a1

Forstorgan pestellt zu werden, geschlossen wird. Soll diesc
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1 s

Gruncfuniktion crhalten bpleiben, muf eine forsthetriebliche
Praxis verlangt werden. Soll die in den Zrlauterungen ange-
¢eutete Veranderung in Richtung einer allgemeinen Dienst-
prufung fortgesetzt werden, wird der SchluB auf die Tignung

zur Forsthetriebsfuhrung problematisch.

ju Z. 55, & 110 &bs.1 lit.b:

Gegen Gio vorgeschlagene Anderung ist verfassungsrechtlich
cinzuveenden, daf es sich hicr um cince Regelung der Organi-
sation der staatlichen Vorweltung in den Landern handelt
(Forstschutzorgane sind in diceser Eigenschaft Hilfsorgane
Ger utezicksverwaltungsbohorden), so daB die gegenstandliche
wegelung seit der B-VG-dovelle 1974 in die ausschlicfliche
Kompotenz der Landesgesctzgebung fallt. Q 116 und auch

& 96 Abs.2 bis Abs.4 haben aus dem Forstgesetz zur Ganze zu

0 s. 56, & 11¢ Abs.2:

Siche dic vorstehende Stellungnahme zu Z. 55.

Zu 4. 54, Unterabschnitt VIII B:

pie Meuwordnung im bereich der Forstfachschule sollte dazu

benttzt werden, in die Aufgabenstellung der rorstfachschule

vermehrt auch Jagdwirtschaft und Jagdbhetricb aufzunchmen

und in diesce Richtung einen teilweisc spezialisierten Aus-

bildungsgang vorzuschcn. bDadurch konnte erreicht werden,

caf in dinkunft auch in dic bBerufsausbildung fur Jager

die Ausbildung an der Forstfachschule cingebaut wird und

caB diese neben ihrer jagdlichen Berufsausbildung auch

2in solides forstliches Pacnvissen erwerben. BErfolge in

Ger waldé-tiild-Frage sind in hohem mafie daveon abhangig,

inwicweit die am Jagdgeschahen betceiligten Personen in
i

ind, die Hotwendighaoit der Forst-
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Zu ¢ 120 Abs.l lit.b:
bie Prasidentenkonferenz spricht sich gegen dic Herabset-

zung des Eintrittsalters fur forstfachschuler aus. Die
forstliche rachschulausbildung ist in form der direkten
Prortsetzung nach dexr Avsclvierung cer allgemeinen Schul-
pflicht ziemlich sinnlos. Dic Erfahrung zeigt, daB uberhaupt
Schuler mit einer mehrjiahrigen forstlichen Berufstatigkeit
auch ¢ie besten frfolge in der Fachschule aufweisen. Forst-
fachschuler mit ciner einjahrigen Schulbildung direkt nach
der Pflichschule haben auch RKaum Chancen im Porstberuf

Fufi zu fassen. Schlieslich sel auch noch darauf verwiesen,
daB Forscfachschuler in praktischen Arbeiten unterwicesen
werden mussen, die eine gewisse korperliche und geistige
Reifo voraussetzen (Umgang nit Maschinen). Das bisherige
viinGestalter mit 16 Jahren ist cdaher unbedingt beizubehal-

ten.

Zu 4. 60, b 137 Abs.l:

Das Cualifikationserfordernis “Forstwirt" sollte fur den
Direktor dor Forstlichen bundesversuchsanstalt - wie im

bestohnenden Gesetz - beibehalten werden.

Zu 2. 66, § 170 Abs.l:
Dic geltene Bestimmung, wonach zur Durchfuhrung des forst-

gesetzes ¢ie Behorden der allgemeinen staatlichen Verwaltung
zustandig sind, soll unbedingt beibehalten bleiben. Der
vorgeschlagene Text, so wie in den BErlauternden Benerkungen

naher crklart, wird abgelchnt.

Za § 170 Abs.3:

Im Bntwuci einer #ovelle zum Forstgesetz 1981 war vorgesehen
jene bBehorde als zustandig zu erklaren, in deren Bereich

der Sitz eines Porstbetriebes liegt, sofern dieser Betricb
eine wirtschaftliche Einheit bildet. Bs ware durchaus sinn-
voll und wurde der Vercinfachung der Verwaltung bei den
Betrieben dienen, dicsen seinerzeitigen Gesetzesvorschlag

nunmchr zu ubernehmen
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N

u 2.6, § 170 Abs.d:

Die Erfaﬁrung mit der vorlage der Rodungsbescheide und der

Boscheide uber Ausnahmen vom GroBkahlhiebsverbot mufiten
cigentlich zu dem SchluB fuhren, diese Vorlagepilicht
abzuschaffen und nicht weitere Peststellungsbescheide upcr
Wald in Ger Xampfzone, uber die Verringerung cdes Bewuchses
in c¢or Kampfzone, Uber Schutzwald, ube: Rodung ‘im Erho-
lungswald und uber Hehordenzustandigkeiten dem bBundesmini-
ster fur Land- und Fortwirtschaft vorzulegen. Wenn in sol-
chen #ragen tatsachlich zinzelne Unklarhoiten éufgctreten
scin sollten oder wenn es das Bestroebon vare, die Gesetzes-
vollzizhung zu vercinheitlichen, donn ware eine besseru
Kontaktnahme zwischen den Organen des Pundesministeriums
fur Lond- und Forstwirtschaft und den in der Praxis tatigen
Vollzichungsorganen in c¢en Landern Jor bhessere und angemes-—
sener: og. fine Ausdzhnung der Vorlagepflicht wird jeden-
falls abgelehnt. Der bundesminister wurde im ubrigen mit

der arvoeiterung der Vorlagepflicht einen sehr wesentlichen

N
o
4]
+
I

lichen Verwaltungsavfwand auf sich nehmen

Za Z. 69, § 171 Abs.l:

Die zu 1lit.p vorgoechlagene Ancderung wird als Richtigstellung

begrubt.
Zur vorgeschlagenen lit.e vertritt <ie Prasidentenkonfercnz
die mnsicht, daf dicsce Aufgabe besser und richtiger in

Vollzichung des Bbundesstatistikgesetzes durchg gefihrt werde

sollte. Lit.c soll cdaher entfallen.

“a 7. 706, § 172 Abs.3:

Dic vorgeschlagene Geltung auch des Bbs.l erweitert die
befugnis Jder LSrhebungsorgane auch auf das Recht, vonm wWald-

elgentumer, scincn Forst—- und ¥orstschutzorgancn kachweisco
zu voerlangen, alsce schriftliche Zusammenstellungen. Dies

ist schon fur cden Holzeinschlag problematisch, weil auch
auBerhalh der buchfuhrungs- oder aufzeichnungspflichtigen
Betricbe eine unfassende Aufzeichnungsnflicht abgeleitet

werden Ronnte. Dic Ermachtigung kann aber wesentlich uber
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Cie zmmutbare Verwaltungsbelastung der Waldeigentumer hi-
nausreichen, wenn an llachweise fur die weit dennbaren Zwecke

“forsitlicher Gesamtplanungen” gedacht wird. Die Brstreckung

)

der wachweispflicht uber die Forstaufsicht im engercen Sinn
ninavs wird abgelchnt.

Ist cin Cuerbegriff “forstliche Gesamtplanung® schon fui
die osterceichische forstinventur unrichtig, weil es sich
canel niciht um Planung, scondern um bloBe Zustandserfassung

1ff

hancelt, so trifft dieser Oberbegri auf die Holzein-
schlagsceraittlung uberhaupt nicht zu, weil c¢s sich dabei um
einen welyg der wirtschaftsstatistik handelt, auBerhalb
einer bhehorclichen Pla Punqstdulqh01t.

bDie fornulierung <es Entwurfes wird deoner abgelehnt und
fur & 172 Abs.3 fDlj nde Fassung vorgechlagens

YAbs .3 pas Recht, jeden Wald zu betreten und hicezu die
forststrasen zu bhefanren und vom ¥aldecigentumer oder dem
leitendcen Forstorgan dic erforderlichen und verfugbaren
fusikunfie zu verlangen, sowic die in 4bs. 2 genannten Rechte
stchon sinngemdf auch ¢en mit der Durchfuhrung forstlicher
Gesanterhebungen, wie der osterrelchisciien Forstinvontur,
beauftrogten Organen zu.” |

wa S, 711, § 172 Abs.6:

pic vorgeschlagene LBinbeziehung des “Ged 5hf(ungg ereiches”
sollte im Sinne der Rechtssichorheit wic oinem cindeutigen
dinweis ouf § 40 FPorscgesotz 1975 versehen werden.

-t

e aee s
Zu s. 72, § 173 a)

LY

pic Regelung der internationalen Zusammcnarveit ist prinzi-
picll zu begruBen, sic sollte allerdings nicht auf den
Teilbereich der Information und fachwissznschaftlichen Pro-

- e .

bleme boschrankt bleiben, sondern dic LOsung grenzuber-

schreitender Probleme, insbesondere im Boreich des Forst-
schutzes und ¢er fortschadlichen Luftvernreinigungen cinbe-

zichen.
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0 L. 73, § 174:
bie minwendungen gegen Ziffer 73 betreffen folgende

a) Sanktionen gegen Bestimmungen des Entwurfs, die von der
vrasicentenkonferenz abgelennt werdans

aldoffnung ¢ 174 abs.l lit.d 4.7

fpretstraen § 174 Abs.l lit.a Z. 23,25, 4.16, 17, 18
) Dic prhchung der strafsactze (§ 174 abs.l und 2), die

geconuber vergleichbaren Rechtsgebiocton und der Gela-
wortverdunnung als Uderhoht angeschoen wird.
c) Die vorgeschlagoeno degelung zu & 174 Abs.?2 lit.c. Die

o

Ausnatvae gilt nach den 8B auvch fur das Sawmmeln, womit
crfahrungsgemal dice nutzliche Bestimmung des § 174 Abs.2

1it.b .2 aufgenob:In ist, wenn haturvereine und Volks-~

hochschulen solche #uhrungen machen: fur den gedachten

sircck sollite das betrachten ausrcichoend scin. Bs wird
cahiicr vorgaeschlagen, lit.e auf den crsten Satz einzu-
schranken (“Sammelveransitaltungen®), was Fuhrungen zuam
Kennoenlernen ausschlieBt.

a) du § 174 Abs.4d lit.b #.2 ist die Einbezichung der hiaroni
notwendig, die cher im Begriff “waldfruchte® als “Wald-
obst” cnthalten sind. Es sollte heiBcen:

‘Abs.2 wilcdwachscnde Waldfruchte (Beeren, YWaldobst, Baum-
samen und -fruchte wie Maroni)......”
aruberhinaus warc nach Schweizer Vorbild einc Sammeler-
laubnis nur an jedem zweiten Tag uad 2ine zeitliche

Beschrankung (7 -~ 17 Uhr) zweckmaBig, um den Forstschutz-

organen Gie Arpeit einfacher zu machen. AnBerdem wurden

Cacurch Abschusse zur Yildstondsregelung crleichtert

und Wildschaden vermindort: ¢ic permanente Beunruhigung

auech cines geringen Wildstandes fuhrt nachweislich zu

cinem viclfachen Schadensausmai.

au . 76, 4§ 185 Abs. 1 £.7:

Aurf cice Stellungnohme zu Z.27 (ablehnung des Erfordernisses
i es

des Binvernchmens) wird verwiesen. bLie Ziticerung

soll <aher hier ontfalle
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Za 4. 78 4§ 1leb5 Abs.5:

ver vorgeschlagene AusschluB des Iriordernisses ceines Ein-
vernchmens mit dew Bundesminister fur Land- und Forst-

rocungshevilligungen fur Sesscllifte (gomas

)

r
§ 6 Abs.l Eisenbahngwsetz Rleinseilbahnen) wird im Intercesse
fa

,.

1

ﬁ

~

Jaloerhaltung in gofahrdeten bBergbereich abgelehnt.

tigen fassung bleiben.

H
(“I‘

#s soll Dol der gogenwa

Zu 4. U, Anhong 4.2:

Uie winpezichung der braunknosnigen Sscho, der lehlbeere,
cder Traubenkirsche und der Vogelkirsche sowie aller Weiden-

dic Yaldeigenschafte begrundenden Holzgowachse

o
o
}J.
H
po
e

wvird aogelcehnt, weil dizse Baumarten pralttisch nirgends

tandsbildend vorgommen. Die bisherige Liste sollte beibe-

Die Prasicdentenkonferenz crsucht uw Berucksichtigung dicser
Ltellungnahme und cor in allgeneinen Teil getroffencen Fest-

stellungon.

Das Prasidium des Hationalrates wird von dicser Stellungnahme

gurch Unersoendung von 25

Zxemplaren in kenntnis gesetzt.

liit dem Ausdruck der vorzuglichen Hochachtung
zeichnen fur dic

PRAGIDENTENKORFERENE DER LANDWIRTSCUHAFTSKAMNMERE OUTERREICHS

Der Prasident: Der Generalsekretar:
gez.0kil Ing.Docfler gez.br.Rorbl
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