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PRASIDENTENKONFERENZ DER LANDWIRTSCHAFTSKAMMERN OSTERREICHS

Wien I, Léwelstrafle 12
Postfach 124 1014 Wien
Telefon 63 07 41, 63 7731 Fernschreiber 13/8451

A. 2. R-11 86/ R Es wird ersucht, bei Antwortschreiben das
Aktenzeichen anzugeben.
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Prasidium des Nationalrates Datum: .NGV. 1986 f ﬁ
Parlament /{[{- ///— 26 :ﬁ o
. ' Verteilt.! .
1010 Wien

51 Pour et

Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes,
mit dem das Gebihrenanspruchs-
gesetz 1975 und das Bundes-
gesetz Uber den allgemein be-
eideten gerichtlichen Sachver-
stidndigen und Dolmetscher ge-
éndert werden.

Die Prisidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Oster-
reichs Ubermittelt in der Anlage 25 Exemplare ihrer Stel-
lungnahme zu dem im Betreff genannten Entwurf.

Fir den Generalsekretir:

25 Beilagen
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“an das
Bundesministerium far Justiz

Museumstrajke 7
Postfach &3
1016 Wien

Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes,
mit dem das Gebihrenanspruchs-
gesetz 1375 und das Bundes-
gesetz uGaber den allgemein be-
eideten gerichtlichen Sachuver-
standigen und Dolmetscher ge-
Zndert werden.

Die Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern Oster-—
reichs beehrt sich, dem Bundesministerium far Justiz zu
den im Betreff angefihrten Gesetzesentwirfen folgende Stel-

lungnahme bekanntzugeben:

Zu ﬁrtikel I:

Bezuglich der Mehrkosten, die durch die teilweise Verdoppe-
lung der Gebihren entstehen und die von den Sozialversiche-
rungstragern und letztlich von den Steuerzahlern getragen
werden missen, mufy darauf hingewiesen werden, daf diese
entgegen den Feststellungen in den Erlauterungen, wo von

einer gewissen Mehrbelsstung die Rede ist, enorm sein wer-

den. Dies schon déehalb, da in Zukunft auch in der 2.

Instanz Gutachten eingeholt werden missen.
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Henn es etwa in den Erlauterungen zu 2.5 heifit, dai die
Anhebung der Gebdahr for einfache Gutachten nur eine schein-
bar wesentliche Evhihung darstellt, da bisher schon die lit
herangezogen wurde, scheint ein Trugschlu@ vorzuliegen.
Denn wenn bisher bereits lit d) herangezogen wurde (beson-
ders zeitaufwendige Untersuchung), wird sicherlich auch.
nach dem neuen Entwurf die der alten lit d) entsprechendé"

lit c) (5 2.000,-11) herangezogen werden.

Die Erlauterungen zum Entwurf gehen weiters von der unrich-
tigen annahme aus, dal qualifizierte medizinische Sachver-—
standige hauptsachlich in den Landeshauptstadten bzw. grés-
seren Stadten vertreten sind. Im Zusammenhang mit dem
Inkrafttreten des arbeits- und Sinéigeri:htsgeietzes an
1.1.13887 wird mit der damit verbundenen Dezentralisierung
in Sozialrechtssachen nunmehr die Befarchtung zum Ausdruck
gebracht, dap kdinftighin die erforderlichen medizinischen
Sachverstandigen nicht mehr in dem Ausmaie wie bisher ver-
faugbar sein werden. Dem ist jedoch entgegenzuhalten, daf
auch am Sitze der Landecs—- oder Kreisgerichte bzw. aufierhalb
des Sitzes derselben medizinische Sachversti3ndige mit der
Er=stellung von Gutachten betraut werden ké&nnen, ohne daj
auf die bisherigen Sachverstandigen in den Landeshauptstad-
ten zurdackgegriffen wevrden mud. Damit ist unter anderem
auch das a&rgument entkraftet, dai far die anreise von qua-
iifizierten medizinischen Sachverstandigen in Hinkunft

ein wesentlich hiherer Betrag for Zeitversaumnis vergitet

wWwerden soll.

Die Prasidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern ver-

eit sich keineswegs der Natwendigkéif der Anhebung

der SHtze des Gebihrenanspruchsgesetzes 1975 nach bestimmten
Zei traumen, iedoch kann == nicht angehen, dal, wie im ge-
genstindlichen Fall, durchwegs Evhéhungen um mehr als 100 %
vorgenommen werden sollen, ohne dall hiefdr eine ausreichende

Begrindung vorgebracht wird.
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So sollen beispielsweise nach & 21 £ 3 die Kosten far das

Reinschreiben von Befunden und Gutachten von gegenwartig
S 14,—- auf S 30,—— fuar jede Seite der Urschrift angehoben
wérden, was einer Steigerung Qon'mehr als 100 % entspricht.
Neu ist dariuber nminaus, dap fur jede Ablichtung gesondert

S 10,- in Verrechnung gebracht werden kann.

Ferner wird auf & 33 Abs 1 verwiesen, der die Entschédigung

far Zeitversaumnis von gegenwartig § 220,—-— auf S 400,—-
fur jede, wenn auch nur begonnene, Stunde anhebt. Eine
Steigerung in diesem Ausmaly erscheint ebenfalls nicht ver-

tretbar.

Zu & 34 Abs 3 fuhren die Erlsuterungen zur Rechtfertigung

der Anhebung des Betrages von S 147,-- auf S 264,—— an,

da ersterer Betrag nicht einmal einer Facharbeiterstunde
entspricht., Die angefihrte Erhédhung ware nur dann sinnvoll,
wenn dementsprechénde kalkulatorische Unterlagen vorlagen,
aus denen sich eine Rechtfertigung fir die beantragte Erhs-

hung ergibt.

Hinsichtlich der in § 42 aufgelisteten Gebihren fur die
Leistungen von medizinischen Sachverstandigen ist eine
Vergleichsméglichkeit insoweit schwierig, als die bisherigen
6 Positionen auf 3 reduziert werden. Auffallig ist jedoch,
dapp gegenwartig fur eine einfache Untersuchung ein Betrag
von S 2836,—— in Rechnung zu stellen ist, wahrend der Entwurf

eine Anhebung dieses Satzes auf S 1000,-- vorsieht.

Die Prasidentenkonferenz der Landwir tschaf tskammern hat>
bei derartigen légistischen Anliegen permanent darauf hin-
gewiesen, da3 Steigerungen der Ansatze fur Leistungsanspri-—
che durchaus akzeptiert werden missen, wenn sie sich im
Verhélfnis‘des gestiegénen Verbraucherpreisindex 1976 bzw
im Rahmen der nachweislichen Kostensteigerungen bewegen.
Das Anliegen des gegenstandlichen Entwurfes erscheint aber

unverstandlich, wenn als Begrindung hierfiar in erster Linie
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die mit 1,1.1987 einsetzende Dezentralisierung in Sozial-

rechtssachen herangezogen wird.

HWenn die Abgeltung der Sachverstindigen bislang nicht ange-
messen gewesen ware, hitten sich in der Yergangenheit nicht
g0 viele Sachverstandige um die Aufnahme in die Liste der-
selben bemiht. Wie eine Obersicht der vom jeweiligen QOber-
landesgericht aufgelegten Liste sugenscheinlich macht,
herrscht gerade im medizinischen Bereich kein Mangel an
Sachverstandigen und es kann daher nicht pauschal davon
ausgegangen werden, daf die mit 1.1.1933837 einsetzende
Rechtslage zu einem Mangel an qualifizierten Sachverstiandi-

gen fohren wird.

Die Praszidentenkonferenz der Landwitrtschaftskammern spricht
sich daher gegen den wvotrliegenden Entwurf aus und vertritt

die Auffassung, dai die Tarife fir erbrachte Leistungen

in karzeren Zeitabstanden angemessen zu erhshen sind; hin-

gegen wird es abgelehnt, Erhshungen in Gréfenordnungen

von 100 und mehr FProzent festzulegen, ohne eine dafar

sprechende stichhaltige Begrindung zu erbringen.

Zu Artikel I11:

Gegen diese Bestimmungen werden keine Einwendungen vorge-—
bracht.

Das Prisidium des MNationalrates wird von dieser Stellung-

nabfme durch Obersendung von 25 Abzdgen in Kenntnis gesetzt.

— ~.

Der Prisident: Der Generalsekreté??//

gaz Iy, Darfler gsz. Br. Korbi
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