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 DER BUNDESMINISTER - 1,23‘5 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen |
FOR JUSTIZ des Nationalrates XV11. Gesetzgebungsperiode

7011/1-Pr 1/87 N .

39/1AB

| | , 1087 07-08

An den , ‘ | 3 | : 2u 329 ,‘J
Herrn Prdsidenten des Nationalrates ST

Wien.
zur Zahl 329/J-NR/1987
Die schriftliche Anfrage der Abgéordneten zum Nétionalrat

Dr. Khol und Kollegen (329/J), betreffend "Wildplakatie-

rungen', beantworte ich wie folgt:

Zu 1 bis 3:

Das "Wildélakatieren" ist zweifellos ein rechtswidriger'
Eingriff in fremde Rechte. Das'Justizrecﬁt kann jedqch
seiner Natur nach saichen Eingriffen (von aen ﬂier prak-
. tisch nicht in Betracht kommenden Fallen einerbéogeﬁaﬁﬁ;en
' vorbeugenden'UnterlasSungsklage gegen unmifteibar drohéndél
Rechtsverletzungen abgesehen) nicht durch préventivelRege—j
lungen entgegenwirken, sondern nur Sénktionen'gegen‘eine
vbereits‘erfolgte Rechtsverletzuhg-vorsehen;.diése Sanktio?

nen kdnnen freilich mittelbar auch Pridventivwirkung haben.
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Was die strafrechtliche Seite betrifft, so sgsieht das Bun—-

desministerium filir Justiz grundsdtzlich kein Hindernis,

"Wildplakatierer" im Weg der Stréfbestimmung'gegen‘SachbeF

schidigung (§ 125 StGB) zu erfassen. Die Hintermanner:vqn-
"Wildplakatierungen" kdnnen strafrechtlich nach §>12 StGB

verantwortlich sein; nach dieser Bestimmung ist .nicht nur:

" der unmittelbare Tdter, sondern auch jeder, der einen an-

deren dazu bestimmt, die strafbare Handlung auszufiihren,
oder der sonst zu ihrer Ausfilhrung beitrﬁgt, als Titer zu

behandeln.

‘Im librigen sieht § 49 Mediengesetz die Mdglichkeit einer

verwaltungsrechtlichen Ahndung von Verstaﬁeﬁ gegen ?1aka—
tierungsverordnungen, die aufgrund der Verordnungsérméchf
tigung des § 48 Mediengesetz erlasSen‘wurden, ?dr.iﬁﬁén;f
falls einer Verwéltuﬁgsﬁbertretung macht sich‘sphuldig,f,.
wér der im § 24 Abs. 1 Mediengesetz bestiﬁﬁ#en_VefpfliChj
tung zur Vefﬁffentlichung des Impressums an‘eipem ?iakat.

nicht nachkommt. Dadurch ist sichergestellt, daRB dasﬂPla-;

“kat auch Angaben iiber seinen Verleger und Hersteller sowie

- Verlags- und Herstellungsort zu enthalten’hat; damit wird

gegebenenfalls auch die Geltendmachung zivilrechtlicher

Ersatzanéprﬁche erleichtert.

Das Zivilrecht sieht folgende Sanktionen vor, mit denen

den "Wildplakatierungen" entgegengewirkt werden kann:
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o Mit Besitzstdrungsklage kann dié Wiederhefstellung des
friiheren Zustandes und die_Uncerlassﬁﬁg-weitéferv8t8— 
rungen verlangt wer&en.

o Im petitorischen Verfahrén kann ébéﬁfalls Uptérl#sSung'
begehrt wer&en.‘i |

'o/ SchlieBlich kaﬁn Schadenersafz vgrlangt'werden, und -

zwar wegen des'UnbrauchEarmééhens dgs*rechtﬁﬁﬂig‘aﬁgé¥'
brachten Plakates als Séchbeschadigung;.Da'diése.Saqﬁ;ﬁ
beschddigung zumindést grob féhrlﬁséig'ﬁerﬁféacﬁﬁv
wird, ist nicht nur der Materialwert einschlieﬁiich"
der sonstigen Kosten der Wiederherstélldng‘zu e:éet_
zen, sondern aﬁch der sﬁbjektiye Wért, der den sich
aus der Werbewirksamkeit'ergebepden Wert eiﬁéthiiéﬁt.

‘Damit ergibt sich die Aktivlegitimation-des'Eigentﬁ? 

mers des beschﬁdigﬁen Plgkates éhné ﬁﬁékéicht dafauf,.

welche Réchte‘er an der Flééhe hat; auf die seiﬁ_f1a¥
kat geklebt wérden ist. Die dem Sch#deﬁéf?atzahsprﬁch“

.zugrundeliegende’Rechtswidrigkeit dgf Beéqﬁ&digung |

gibt im ﬁbrigep - unabhéngig vdn.séchenfeghtliéhen
Rechtsgrﬁndén - éinen Anspruch auf Untéfiaséung der

Beschiddigung.

Diese Anspriiche sind in erster Linie gegen die'"Wildplaka—
tierer" geltend zu machen. Nach den §§ 1301, 1302 ABGB
haften jedoch Personen mit dem Titer solidarisch, die in

einem besonderen Naheverh#ltnis zur Tat gestanden sind, .
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diese also etwa durch Anstiftung veranlaBt;'den'Tatef_bei

Begehung der Tat unterstiitzt oder entgegen einer bééondé45

ren Verpflichtung die Tat nicht verhindert haben.

‘Dariiber hinaus ist nach der Rechtsprechuhgvjeder, der ein

Plakat verbreitet, verpflichtet, entsprechend Sofgé'zu

 ,tragen, dafl es nichtkwild,angeschlagen wird, besondgrs bei

Plakaten, bei denen dies iiblicherweise geschieht. Das, ‘

‘schlieBt nicht nur eine Pflicht zu entsprechenden Anwei~-
'sungen an diejenigen ein, denen das Plakat iibergeben wird,

sondern auch die Pflicht, die Einhaltung dieser Anweisung

in zumutbarer Weise zu iiberwachen. Werden diese Pflichtenl

-vernachlissigt, so haftet der Verbreiter des Plakats wégen,

(eigenen) Organisationsverschuldens auf Schadenersatz und

- schon damit - auch auf Unterlassung. Letztlich haftet
der Verbreiter eines Plakates, mag er auch die erwihnten

OrganisationsmafBnahmen getroffen haben, wenn er - selbst

‘unverschuldeterweise - einen untiichtigen Gehilfen ausge-

wdhlt hat, nach § 1315 ABGB.

Sowohl das geltendé Straf- wie auch das Zivilrepht.bieteﬁ
also hinreichende Handhaben gegen das "Wildplakatiéren",
Eiﬁe Anderung der Gesetzeslage im Wirkungsbereich des-Bﬁn—_
desministeriums fir Justiz diirfte kaum eipé zusﬁtzliche

Verbesserung bewirken.

7.3uli_1987
&}
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