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DERBUNDESMINISTER _
FOR LANDESVERTEIDIGUNG H~ der Bei foe
Gz 10 072/602-1.13/87 _ 450.2. er ellage.n zu den Stenographischen Protokollen
, des Nationalrates XVI1. Gesetzgebungsperiode

Neue Einberufungspraxis zum
Prasenzdienst; -

- Anfrage der Abgeordneten Dr. Miller
und Genossen an den Bundesminister
fir Landesverteidigung, Nr. 574/J

564 1aB

Herrn ' : 1387 -08- 0 ¥
Présidenten des Nationalrates - , v zu 5 7‘{ 1J
parlament

1017 Wien

In Beantwortung der seitens der Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Miller und
Genossen am 24. Juni 1987 an mich gerichteten Anfrage Nr. 574/J Laehre 1ch »

m_ch folgendcs mltzutellen,

. Die Anfragesteller duBern in der Einleitung zur vorliegenden Anfrage die Be-
flirchtung, durch die seit dem Einberufungstermin Juli 1987 bestéhende Pra- -
xis, den Einberufungsbefehl nicht wie bisher séchs; sondern nur mehr drei

_Monate vor dem.Einberufuhgstennin zuzustellen, konnten bei der Emberufung
ausgelernter Lehrlinge die Bestimmungen des Arbeitép_latz-sicherungsgesetzes

"unterlaufen" werden.

Da die Befiirchtungen der Anfragesteller nicht ohne weiteres nachvollziehbar
sind, mSchte ich zundchst die geltende Rechtslage ndher erldutern:

Gem3 § 36 Abs. 1 des Wehrgesetzes 1978 ist der Einberufungsbefehl zum
- Grundwehrdienst spdtestens vier Wochen vor dem Einberufungstag zuzustellen,

sofern milit#rische Erfordernisse nicht entgegenstehen. Nach § 6 des
Arbéitsplatz-Sicherungsgesetzes dirfen Dienstnehmer, die zum Pradsenzdienst
“einberufen sind, von dem Zeitpunkt an, in dem der éllgemeine EinberufungsF
befehl bekanntgemacht oder der besondere Einberufungsbefehl zugestellt
wurde, bis zum Ablauf eines Monates nach Beendigung des Prasenzdienstes

nicht gekiindigt werden.
'Eine spezielle Schutzbestimmung zugunsten ausgélernter Lehrlinge enth‘éiltb

§ 18 Abs. 1 des Berufsausbildungsgésetzes, wonach der Lehrberechtigte
verpflichtet ist, einen Lehrling nach Beendigung des Lehrverhdltnisses noch
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vier Monate im Betrieb weiterzuverwenden. Hiezu noxmiért § 14 des Arbeits-—
platz—Sicherungsges'e‘tzes ergéinzend, daf der Ablalif _der‘ vorerwahnten Frist - -
in diesem Zusammenhang als "Behaltepflicht" bezeichnet - durch den Prisenz- _
dienst gehemmt wird. |

, Elne " Zusammenschau der dargestellten Rechtslage ergibt samit, daB der Ge- :

setzgeber dem Wehrpflichtigén den Arbeitsplatz 'Vdr Antritt, wéih_rend der

gesamten Dauer sowie nach Beendigung des Grundweh;dienstes sichert, wobei -

‘das " Ausmaf dieser Arbeitsplatzsiéh_erung, vor Dienstantritt (mindestens) vier

Wochen und nach dessen Beendigung einen Monat betrigt. Lehrlinge genieBen '
dariber hinaus insofern noch einen speziellen Schutz, "als die Behaltépflicht
des Lehrberechtigten im GesamtausmaB von vier Monaten durch die Ableistung
des Prisenzdienstes keine Einschrankung erféhrt, sondern in vollem Umfan'g,v,
sei es auch unterbrochen durch den Prdsenzdienst, aufrecht bleibt. | e

Wenn nunmehr die Milit&rkommanden die Einberufungsbefehle nicht, wie dies

auf Grund der zitierten Bestimmung des Wehrgesetzes 1978 zuldssig wdre, erst

' vier Wochen, sondern erheblich friher, ndmlich bereits drei Monate vor dem

Einberufungstemmin zustellen, so kann ich darin noch keinen Nachteil fiir
ausgelernte Lehrlinge erkennen. Selbstverstdndlich ist mir aber schon be-
wuBt, daB in arbeitsmarktpolitisch schwierigen Zeiten eine friihzeitige Ver-
'sendung der ; Einberufunngefehle auch unter dem Gesichtspunkt ei_ner m6g1‘i—' :
cherweise erwiinschten Ausweitung des Anwendungsbereiches des Arbeitsplatz— .
Sichérungsgesetzes : geseheh werden kann. Diesem verstidndlichen Anliegén sind
aber naturgeméiB gewisse Grenzen gesetzt; soweit diese rein militéirischef ‘.

Natur sind, verweise ich auf meine Ausfilhrungen in Beantwortung der Frag_ev 1.
Im einzelnen beantworte ich die vorliegende Anfrage wie folgt:
Zu 1:

Bevor ich auf die Griinde nidher eingehe, die meinen Amtsvorgénger zu einer

Anderung der seit dem Jahre 1980 bestehenden Praxis bewogen habén, mSchte

ich zundchst die Zielsetzungen der "Reform 1980" schlagwortartig ndher er-

" l3dutern. Demnach sollte mit der Intscheidung, die Einberufungsbefehle schon

sechs Monate vor dem Einbelufungstennin zu versenden, folgendes bewirkt

. werden:
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- Erweiterung der DispositionsmOglichkeiten der betroffenen Wehrpflichtigen
und ihrer Dienstgeber;

~ Senkung der Zahl der Antr3dge bzw. Anregungen auf befristete Béfreiung;

- Mﬁglichkeit, bei Ausfall von einberufenen Wehrpflichtigen noch innerhalb

der gesetzlichen Zustellfrist geeignéten Ersatz einberufen zu k&nnen.

Allerdings stellte sich séhon bald heraus, daB die groBzigige Erstreckung
der gesetzlichen Einberufungsfrist auf sechs Monate auch zu einer Reihe
schwerwiegender Nachteile fiihrte. So erforderten sowohl'praktische, als auch
vor allem soziale Erwdgungen bald wieder eine Lockerung der Einberufungspra-
xis, zumal sie zuwenig Spielraum bot, um in rlicksichtswlirdigen Fallen, so
etwa beli drohender oder bestehender Arbeitslosigkeit; Einberufungswinsche
von Wehrpflichtigen mit den militdrischen Gegebenheiten in Einklang zu
bringen. Besonders nachteiliq erwies sich die frihzeitige Besetzung'von
Einberufungspldtzen in jenen Tdllen, in denen qualifizierte Schulabgénger
bzw. ausgelemte Lehrlinge nicht zum gewlinschten Einberufungstemin einge-
teilt werden komnten, cbwohl dies auch im militdrischen Interesse gelegen
gewesen ware. Berlicksichtigt man in diesem Zusammenhang noch den verh#ltnis-
" mdBig hohen Verwaltungsaufwand, der mit dieser Praxis zwangsldufig verbunden
war, wird verstindlich, daB schlieBlich im Jahre'1986 entschieden wurde,

nach neuen L3sungen zu suchen.

Diese neue Regelung soll vor allem éin flexibleres Eingehen auf die Einberu-
fungswﬁnéche der Wehrpflichtigen, besonders in sozialen Hirtefdilen, emdg-
‘lichen und zugleich eine bessere Ausniitzung des Wehrpflichtigenaufkammens
durch die MilitdrbehSrde gewdhrleisten, wobei die oben erwahnten Intentionen

der friheren Einberufungspraxis dem Grunde nach aufrecht bleiben.

Die noch wvon méinem.Amtsvorgénger im Herbst 1986 getroffene Entscheidung,
mit dem gestaffelten Versand der Einberufungsbefehle erst drei Monate vor
den IEinberufungstemin zu beginnen, stellt'neines Erachtens einen brauchba¥
ren KompromiB zwischen der Mindestfrist ven vier Wochen (§ 36 des Wehrge-
setzes . 1978) und der Praxis der letzten sieben Jahre dar. Sollte sich aber
wider Erwarten nach einem angemessenen Beobachtungszeitraum herausstellen,
daB auch diese Neuregelung schwerwiegende Durchfiihrungsprobleme néch sich
zieht, werde ich mich nicht scheuen, von dieser Vorgangsweise wieder abzu-

gehen.
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Zu 2:

Da die Masse der Wehrpflichtigen den Einberufungsbefehl auch in Zukunft we~
séntlich friher zugestellt.erhalten wird, als dies von gesetzesWegen notwen-
dig ware, erachte ich vam Standpunkt des Bundesministeriums fﬁr’Landesver—__
teidigung 'keine MaBnahmen im Sinne der Fragestellung fir angébracht. Im

lbrigen verweise ich auf meine einleitenden Bemerkungen.

31! Juli 1987
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