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ANERAGEBEANTWORTUNG RS
Die von den Abgebrdneten Dr. PILZ und Genossen am
5. Oktober 1987 an mich sérichtete Anfrage Nr. 935/4,
betreffend Gewaltanwendunyg durch Exekutivbeamte, beantworte

ich wie folgt:

Die vorliegende Anfrage ist eine aus einer Sevie von
inggesamt 59 gleichartigen Anfragen, die von den Abgeordne-
ten Dv. FILZ und Genossen am gleichen Tag'und_@it .Qleich~

lautendem Text an mich gerichtet wurden. Alle diese Anfra- -
gen unterscheiden michblediglich dadurch voneinanﬂer,H daﬂ> |
am Schlug des ﬁnfrag@téxteﬁ lapidére Hinweiae adf die

7Per$oh oder den Vorfall, auf die sich die Anfrage bezieht,

angefibrt wevrden,

Alle 59 Aunfragen  haben behauptete Obergriffe von
Organen der Folizei oder Gendarmerie zum Gesenstand, wobei
sich die maRgeblichen Eveignisse in den Jahren zwischen

19792 untd 1987 zugetragen haben.

Wemmgleich ich selbstverstindlich das Recht der Abge-
ordneten zum Nationalvat, iber alle Vorgidnge im Eereich
der staatlichen Vollziehuny Aufklirung zu verlangen, kei{'
neswegs  in Frage stelle,_ﬂo méchte ich gerade angesichts
dieser Flut von Anfragen doch auch darauf'verﬂeisen,v dag
die Beantwortung derartiger Massenanfragen eine enorme und
duferst reitanfwendige Bmlaﬁtuhg d@r'Verwaltung verursacht

ound diese Relastung insbesondere dann das normale Magf bei
Cwed bem Uberﬂtmigt, wann sich Anfragen awf 1mng@:iQVUmklieF
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gende Sachverhalte beziehen und daher die Beantwortung
gerade aus diesem Grund iberaus komplizievte Nachforschun-

gen erfordert.

Ganz allgemein stelle ich fest, dag jeder. mir- zur

'Kenntnis gelangende:angebliche oder tatsdchliche Ubergriff
von Organen devy Folizei oﬂef Gendarmerie_stets QEnéuest und'-:
“mit héchstmiglicher Objektivitdt untersucht wird und daf in

“lallen diesen Féllén gegen die beschuldigt@n' Béamténg die

erforderlichen strafrechtlichen und disziplindren Mafnahmen

;.geéetzt werden. Ich 1ége groften Wert darauf{zdaﬁ'ﬁnﬁchul*
‘digungen der geﬁchilderteﬁ Aart stelts von auﬁerhalb des

Sicherheitsapparates gelegenen Instanzen, ndmlich von  den

Staatsanwaltschaften bzw. Gevichtewn, auf ihrefStichhéitig~

keit iibevprift werden.

Im einzelnen fihvre ich zur vorliegenden Anfrage aus:

Zu A) Die gegenstindliche Anfrage bezieht sich auf eine.
Amtshandlung eines Bediensteten des Zoilamtes‘wien1'
(Zollfabndung). Dieser Eeamte fihrte ah 190.3.1981
einen waffengebrauCh durch. Angehirige der Bundespo-
lizeidirektion Wien warewn bei dieser‘ nmtshéndlun9‘
Czwar anwesend, haben jedoch selbst niéht eingegrif-
fen, insbesondere auth nicht von der 'Schuﬁwaffe

Gebyauch gemacht.

Zu B)

i

E)Y Diese Fragen kinmen. von mir nicht beantwortet
werden, da - wie erwdhnt -~ der in Betracht kommende

Beambte nicht dev FPolizei oder Gendarmerie angehirt:
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