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N-2854 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
‘des Nationalrates XV Gesotzgebungwperiode

KARL BLECHA
BUNDESMINISTER FUR INNERES

~ Zahl: 50 115/428-11/2/87 © wien, an18. Jinner i98B
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'.schriftlichelhnfrage'der ﬁbgéf

ordneten Mag. GEYER und Genossen . 1988 -0t- 20
betreffend behaupteter Folizeiilber- o zu 4278 ’J, ',

griffe (Nr. 12?H!d)

ANFRAGERE
Die wvon den Abgeordneten Mag. GEYER und Genossen am 20.
November 1287 an mich gerichtete Anfrasme Nr. 1278/d, betreffend

behaupteter Polizeilbevgriffe, beantworte ich wie folgl:
gur_Frage 1:

. Die  Behauptung, MOSHAMMER e geschlagen und Zum ﬂblegen‘eineﬁ
Geﬁténdnisﬁea‘génﬁtigt worden, wurde erstmals am 11.3.1986 wdh-
rend  der Hauptvérhandlung vor dem Land&ﬁﬂéfith{ Fiiy Strafgachen 
Wien éufgeatellt und gelanglte dem Buﬁdéﬁminiﬁtérium fﬁr'jlnneres.
Ldurch eine»ﬁuﬁsenduna'dmriﬂuﬁtria Pr@ﬁsaagéntuf zur ‘Kenntnis. Die
daraufhin’éingeleitéte Uberprﬁfuﬁg evgab, déQAMDSHﬁHﬁER 5einer¥
'ieit in einer ausfﬁhriicheﬂ Verﬁ@hmuﬁg.dqrch'den Journalrichter
CEinzelheiten iber den Tathérgén3 Qé$cﬁi1deft,_ éin‘.Gésténdniﬁ' |
‘Zabgeiegt und die Frage; ob ar bei:d@r'Varnehhuhg'durch:Krimihal“'
beamte hiﬁhéndelt worden sei, aﬁsdfﬁﬁklicﬁ'verﬂEint>haﬁte;rfDQV
Cvon  MOSHAMMER, der von pé?chiatri5Chén3Sachvefé£§ndiﬂen in,dér"‘
Mauptverhandlung alé notorischer Lﬁénerfheiéichﬁet-wﬁrde;'erhbbéf .
ne Mifhandlungs~ bzw. Notigunasvorwurf Méf_fﬁrvdie Staatsanwaltf'>
schaft kein auﬁreichender'ﬁrund,,gegen‘die beachuldigbén Eeamten

Vorerhebungen einzuleiten.

© Die angebliche Mighandlung der Zeéugen gelangte dem Bundesministe-
vium fir Inneres erst durch die eingangs zitierte parlamentari-
sche Anfrage zur Kenntnis, Diesbeziglich wurden nunmehv Evhebun-

gen eingeleitet. Das Evaebnis dieser Evmittlungen wivd - der
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StaatsanWaltﬁchaft zugeleitet werden.

‘Bezuglich der von MOSHAMMER aufgmatallten’H@hauptung wurd@n auf
Crdnd der gegebenen Beweislage keine aﬁfaichtﬁhehﬁrdliahen Méﬁw
ﬁahmen eingeleitet. Die allfélligé Einleitung d@rartigar Maﬁnahw
men wegen dev behaupteten Mifhandlung von Zeug@h;wird vom Ergeb-

nis der eingeleiteten Evmittlungen abhdngen.
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