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Schriftliche Anfrage der Abgeordneten

Blau-Meissner und Genossen betreffend ﬁ988 '04' 2 8
Rernkraftprogramm der CSSR und notwen- . ,
dige Bsterreichische Schritte dagegen o
(Nr. 1813/J-NR/1988) | - 48430
An den »
Herrn Présidenten des Nationalrates _
Parlament
1017 Wien

Die Abgeordneten zum Nationalrat Blau-MeiBner und Genossen

haben am 9. Marz 1988 unter der Nr. 1813/J-NR/1988 an mich eme

schriftliche Anfrage betreffend Kermkraftprogramm der CSSR und notwendlge
Osterreichische Schritte dagegen gerichtet, welche den folgenden Wortlaut K

hat:

"1,

In der AB 337 vam 24.6.87 schreiben Sie, daB Usterreich an die CSSR

herangetreten ist, um die‘Anwerﬁbarkeit des Abkacmmens zwischen
Osterreich und der CSSR (BGBl. 208/84) auf die Standorte Bohunice,
Mochovce und Temelin sicherzustellen. Was ist das Ergebms dleser
Gespréache? Bis wann liegen verbindliche Ergebnlsse Vor?

"In der AB 337 haben Sie gesagtp daB der Vorwurf in emem

Charta-77-Papier, wonach der Dampf der Kihltiirme des geplanten AKW
Temelin nachteilige Auswirkungen auf das Klima der ungebung hat, von
den zustindigen Stellen in Usterreich fiberpriift werden wird. Welche
Ergebnisse hat diese {berpriifung erbracht? Bis wann liegt ein

konkretes Ergebnis vor? Werden Sie die Ergebnisse dieser Uberpriifung

offentlich machen?

Haben Sie im Sinne der AB 337 schon dberpriift, ob und wann Sie die

zustdndigen tschechischen Stellen ersuchen werden, die Erlaubnis zur

Verdffentlichung der MeBdaten gemdB Art., 5 Abs. 3 des Abkommens
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208/84 zu erteilen? Was ist die Meinung des fiir Strahlenschutz
zustdndigen Ressorts? Haben Sie diese Meinung, wie in der AB '
angeklindigt, schon eingeholt? |

¥Was wissen Sie liber die geplanten Standorte
Mochovee
Temelin
Kosice?

Gibt es dariliber eine Informmation der tschechischen Behdrden? Welchen
Inhalts? Wann langte die Information bei Ihnen ein? ‘ ‘

Verfiigen Sie liber eine offizielle Information der i:schei:hischeh‘ :

BehOrden beziiglich des Schulungsreaktors in Bratislava? Wenn ja, -

- welche?

Welche Informationen haben Sie bzw. Ihr Ressort lber vier weitere
Standorte in Mittelbdhmen, OstbShmen, Nordmihren und der Slowakei? .
Haben Sie schon entsprechende Informaticnen der tschechischen Stellen |
erhalten? Wenn nein, werden Sie umgehend welche einholen bzw. fordern?

Im Art. 3 Abs. 1 des Abkommens heift es, daf die Vertragsparteien
einander pericdisch, aber mindestens einmal in zwei Jahren in '
Expertengesprdchen liber die Entwicklung ihrer Nuklearprognrﬁne
informieren. Wann erfolgte die Information Usterreichs durch die
tschechischen BehSrden? Werden Sie unverziiglich eine sofortige }
Information einmahnen, nicht zuletzt angesichts des ungeheuren
tschechischen Atamprogramms, das jetzt in der Offentlichkeit
stlickweise bekannt wird? -

Verfiigt die Bundesregierung 8ber prizise Informationen {iber in der

CSSR geplante Deponien flir radioaktive Abfidlle,
speziell in
Litomerice
Mochovee
o Dukovany?

Uber welche? Wenn nein, werden Sie unverziiglich an die tsched'li_sch'e'n""-- S

Stellen herantreten?
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9. Im Art, 11 des Abkammens ist die Mglichkeit der Erginzung und

Zu

Modifizierung des Abkommens vorgesehen. Werden Sie der: tschechischen
Seite den Vorschlag zur Verschdrfung (generelle Informatlon tiber alle E
Standorte, frilhzeitige und ausreichende Information schon im o
Planungsstadium, Information tiber Atommiillager etc.) unterbreltén?

Wenn nein, warum nicht? |

~Ich beehre mich, diese Anfrage wie folgt zu beantwortens

1.: Das Abkommen zwischen der Republik Osterreich und der

Tschechoslowakischen Sozialistischen Republik zur Regelung Von
Fragen gemeinsamen Interesses im Zusammenhanc_j mit Kernanlagen
(BGBl. Nr. 208/1984) enthilt in seinen Artikeln 4 und 5
Sonderregelungen fiir "Kernanlagen in der Ndhe der gemeinsamen
Staatsgrenze.” Flir solche Anlagen hat der Errichterstaat der

anderen Seite die erforderlichen Informationsunterlégen zu _
ibermitteln (Art.4 Abs.2), die in der Folge, spitestens aber sechs
Monate vor Inbetriebnahme der Anlage, gemeinsam von . |
dsterreichischen und tschechoslowakischen Experten zu erdrtern j :
sind (Art.4 Abs.l); ferner hat bei solchen Anlagen der .
Errichterstaat ein Programm zur Messung der Radioaktivitit in der
Umgebung - insbesondere an MeBorten, die sich zwischen der *Anlagé
und der gemeinsamen Staatsgrenze befinden - durchzufiihren (Art. 5
Abs 1, 2 und 4), dessen Frgebnisse der anderen Seite zumindest
einmal j&hrlich, bei signifikanten Anderungen unverzi’irglich‘
bemittelt werden (Art. 5 Abs. 3). Art. 1 lit. c des Abkommens
sieht hierzu eine Iegaldefinition der "Kernanlage in der Ndhe der
gemeinsamen Staatsgrenze" vor, die als eine Kernanlage _umsch_reiben
wird, die im Falle eines unvorhergesehenen Ereignisses die R
BevOlkerung der anderen Vertragspartei gefshrden kann. Die
Entscheidung in dé?f Frage, ob dieses Kriterium flir eine bestimmte
Anlage zutrifft, kann nur im Einvernehmen zwischen den
Vertragsparteien ergehen, da Art. 2 vorsieht, daR darliber in der

in Art. 3 des Abkcmmens vorgesehenen Expertengruppe e€ine

Empfehlung zu erarbeiten ist und im AnschluB daran ein
diplomatischer Notenwechsel durchgeflihrt wird, der feststellt, da8
die Anlage den o
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Kriterien des Art. 1 lit. ¢ entspricht. Nachdem die Erfahrungen
nach Tschernobyl gezeigt haben, da8 eine Gef&hrdung der ' _
Gsterreichischen BevBlkerung durch ausl&ndische Kernanlagen auch . |
bei groBen Entfernungen gegeben ist und daB das Kriterium der |
Grenznihe auslindischer Anlagen nunmehr in einem anderen Licht zu
sehen ist, trat Osterreich an die CSSR mit dem Vorschlag heran, o
der kiinftigen Anwendung der Artikel 4 und 5 des Abkcmmens eine
extensive Interpretation seines Art. 1 lit. c zu Grundezu legen,
und zwar in dem Sinne, daB alle gegenwdrtigen und klinftigen
Kemkraftwerke in der CSSR als "Kernanlagen in der Ndhe der
gemeinsamen Staatsgrenze" anerkannt werden. Dieser Vorschlag wurde

in einem eigenen 8sterreichisch-tschechoslowakischen

Expertengremium, da8 nach meinem offiziellen Besuch in der CSSR_ o

im Juli v.J. eingesetzt worden war, eingshend erdrtert und es v
zeigte sich, daf die CSSR derzeit nicht bereit ist, einer solchen '
extensiven Interpretation des Abkommens ihre Zustimmung zu '
erteilen. Die CSSR vertritt vielmehr die Haltung, daB weiterhin =~
flir jeden einzelnen Standort einer Kernanlage das Kriterium der =

' Grenznihe gesondert und in dem in Art. 2 des Abkcommens

Zu 2.3

vorgesehenen Verfahren (Erarbeitung einer Evpfehlung in der
Expertengruppe nach Art. 3 des Abkommens und diplomatischer
Notenwechsel) zu beurteilen ist. Da Osterreich eine Anderung m .
der Durchfiihrungspraxis des Abkcammens nicht einseitig erwirken
kann, mi8 dieser Haltung der tschechoslowakischen Seite Rechnung
getragen werden. Die ndchste Tagung der Art, 3—Expeftengruppé -
die in einem zweij&hrigen Turnus zusammentritt - findet
voraussichtlich am 24./25. Mai d.J. statt und es wird die Frage
der einvernehmlichen Feststellung der Grenznihe im Sinne von Art.
1 1lit. c des Abkommens fiir die tschechoslowakischen Kernkraft-
werks~-Standorte Jaslovske Bohunice, Mochovce und Temelin von

Bsterreichischer Seite auf die Tagesordnung gesetzt werden.

Der Vorwurf, wonach der Dampf der Kihltlirme des geplanten
Kernkraftwerks Temelin nachteilige Auswirkungen auf das Klima der
Umgebung hat, wurde inzwischen von der zustéindigen B
Osterreichischen Stelle - der mit Angelegenheiten des
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Strahlenschutzes befaBten Abteilung des B’undeskanzl_eramtes -
Uberpriift. Diese Uberpriifung brachte das Ergebnis, daB die

- Kihltiirme eines kiinftigen Kernkraftwerks Temelin keine anderen

’ Auswirkungen auf die Umgebung haben werden, als dies bei gro8

dimensiconierten Kiihltlirmen anderer industrieller Anlageh der Fall -

ist, d.h. daB von ihnen ausgehende nachteilige Auswirkungen auf

~ das Klima der Umgebung - wenn {iberhaupt - nur im Umkreis von

Zu 3.:

7 4.3

einigen Kilametern denkbar sind. Zur Frage einer Ver&’iffentlichung ’

dieses Ergebnisses darf ich Sie ersuchen, sich
zustdndigkeitshalber an den Bundesminister flir Gesundheit und
Offentlichen Dienst zu wenden.

Gegentiber der Verdffentlichung der wvon tschechoslowakischer Seite
gemdB Art. 5 des Abkommens {ibermittelten MeBSdaten bestehen auf
tschechoslowakischer Seite keine Einwinde. Nach meinem Daflirhalten
erschiene eine solche Verdffentlichung nur in deutscher _‘
Ubersetzung sinnvoll. Die Zustindigkeit flir die erforderlichen
administrativen Magnahmen liegt im Bundeskanzleramt. Eine
Einsichtnahme in die in der Strahlenschutzabteilung des

Bundeskanzleramtes vorhandenen Unterlagen ist schon jetzt mogllch :

Bei der jlingsten Tagung des oben zu 1. erwdhnten
Ssterreichisch-tschechoslowakischen Expertengremiums; das im
AnschluB8 an meinen offiziellen Besuch in der CSSR eingese{:zt _
worden war, wurde in Aussicht genommen, daB Usterreich und die
CSSR jéhrlich einen Bericht {iber die Ergebnisse der

Strahlenliberwachung im gesamten eigenen Staatsgebiet austauschen. '

Es erschiene mir zweckmdfig, daB8 eine kiinftig in 5sterreivch i
durchgefiihrte Verdffentlichung der von tschechoslowakischer Seite.

erhaltenen Informationen im Bereich des Strahlenschutzes auch den

Inhalt dieses Berichts erfaft.

Das Kernkraftwerk Mochovce (Mittelslowakei) ist in Bau. Es wird
vier Reaktoren des Typs WWER 400 umfassen, als Zeitpunkt der
voraussichtlichen Inbetriebnahme wird 1988/1990 angegeben. Flir das

"Kernkraftwerk Temelin sind vier Reaktoren des Typs WWER 1000

vorgesehen, von denen der erste 1993 in Betrieb gehen soll. thoer
den Standort Kosice (Ostslowakei) ist mir bekannt, daB er im .
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Rahmen des weiteren Ausbaus des tschechoslowakischen

Kernkraftpotentials genannt wird. Da die Artikel 4 und 5 des ‘
Bsterreichisch-tschechoslowakischen Abkommens derzeit noch auf -
keinen der hier genannten Standorte Anwendung finden (siehe oben -~
zu 1.) besteht gegenwdrtig keine Verpflichtung der CSSR zur ‘
thermittlung von Informationsunterlagen gemi8 Art. 4 Abs. 2 des
Abkommens ) . Das Bundeskanzleramt verfligt im Rahmen seiner |

Rampetenzen flir den Strahlenschutz und fiir die Reaktorsicherheit

auf der Grundlage fachlicher Kontakte {iber umfangreiche
Informationen hinsichtlich der beiden genannten Reaktortypen.

Das Bundesministerium flir auswdrtige Angelegenheiten hat im Wege
der Usterreichischen Botschaft in Prag bei den zust&ndigen

tschechoslowakischen Stellen die folgenden Informationen Gber das -

Projekt eines Forschungsreaktors in PreSburg eingeholt: Erbauer
und Betreiber ist die Slowakische Technische Universitdt PreBSburg. -
Es handelt sich dabei um einen Reaktor des "pooltype”, &hnlich dem :
amerikanischen Triga-Reaktor. Der Reaktorkern befindet sich bei
diesem Typ 6,5 Meter unter Wasser. Da kein Druck existiert, kann
im stérfall auch kein radioaktiv verseuchtes Wasser entweichen.
Die Kihlung funktioniert im Normalbetrieb durch natlirliche
Wasserzirkulation (Wassertemperatur ca. 30 Grad C); als
zusdtzliche Sicherheitsmafnahmen bei einem Spitzenbetrieb (bis
max. 100 Kw) sind Pumpen vorgesehen. Der Reaktor schaltet sich 1m n
St8rfall von selbst ab. Sein Kern ist in einem 15 mm dicken '
Stahlmantel eingebettet, der von einer 2 Meter dicken Betonht’illé‘
umgeben ist. Einem Vertreter der Osterreichischen Botschaft Prag

wurde die M8glichkeit geboten, in den flir das Projekt aufliegenden ‘' |

Sicherheitsbericht Einsicht zu nehmen. Die Ieistung des geplanten

Forschungsreaktors in PreSburg wird geringer sein als die ILeistung

des in Wien bestehenden Forschungsreaktors.
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u. 7.3 Wie ich bereits zu 4. ausgefiihrt habe, besteht derzeit keine
Verpflichtung der CSSR zur Ubemittlung von Informationsunterlagen
gemdB Art. 4 Abs. 2 des Abkommens fiir kiinftige Standorte von
Kernkraftwerken., Es ist aber der bereits zu 1. erwdhnten
Expertengruppe nach Art. 3 des Abkommens, die woraussichtlich am
24./25. Mai 1988 ihre nichste Tagung abhalten wird, die Aufgabe
der gegenseitigen Information liber die Entwicklung der
Nuklearprogramme in 8sterreich und in der CSSR Ubertragen, sodaB
von 8sterreichischer Seite zu diesem AnlaB ein Ersuchen um
ausfiihrliche Information insbesondere im Hinblick auf d1e in
Aussicht genommenen neuen Standorte in der CSSR ergehen wird. W1e
allgemem bekannt ist, geh®rt die CSSR nicht nur zu Jener
iberwiegenden Mehrzahl der Industriestaaten, welche die .
Rernenergie grundsdtzlich bejahen bzw. Kernkraftwerke betreibén,
sondern ist heute auch - wie z.B. Frankreich und die UdSSR - jener
Gruppe von Staaten zuzurechnen, die auf Grund wirtschaftlicher

- bzw. Bkologischer {fberlegungen einen forcierten Ausbau ihres
nuklearen Energxeerzeugungspotentlals durchfiihren. Da trotz der
Erfahrungen von Harrisburg und Tschernobyl die Stramgewinnung aus

- der Rernkraft in der V8lkerrechtsordnung der Staatengemeinschaft
weiterhin als akzeptierte Technologie anerkannt ist und Osterreich
sich in seiner Ablehnung in einer Minderheitsposition befindet,
besteht gegenwdrtig keine Mdglichkeit, das Bsterreichische ‘
Anliegen, auch im Ausland einen Verzicht auf die Durchfiihrung von
Rernkraftwerksprojekten und auf den weiteren Ausbau des »nuklearren
Stramerzeugungspotentials zu erreichen, im Wege zwischenstaat-
licher Verhandlungen durdlzuéetzeno Umso wichtiger ist es fiir
Osterreich, durch zwischenstaatliche Vertré&ge einen Anspruch auf
Information und Konsultation in Bezug auf ausl&ndische Kernanlagen
zu exrwirken, um auf dieser Grundlage das eigene Interesse an
optimalen Schutzvorrichtungen und Sicherheitsmafnahmen geltend zu '
machen,

Www.parlament.gv.ai



8von 8

Zu 9.:

1749/AB XVII. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)

- 8 -

Zu 8.: Gegenwdrtig werden die in den tschechoslowakischen Kernkraftwerken

abgebrannten Brennstdbe im Geldnde der betreffenden Anlagen
zwischengelagert und in der Folge einer Wiederaufbereitﬁng in dér
UdSSR zugefiihrt. Der Abfall aus der Verwendung von radioaktivem
Material in Bereichen wie Medizin, Forschung, Landwirtschaft u.a;
wird in einer Sonderdeponie in der Gegend von Litomerice (hﬁrdlich

- von Prag) gelagert. Bei der bevorstehenden Tagung der

Expertengruppe nach Art. 3 des oe. Abkommens wird die
tschechoslowakische Seite um eine Darlegung der kiinftigen

Entwicklung ihres Programms auf dem Gebiet der Lagerung nuklearer

Abfdlle ersucht werden.

Im Rahmen der Beratungen des zu 1. genannten
8sterreichisch-tschechoslowakischen Expertengremiums, das nach
meinem offiziellen Besuch in der CSSR im Juli v.d. eingesetzt
worden war, hat sich gezeigt, daB die CSSR derzeit der Frage einer
Novellierung des Abkommens ablehnend gegeniibersteht. Andererseits |
besteht aber die Bereitschaft, neben dem Abkommen und ohne
vertragliche Bindung die Zusammenarbeit im Themenbereich der
Kernanlagen zu erweitern. So wurde - wie ich bereits zu 3. erwdhnt
habe - bei der jlingsten Tagung dieses Expertengremiums in Aussicht

genommen, daB Osterreich und die CSSR jdhrlich einen Bericht {iber

die Ergebnisse der Strahleniiberwachung im gesamten eigenen

Staatsgebiet austauschen. Ferner wurde in Aussicht genommen, daB
zur ErOrterung der in diesen Berichten enthaltenen Fragén jéhrlich‘v'
ein Treffen von Experten der beiden Seiten stattfindet, bei dem
auch aktuelle Fragen des Strahlenschutzes und damit im _

Zusammenhang stehende technische Fragen erOrtert werden kdnnen.

Der

flir auswd
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