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- 4{1/1/1/ der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVII. Gesetzgebungsperiode

A-1014 Wien, Ballhausplatz 2

Republik Osterreich Tel. (0222) 531 15/0
DER BUNDESKANZLER DVR: 0000019
zl. 353.110/47-1/6/90 ' 8. Juni 1990
An den
Prasidenten des Nationalrates .
Rudolf PODER 5310 IAB
Parlament ' _ 1930 -06- 1 4
1017 Wien
zu 5395 |4

Die Abgeordneten zum Nationalrat Dr. Partik-Pablé, Apfelbeck
haben am 11. April 1990 unter der Nr. 5395/J an mich eine
schriftliche parlamentarische Anfrage betreffend eine
Rechnungshofkompetenz fiir die Uberprufung der Gebarung mit
Spendengeldern gerichtet, die folgenden Wortlaut hat:

"l. Werden Sie sich dafiir einsetzen, daB die Prufungskompetenz
des Rechnungshofes auch auf die Verwendung von Spendengel-
dern ausgedehnt wird?

2. Wenn ja, bis wann werden Sie dem Nationalrat einen diesbe-
zliglichen Gesetzesvorschlag unterbreiten?

3. Kénnte eine solche Prifungskompetenz allenfalls auf Vereine
ab einer bestimmten GréBenordnung beschrankt werden?

4. Welche MaBnahmen sind Ihrer Ansicht nach sonst geeignet,’
das geschwundene Vertrauen der Spender auf die korrekte
Verwendung ihrer Gelder wiederherzustellen?"

Diese Anfrage beantworte ich wie folgt:
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Zu den Fragen 1 und 2:

Hinsichtlich der Priufungskompetenz des Rechnungshofs geht die
geltende Rechtslage davon aus, daB der Rechnungshofkontrolle
die Gebarung des Bundes, der Lander und bestimmter Gemeinden
sowie anderer Rechtstrdger unterliegt, wobei bei letzteren die
Prufungskompetenz des Rechnungshofs davon abhangig gemacht
wird, daB ein bestimmender EinfluB von Gebietskérperschaften
auf diesen Rechtstridger besteht. Ist dieser EinfluB nicht gege-
ben, so unterliegen sie nach der geltenden Redhtslage einer
Prifungskompetenz des Rechnungshofs nicht. Im Falle einer Ande-
rung dieses Prinzips ware jedenfalls zu bedenken, daf die
6ffentliche Kontrolle privater Spenden an private Einrichtun-
gen, seien es nun Vereine oder kirchliche Institutionen, einen
erheblichen Eingriff in einen Bereich darstellen wirde, der der
Privatsphdare zuzuordnen und daher von staatlicher Aufsicht
méglichst freizuhalten ist. Es miBte auch die Frage beantwortet
werden, welches 6ffentliche Interesse, das durch die Prufung
des Rechnungshofs geltend gemacht werden miBte, an der Gebarung
privater Eihrichtungen besteht.

In diesem Zusammenhang ist allerdings darauf hinzuweisén, dag
der § 13 Abs. 3 des Rechnungshofgesetzes eine Grundlage dafur
bietet, daB der Rechnungshof die Verwendung von Bundesmitteln
uberpriufen kann, wenn solche Bundesmittel einem auBerhalb der
Bundesverwaltung stehenden Rechtstrédger zur Erfillung bestimm-
ter Zwecke zur Verfigung gestellt werden. Soweit daher Bundes-
mittel in Spendenform privaten Institutionen zur Verfigung
gestellt werden, besteht bereits eine Prufungskompetenz des
Rechnungshofs.

Zu Frage 3:

Ich glaube nicht, daf eine Prifungskompetenz des Rechnungshofs
Uber die Verwendung von Spendengeldern allenfalls auf Vereine

ab einer bestimmten Gréfenordnung beschrankt werden kénnte. Die
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VereinsgroBe ware kein sachlicher Rechtfertigungsgrund fur die
Beschrankung einer Prifungskompetenz des Rechnungshofs; sie
steht ndmlich in keinem Zusammenhang mit der Frage, in welcher

Hohe dieser Verein Uber Spendengelder verfugt.

v

Zu Frage 4:

Staatliche KontrollmaBnahmen kénnen primdr nur darauf abzielen,
in den von der Kontrolle erfaBften Bereichen allfaéllige Un-
regelmaBigkeiten aufzuzeigen bzw. solche von vornherein zu ver-
hindern. Die Frage der Schaffung, Erhaltung oder Wiederherstel-
lung des Vertrauens potentieller Spender in die jeweilige
Institution ist in erster Linie Sache dieser Einrichtung selbst
und kann nicht Gegenstand behérdlicher Mafnahmen sein.
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