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- lé der 7 roonnaden Stﬂ::'zphmhm F:t::kr!l-*'l

des Nationalrates XVIL. Gesetzgebungsperiv:d ;

N TN o |
{987 -01- 2.9 . ANFRAGE..

' der Abgeordneten DR. HAIDER, BAUER, EIGRUBER
- an den Herrn Bundesmlnlster fir Flnanzen ' _
betreffend Elnfuhrumsatzsteuer Befrelung auf Grund von

Gefalllgkeltsbestatlgungen

. Von einem Branchen1n51der wurden die Anfragesteller 1nform1ert,
daB es bei der Beschaffung der neuen Klagenfurter Domorgel zu -
einer ungerechtfertigten Elnfuhrumsatzsteuer Befrelung gekommen

sei.

Schon wiederholt, letztmallg anlaﬁllch der Verabschledung der

Zollgesetznovelle 1985, BGBl. Nr. 188/10.5.1985, wurde das Problemf"I'

der Wettbewerbsnachteile heimischer Erzeuger und Handler durch
Steuerbefreiung von Importgutern gemaB Abschnltt III des Zoll—
gesetzes, BGBl. Nr. 129/15.6. l955,lerortert '

'Insbesondere_die_séhon mehrfach festgestellte Praxis der zﬁsténj'

-~ digen Handelskammern, die zur Abwicklung der begiinstigten Einfﬁhr fﬁ

erforderlichen Bestitigungen groBziigig und fehlerhaft auszUstellén'51,

wurde damals .vom freiheitlichen Redner hervorgehoben. Aus dem :
beiliegenden Schreiben der Handelskammer Karnten an dle Bundes—.

innung der Mus1k1nstrumentenerzeuger geht hervor, daB

1. die Nlchterzeugungsklausel falschllcherwelse zur Anwendung kam,~
obwohl
a) in Osterreich 34 Orgelbauflrmen ex1st1eren, ‘
b) nur zwei Osterreichische Flrmen Zur Anbotslegung elngeladen
worden waren, ' '

c) ein konkretes osterrelchlsches Angebot vorlag.

2. die BedenkenIOSngeltserklarung gemdB § 39 Zollgesetz unpassend,53i

- erscheint, da: es sich be1 elner georderten Ware kaum um_eln o

Geschenk handeln kann ; i
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Trotzdem gelang es der Didzese Klagenfurt, die neue Klagen- -

furter Domorgel beglinstigt zu importieren.

Nach Auffassung der freiheitlichen'Abgeordneten sOllté zumindest

die Zollbehdrde bei der Anwendung-des ZollgesetZQSVdié'natigé ¢[;

Sorgfalt walten lassen, wenn schon die InteresSénsvertrétung

‘der &sterreichischen Wirtsrhaft Verségt. In dlesem Falle erschlené  “'

elne Wlederaufnahme des Verfahrens angebracht

fYDle Anfragesteller bekennen sich zwar zur Inten31v1erung des-"

freien Welthandels, treten aber ‘vehement gegen hausgemachte Wett—

bewerbsnachtelle zu Lasten der osterrelchlschen Erzeugungsbetrlebef '

auf und richten an den Herrn Bundesmlnlster fur Flnanzen dla

Anfra g e :

1. Mit welcher Begriindung wurde der Didzese Klagenfurt die -

beglinstigte FLnfuhr dexr DomorgﬁJ gestaLLeL°
2. Kann diese Begriindung im Llﬁht@ des dargglegten QachVPrhaltes

aufrechterhalten werden?

.3. Wird das Verfahren zur begunstlgten Einfuhr der Klagonfurter

Domorgel W1ed@rau£genommen7 ‘ _ }
4. Werden Sie die zustandlgen Handelskammern an Lhre Pfllchten'

zur wahrheltsgemaﬁen Ertellung von Bestatlgungen erlnng;n?u

Beilagé

www.parlament.gv.at
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HANDELSKAMMER KARNTEN

KAMMER DER GEWERBLICHEN WIRTSCHA!—T ("L'ﬂ KARNTEN
SEKTION GEW ™"~~~

A-gon KLAGENFURT

Bahnhofstrafle 4042 . )
Teleton (04222) 57555 : - An die ,
Durch: K. 105
Fm;:ZmN 422439 o Bunde31nnung der Musmklnstrumenten-
. e e
Totogy . L e e erzeuger
smmacresso; - : . _
DVA: 6043133 il - . Wiedner Hauptstr. 63

A 1045 W ien

" the Zeichen Ihre Nachricht vom o Unser Zeichen (Zahl) L Tag

34/%»/3 13/86/Dr.B/M 13.11.86 - - G/S/86/wa/sa - - 21.11.1986
etritit B : I : . )

Neubau der Klagenfurtér»Domofgglv,

Die Sektion Gewerbe beStétigt‘deﬁ Eingang des'Schreibens‘der Bundes-
inpung vom 13.11,1986, welches an die Fachvertfetung_der Musikin-
strumentenerzeuger Kirntens gerichtet war. Nachdem in der Angelegen-
‘heit der Klagenfurter Domorgel von Anbeginn die Sektlon Gewerbe qelbst
tdtig geworden ist, erlauben wir uns direkt zu antworten und leiten
der Fachvertretung der Mus1k1nstrumentenerzeuger bzw. dem Vor51tzenden-
der Fachvertretung, Rudolf Novak, eine Durchschrift dieses Antwort—

schreibens weiter.,

Nach unserer Erkenntnis wurden zur Annotlegung fir die Klagﬁnfurter
pomorgel folgende Flrmen eingeladen:

Aus Usterreich Fa. Plrchner,Tlrol und Flrma Rudolf Novak Klagenfurt-
weiters die Fa. Mathis/Schweiz und die Firma Marcussen/Dinemark.

Die Firma Pirchner hat, wie uns kiirzlich vom Firmenchef iiber telefoni-
| sche Anfrage mltgetellt wurde, wegen Arbe;tsuberlastung kein Offert
gestellt, wire aber durchaus in dexr Lage gewesen, dievOrgel in der
ausgeschriebenen Art und GroSe herzustellen. Die Firma Novak hat ein
entsprechendes Anbot gelegt. Es wurde ihr aber nicht der ZuSéhlag er—
teilt. : : : ' T

Der Auftrag erging bereits im Jahre 1984 an die Firma Mathis/Schweiz.
“Am 27.1.1986 begt&tiéte die AuBenhandelsahteilung der Handelskammer
Kdrnten gegeniiber dem Klagenfurter zollamt "daB die seitens des

o ova - 160 : B - ) -2
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Dommus ikvereines Klagenfurt einzﬂfﬂhrende.Orgel.auSschlieBlich
fiir religidse 2Zwecke bestimmt ist und in Osterreich nicht in

zweckdienlicher Art und Beschaffenheit hergestellt werden kann".

Weiters wurde bestdtigt, daB gegen eine abgabenfreie Einfuhr
unter den Voraussetzungen des § 39 ZollgeSetz seitens der Handels-_
kammer K&rnten keine Bedenken bestehen.

- Diese Bestdtigung wurde ohne vorherige Rontaktnahme mit der

Sektion Gewerbe bzw. der Fachvertretung der Musikinstrumenten- .

erzeuger ausgestellt Wie aus dem Schreiben‘der Bundesinnuhg

. _zu entnehmen ist, wurde auch mit der Bunde51nnung kein Kontakt‘

hergestellt

‘Erst Anfang September 1986 hat die Sekthn Gewerbe zufalllg vom

Sachverhalt Kenntnis erlangt und von da an alle mdglichen MaBs- ‘
nahmen eingeleitet, die eine Berlchtlgung,der damaligen,Bestatigunge_f~

‘und eine Riicknahme der inzwischen erfolgten Eingangsabgabenbe-~
 freiung ermdglichen k&nnten. Die endgiiltige Entscheidung, ob die

Bestitigung vom J&nner 1986 gegeniiber dem Zollamt Klagenfurt zuriick—
genommen bzw, berichtigt wird, hat sich das Prdsidium der Handels+
kammer Kirnten vorbehalten. Voraussichtlich wird die Angelegenhelt
in der Pridsidialsitzung am 26.11.1986 zur Sprache kOmmen.

'Der Bescheid iiber die Abgabenbefreiung ist mit 1.4.1986 datiert
"und somit in der 2wischenzeit leider verjshrt. Laut Auskunft der

Finanzlandesdirektion besteht aber die MOglichkeit der‘Wiederauf%'

nahme des Verfahrens. Eine solche Wiederaufnahme wird jedoch nur

dann erfolgen k&nnen, wenn ausreichende Begriindungen dafiir ge-

geben sind, daB die seinerzeitigen Entscheidungsgrundlagen falsch
waren. Beweismaterial dafiir hat die Sektion Gewerbe in ausreichendem
MaBe gesammelt und der AuBenhandelsabteilung zur Verfiigung gestellt.

_Die Sektion Gewerbe hofft, mit diesen Ausfiihrungen die Angelegen-

heit einigermaBen aufgeklirt zu haben und verbleibt

Der Sektionso Der Sektionsgeschaftsfuhrer.

&“ Kurt &W

Komm,.Rat uss





