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ANFRAGE

des Abgeordneten Geyer und Freunde
an den Bundesminister fiir Justiz

betreffend Akte Guggenberger

Die unterste Verwaltungsebene, die_Gemeinde;‘iSt dem Recht am
entferntesten, ist einhellige Bestahdsaufnahme,’Nicht'umsonst‘
werden die Blirgermeister gerne als "Qrtskaiser" bezeidhnet;-Ihr
Schalten und Walteh 1aBt bft'die Einsicht in den Grﬁndsatz der
Gesetzesbindung staatlichen Handelns vermissen. Ein flbrierendes
Wirtschaftsleben, die Zunahme der Gemelndeelnnahmen und person—
liche Bekanntschaft scheinen oft d1e e1n21gen Kriterien fir dle
Zulassung von Betrlebsan51edlungen zu sein. Dies hat welt- v
reichende Auswirkungen, denn Raumordnungsgesetz und Bauordnung,
Gesetze im eigenen Wirkungsbereich der Gemeinde, sihd.zentralev

Bestimmungen des Nachbarschutzes.

Eine lickenlose und sorgfdltige Uberpriifung aller -Anzeigen und
Sachverhaltsmitteilungen wegen des Verdachts des AmtsmiBbrauchs .
durch die Staatsanwaltschaft ist daher nicht nur im Sinne des
Strafverfolgungsanspruches des Staates, sondern auch im Interesse
der einzelnen zu kurzfgekommenen Nachbarn zu fordern;

Mangelndes SelbstbewuBtsein der Gemeinderatsmitglieder als.
Berufungsinstanz, Unterschutznahme des Biirgermeisters durch die
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Laﬁdespolitiker und der lange Weg zum Verwaltungs— und Verfas-
sungsgerichtshof lassen das Vertrauen in den Rédhtsstaat schwin-
den. Der Staatsanwalt und der uhabhéngige Richter sind dann die
letzte Hoffnung dieser Birger, daff dem Reéht-doch noch zum
Durchbruch verholfen werde oder zumindest die UnrechtmiBigkeit
des Tuns klar festgestellt wird. |

AnlaBfall dieser Anfrage sind Vdrerhebungen wegeh AmtsmiBbrauchs
gegen den Klagenfurter Blrgermeister Guggenberger. Er hat neben

~der Gemeindeverwaltung auch die Aufgaben der Bezirksverwaltung zu

besorgen. Laut Zeitungsberichten wird ihm vorgeworfen, seine
Zustandigkeit als Bau- und Gewerbebehdrde miBbrauchlich ausgeilbt
zu haben. So erfdlgte'eine Aufstockung eines Hotels wider die
Baurechtsvorschriften. "Bauherr Unzeitig kiimmerte sich offen-
sichtlich bei der Aufstockung des Porcia-Hauses iiberhaupt nicht
um die ihn auferlegten Bauvorschriften und negierte die daraufhin
verfligte Baueinstellung. Blirgermeister Guggenberger wies im Marz
1987 den Leiter des Baurechtsamtes an, keine Strafe wegen der
abweichenden Baufihrung beziehungsweise der Nichteinhaltung der
Baueinstellungsverfiigung zu verhangen." Im Fall des konsenslosen
Betriebs des Quelle-Kaufhauses und der APCOA-Autoparkgaragen
konnte die Volksanwaltséhaft den Akten entnehmen, das eé bei
Durchfiihrung zweier betreffender Verwaltungsverfahren durch die
erste Instanz zu einer Verzdégerung von nahezu elnem Jahr gekommen
war. "Grund fiir diese Verzogerung war der Umstand daB der
Birgermeister der Landeshauptstadt Klagenfurt dle beiden Akten

. von der zustandlgen Abtellung angefordert und 51e dleser erst’

wieder nach ungefahr einem Jahr ruckubermlttelt hat "

Andere Fille betreffen vor allem konsenslos betriebene Gaststat-

- ten.

- Die unterfertigten Abgeordnetén sind sichnbewuBt, daB es einer

Verbesserung'des Réchtsschutzes im Verwaltungswege bedarf SO;
etwa sollte den Nachbarn ein Recht auf Bauelnstellung oder

- Schliefung eines Gewerbebetriebes bei Vorliegen der gesetzlichen

Voraussetzungen eingerdumt und die Saumnisfrist von derzeit 6
Monaten verkiirzt werden. Die derzeit in Verhandlung stehende
Einfihrung von Verwaltungsstrafsenaten ist auch als unzureichend
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zu beurteilen. Die Strafgerichte koénnen nicht angehalten werden,
diese Rechtsschutzdefizite auszugleichen. Es liegt jedoch auf der
Hand, daB die Defizite im Verwaltungsverfahren tatsdchlich

AmtsmiBbriuche gefdérdert haben und fordern.

“Die unterfertigten Abgeordneten richten daher an Sie folgende

Anfrage:

‘1. Welche Anzeigen und Sachverhaltsmitteilungen gegen den
Klagenfurter Burgermelster Guggenberger 1angten wann bei der _
Staatsanwaltschaft ein und welche Vorwiirfe hatten 51e im Detall

' zum Gegenstand?

2. Welche Schritte wurden aufgrund dieser Anzeigen und Sachver- -
“haltsermittlungen von der Staatsanwaltschaft und den Unter-

suchungsrichtern wann unternommen?
3. In welchem Stadium befinden sich die Verfahren zur Zeit?

4. Wieviele Anzeigen und Sachverhaltsmitteilungen wegen des
Verdachts des AmtsmiBbrauchs gegen Bﬁrgérmeister langten seit
1980 insgesamt bei den Verfolgungs-Behérden ein? Um eine jahr-

liche Ausweisung wird gebeten.
5. Wieviele Verurteilungen wegen AmtsmiBbrauch von Birgermeistern

‘gab es in diesem Zeitraum? In welcher Weise wurden die ubrigen
-Anzeigen und Sachverhaltsmitteilungen erledigt? '
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