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[1-950% der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVII. Gesetzgebungsperiode

Nr. 4808 10
1989 -12- 2 0

A NFRAGE

der Abgeordneten Mag. Haupt, Huber, Schinhart
an den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten
betreffend Kelag-AnschluB Kostenverrechnung

Durch einen Trick entzieht die Kelag die Herstellungskosten
fiir ihre Netzerweiterungen der Preisregelung des Bundes-
ministeriums, in dem sie diese Netzerweiterungen als
tatsdchliche Kosten fir die Herstellung des "Hausanschlusses"
den ErstanschluBwerbern anrechnet und dafir 30 % des

Gesamtanschaffungswertes fiir das Niederspannungsnetz (laut
Kalkulationsschema Blatt 2,6) aus der Kalkulation heraus-

nimmt.

Wiirde die Kelag diese Kosten der verordneten Kalkulation
unterwerfen, dann wiirden sich diese tatsdchlichen Auf-
wendungen auf ca. 38 % vermindern. D.h., daB laut Kalkulation
nur ca. 38 % der Netzausbaukosten ilber die Baukostenzuschiisse
auf die Abnehmer iliberw&lzt werden diirfen.

Diese ca. 38 % ergeben sich daraus, daB der Gesamtanschaf-
fungswert des Niederspannungsnetzes (aus Blatt 2,6) mit dem
prozentualen Stromverbrach der Tarifabnehmer (ca. 50 % des
Gesamtverbrauches) multipliziert wird und sich aus diesem
Wert dann die spezifischen Netzausbaukosten errechnen. Diese
spezifischen Netzausbaukosten wédren dann mit den AnschluB-
wertfaktoren fir 0,5 kw AnschluBwert betrdgt dieser laut
Bescheid 0,379 (also 75,8 %) multipliziert und man erhdlt die

BaukostenzuschuBpauschalbetrége.

Durch diese verordnungswidrige Praxis der Kelag werden die
ErstanschluBwerber (von den EVU als Verursacher bezeichnet)
gegeniiber spédter anschlieBende Abnehmer benachteiligt. Siehe
dazu unsere Abhandlung vom 12.2.1989 (diese Abhandlung liegt
der Anfrage bei).
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Warum diese Praxis der Kelag wvom Bundesministerium als
cberste Preisbehdrde gedulde! wird ist unerklidarlich. Wir sind
der Meinung, dall ein Abwelchen wvon der verordneten Kalkula-
tion gesetzwidrig ist. Auch wenn diesce Praxis von einigen

Beamten der Prelisbehdrde geduldet wird.

Diese Sachverhaltsdarstellung lst elnem Schreiben entnomnen,
das am 11,0 Apriil 1988 vomn Kensumentenfround - elnem privaten
FKonsumontenvaoroin in Spittal,/Drau an den Bundesminister {dr
wirtschaoftliche Angelegenheiten gerichtet war. Bis heute
erfolgte wvon Selten des Bundeswministeriums fir wirtschafg-
liche Angelegenheiten keine Stellungnahme. Aus diesem Grunde
richten die unterfertigten Abgeordneten an den Herrn

Bundesminister fUr wirtschaftliche Angelegenheiten nach-

stehende

Anfrage:
l) Sind Ihnen die oben angefihrten Vorwlrfe bekannt?
2) Sind diese Vorwlrfe bereits untersucht worden?

3) Wonn nein, - werden Sie eine Untersuchung veranlassen und

gegebenenfalls Miflstdnde abschaffen?
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KONSUMENTENFF.EUND

Privater Konsumentenverein
ABO0 SPITTAL,U.v. CilliStr 8L

Obmann: Inag. kuhn Johann Soittal/Drau., am 12.02,198%

Eetreff: Anscnludoreisv errechnung der EVU aus dem Blickwinkel der nicnt
einhelligen Judikatur und Lehre zu dieser Frace.

Anlag fur diese ~Abhandlung bildet die Entscheidung des UGH 4 Ob S85/88
vom 15. Nov. 1988 (zu BG klagenfurt GI 12 c &79/87 v-13).

[i1e Rechtsmeinuno des OGH i1m cegenstandlichen Fall - welche von jener des
LS blagenfurt als Berufungsoericht abweicht - ladt es zu, dad-der "Erst-
anschludwerber”" gegenuber spater anschliesdende wbnehmer fur die selbe
Gegenleistunao ei1nen acht mal hoheren Frei1s bezahlen muis.
Entweder pirot gi1e Aanschludpraisverordnuno 1n si1cn solche Unoleircnbehang-
1ungen. oder aber leat der 0GH die Anschludprei1spestimmunoen 1n Anlennung
an die Lehre Dr. Bvdlinskis unrichtioc aus,.

in diesem Zusammenhang wird daher auch die Frage behandelt, ob ogurch a3
Schrifttum Dr. Bvdlinskis i1n der oW 1987 Heft | den FRichtern ei1ne E.LLU
oerechte Rechtsmeinuno sugoeriert werden sollte,

Imhaltsverr-zeri1chnis

l. Sach.ernalt

« Lerichts.erftanren

- rritiscne Stellungnahme zur Entscheidunc des OGH 4 Ob S8%5/,58.

. tritische Stellunaonahme zur Lehre Dr.Bvdlinsiis 1.d. oW 1957 Heft |
*s=lidfois srung

W TR N
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1. Sachverhalt: Aonehmeranlage
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Im Zuge des Stromanschlusses eines Abnehmers wurde von der kelag, ausge-
hend von einer bestehenden Transformatorstation, ein 81 m langes Erdkabel
mit dem OQuerschnitt 4 x 150 mm= bis zu einem. an der Grundstucksarence
des Abnehmers errichteten bkabelverteilscnrankes verleat. Liese Erdhapel-
leituno una der bFabelverteilschrank cgeheren zum Eicentum der lelaag.

“n diesen b abelvertellschrant wurde aas Haus des Abnehmers mit einer 5S4 o
lanwen Eragkabelleitung mit dem Querschnitt 4 x le owm® angescnlossen. Die-

se Erdbabelleitung Swischen | abelverteirlschrank und dem Haus ist laut
TmEY +Technische Anschlusbedinouncen mit Erlauteruna der einschlagiaen
vVarschriften fur elekirische Starlkstromanlacen mit Eetriepssoannungen bils
Loos V) iene YVoarzahlerleirtuno, die "innere Aanscrhliudleitung” gcenannt wird.,

Diese Lei1tuno gehort bereits zum Eilgentum des Abnenmers.

Yon der btelag wurde die babelleitung swiscnhnen Transformataor ung kabel-
vertellschrank mit der starksten Dimension. vorausschauvend fur kunftice
anschlusse und fur die Umstel lung der bestenesnoen Freileitung aur Erdba-
tellei1tung ausgebilaet.

Dem hbnenmer wurden von der belag fur die Herstellung dieser Leitung an-

tei1lige tosten 1n der Form angerechnet, das die halben Grabungskosten und

e1n kabel mit dem Querschnitt 4 x SO0 mm= sowle der kabelverteillschrank
kWi |

tur bGanze. dies eruibt einen Bruttogesamtbetrag von 5§ I2.20%, -, verirech-
net wuragen,

Die telag behauptet, dad der kabelquerschnitt von 4 u SO mm™= die techni-
sche Mindestdimension fur einen "Hausanschlul" agarstellt und uper so =1n
b abel hechstens noch ei1n weiterer abnehmer .erscrgot werden ronnte, uber
die tatsachlich errichtete Leitung., mit dem Que-schnitt 4 ¢ 1S5 mms, jen=-
nen ca 1. sonenmer versoraot werden. Je nach Aus-ustuna bonnten an cen be-
cei.evterlischrany I weiltere Abnehmer anges:z-icssen werce~.

e. BGerichtsverfahren:

In seiner tlace vertrat der Abnehmer den Standpunkt., danB die tatsdchlich
verlegte Erdkabelleitung mit dem Querschnitt 4 % 150 mm® Eestandiei1l des
Niedersoannungsnetzes 1m Sinne des § 3 Z 2 der Anschlufpreilsverordnung
vom 12.12.1980 sei. Aus diesem Grunde durfte ihn die kelag keine tatsach-
lichen Errichtungskosten., sondern nur jienen, von der Freisbehorde geneh-
miagten pauschalen Baukostenzuschul fur das Niederspannungsnetz. fur den
Anschlund 1 Wohnungseinheit und 2 zusatzlicher Tarifraume, i1n der Hshe von
BErutto S 4.010,70 verrechnen. Der Hausanschlug im Sinne des § 2 7 3 der
vO. vom 12.12.1980 bestehe nur aus dem errichteten kabelverteilschrank.

Vam Abnehmer wurde ein Betrag vom S 25.08&6,-- eingeklagt. Der Ruckforde-
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rungsanspruch wurde i1nsbesondere auf die 88 B70,6871.879 und 1421 AEGE ge-
stutzt. Die Forderuno der lelag, sowelt si1e Gewenstand der Ruckfaoragerung
se1. verstosde gegen prei1srechtliche Vorschriften und sei1 daher sittenwid-
ric. Dabe1 trete Nichtiglheit des Vertrages in dem Umfang ein, als es der
lweck der Verbotsnorm erfordere.

Die Kelag bestritt das Klagebegehren, wendete Verjahrung ein und brachte
zudem vor., dad sie auf Grund ihres Liefer- und Arbeitsauftracges den
Stromanschluld des Wohnhauses des Abnehmers durch ein Niederspannungska-
bel. ausgehend von der Trafostation. durchoefuhrt habe.

Die tatsachlichen Errichtungskosten dieses Erdhabels. welches einen Quer-
schnitt von 4 x 150 mm-~ aufweist (samt habelverteilschrank), habe netto
S S4.840,-- betracen.

Der Vereinbarung eines pauschalen Betracen von netto S J0,.%500,-- lag aber
die kalkulation eines kabel mit einem Querschnitt von 4 x SO mm~ und die
Anrechnuna von nur 50, der Fkabelverleaounousiosten zucarunde. Die gegenuber
dem smbnehmer .oroenommene ~utftelluno se1 daher angemessen.

In ger letzten Strei1tverhandluna cab die belag zu., sich bei1 der Verrech-
Nnug ceirrt tu haben und cab dem Abnehmer ei1ne GutschriTt uber das Baur o-
stenzuschus-Niederspannunaspauschale 1n ger Hehe von brutto & 4,010,770,
wobel sich die kelag bei1 ihrer Verrechnuna aut die EBestimmuna des % 5
Abs. Z der Verordnuna vom 12.12.1980 beriet.

Die Bestimmunoe des 9§ ¢ wbs. 2 der YO vom 12.12.1589 si1eht vor. dad der
Fauschalpbetraa fur das Niederspannunasnetz (&8 7 I 2) dann nicht verrech-
net werden darf. wenn der aAanschlud ei1ner 2i1nzelnen Abna2hmeranlace unmit-
telbar aus einer TranstTormatorsrtation uber einen g2songerten., nach

8 T I T zu verrechnenden MNiederspannuncsaboang erfolat. In diesem Fzalis
wsencren -u den Aufwenaungen gem=1 § 7 I T aucnh solche 1m NHiedarspannunos-
bereich cer Transtformatorstation.

Der noch verbleibende bk lagebetraa von S 21.0753.70 wurde vom Erstoericnt
aboewiesen.

In der rechtlichen Beurteilung berief sich der Erstrichter bezuglich der
getroftferen Vereinbahruna auf die Entscheidungen des OGH zu & Ob S515/8%5
und zu 7 Ob 6losBé und fuhrte dazu aus, dad sich eine Sittenwidrigkeit
insbesondere daraus eraeben bkann, dad Leistungen nur unter druckenden EbBe-
dinguncen angeboten warden. dJi1e zu ei1ner autfallenden Unaguivalen:z ger
beigersei1tiuen Recntspositionen fuhren kann.

Im \criiecenden Fall 18t da.cn auscuaehen. dad die Anlace 1m ausscnlied-
icre- [-"eress€e 2Jes wCNe~Te-: errichtet wurde, die kelag jJegozr voraus-
SCna_e~z 2:i- grzzer gimans:cn:e~tes Erdkabel verlegte. Verrechnet w.irae

Jeac:zr cer wcnhenmes eir Er-dgiapel von lediglich 4 SO mm=, welches 1n j1e-
dem Fall z2uv verleien geweser wi~e. [ler Abnehmer lonne sich daher nicht
beschwert erachten, das die kelag den Mindestauerschnitt von

4 x SO mm< in Rechnung stellte.

Weiters bezog sich der Erstrichter auf das Schrifttum Dr. Bvdlinskis in
oZW 1987 Heft 1 (“"Zur Ermittlung der Anschludpreise bei der Versoroung
mit elektrischen Energie") und fuhrte aus:

Grundsatzlich gehoren alle Arbeiten des EVU, die auf Grund eines indi-
viduellen Anschludbegehrens eines oder mehrerer Anschludwerber vom 1im
Zei1tpunkt des Anschluantrages schon bestehenden Niederspannungasnetzes
ausaehend vorgenommen werden, Tu den tatsachlichen Aufwendungen fur
den Hausanschlud im Sinne des § T I 3 der Verordnung. Dies gilt auch

www.parlament.gv.at



6vonll 4808/J XV 1. GP - Anfrage (gescanntes Original)
- M -

fur Einzelanschlusse wie fur gemeinsame Hausanschlisse gleichsam. wo-
bei1 es bei1 letzteren auch chne Bedeutung ist ob schon von vornherein
oder erst nachtraglich mehrere Anschluiwerber vorhanden sind.

Unter § 3 I 2 der Verordnung fallen hingegen nur Arbeiten, die

- wenn auch unter Umstidnden durch das konkrete Anschlupfbegehren ausge-
lest - am schon bestehenden Niederspannungsnetz zum Iwecke der Erhal-
tung bzw. Verbesseruna der Leistunasbereitstellung durchgefihrt werden
twozu i1nsbesondere Verstarkungen der Niederspannungskabel zu rechnen
s1ind) und damit auch allen nachfolgenden Strombeziehern zugute kommen.

Als Schludfolgerung dieser allgemeinen Rechtsansicht vertrat der Erst-
richter die Meinung, dad es damit klarcestellt 1s8t. dais 1m vorlisasenden
Falle der Hausanschlusd bei1 den Niederspannunasapgangen i1n der Trafosta-
tion beginnt und i1m Standverteiler F 7 endet. Ab dem Standverteiler funhrt
die 1m Eigentum des klagers betfindliche Vor:zahlerleitung in das Haus der
t lagenden Farteil.

Da nun feststeht, dad der HAbnehmer direkt aus der Trafostation versorat
werde., war die telaog nicht berechtiat., neben den causchalierten Hausan-
zscnluslosten nach &8 7 I T der Verordnung auch den Fauschalbetrag nach

= - -

§ 7 I I (Versorgung aus dem Niederspannundsnetz) i1n Rechnung zu stellen,
Abschliedend kam der Erstrichter noch zu dem Entschlug:

Eelbst wenn man von der Voraussetzung einer mangelhaften vereinbah-
runa ausgeht, ist gemasd den getroffenen Feststellunoen eine agrabli-
che Benachteiligung im Sinne des § B79 Abs T ABGE nicht cegeben.

az LG klagenfurt als EBerufungsgericht hob das Ersturteil auf, folate
- unter Heranzienung der Entscheidung des OGH 1 Ob SS7.8e = 1m wesentli-
cnen der Argumentation des Abnehmers und lied die Revision an den OGH zu.

Als klarungsbedurfig durch den OGH fand das LG klagenfurt die Fracen:
a) mAborenzung im Sinne des § T I T (Verteilugsnetz /Hausanschlug).
b) Auslegung der EBestimmuna des § & Abs 2 und

c!' ob Ruck forderungsanspruche trot: getroffener Fauschalvereinbahrung
gcestellt werden kennen.

Ler OGH lied die Revision mit der Begrundung zu, das sich die bisher e~
gcangenen 0OGH Entscheidungen mit anderen Sachverhalten und nicht mit ge~r
Aus legung der Eestimmung des § ¢ ~ts I der YO vom 12.12.15980 pescre-tist
haben.

Die Entscheidung des Eerufungsgerichtes wurae aufogehoben und das L-tail
erster Instanz 1m wesentlichen wieder hergestellt, wobei sich die Recntsz-
meinung des OGH auf das Schrifttum Dr. EBydlinskis (0IW 1987 Heft 1)
stutzt.

Nach Ansicht des DGH stellt sich 1m gegenstandlichen Fall die Abagren-
zunasfrace des 8§ 2 Z 2 und 8 T 7 T fur die EBerechnung des hochstzulas--

>

z1aen AnschluBdpreises nicht, weil hier ein nach § 6 Abs 2 der VO zu be-
urteilender "Neuanschlus" erfolat i1st.

Der OGH fuhrt weiter aus:

§ &6 Abs. 2 der Verordnug regelt den gerade hier vorliegenden Fall, dasd
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der neue AnschluB einer einzelnen Abnehmeranlace unmittelbar aus einer
Transformatorstation uber einen cgesonderten Niederspannunusabgang
erfolgt. Die EBestimmung sieht vor, dasd diese Leitung dann nicht mit
einem Fauschalbetrag cemald &8 7 Z 2 verrechnet werden darf. sondern
nach § 32 Z 3 - also nach den tatsachlichen Aufwendungen - zu verrech-
nen isty Der neue Anschlup ist daher vom Abnehmer voll zu bezahlen.
Diese Sonderregel fiur Neuanschlusse war deshalb notwendig, weil diese
nicht unmittelbar unter §8 2 Z T der Verordnung subsummiert werden kon-
nen, setzt doch diese Eestimmung 21n schon vorhandenes Niederspan-
nunasnetz des EVU voraus., an das der Hausanschlud erfolat (in diesem
Sinne auch Feter Bydlinstki aa0 S».

Die Frage. ob der eincelne Anschludwerber und Stromabnehmer auch gann.
wenn das EVYU - wie hier - den Neuanschlu$y zum Anlad nimmt, den neu zu
errichtenden Niederspannunogsabgang 50 zu dimensionieren, dais daraus in
Zukunft auch noch bis zu 9 weitere Stromabnehmer versorot werden kon-—
nen., die vollen tatsachlichen Aufwenduncen fur diese uberdimensionier-—
te Leitung zu zahlen hat., obwohl das EVU damit insoweit den kunftigen
Ausbau sel1nes Niederspannunasnetzes vorwegoenommen hat, stellt sich 1m
vorliegenden Fall nicht: die Eebklaaute hat sich namlich bei der mit den
Flagern getraffenen Freilsvereinbarunag auf weniger z2lz die tzatsachli-
chen Aufwendungen beschrankt, die bei Herstellung =1nes blod aut die
Eedurfnisse der klacer beschrankten Hisderspannungsaboanaes entstanden
ware. Auch hier haben die Flager nicht einmal darzutun vermocht. das
die von der Bellagten hiefur anaesstzten tatzachlichen rufwendunaen
fur die Verleoung ei1nes babels der Dimension 4 = S0 mm~ von netto

S 25.600.--, von dener si1e aber dise Halfte noch selbst cetracen hat.
etwa nicht 1n dieser Hshe erwachsen waren. Soweilt darin allerdinags
lLonstante kosten fur die Grabungszarbeiten enthalten zind. die ohne
Fucksicht auf die [Dimension des .erlegten bFabels entstanden, 1=t di=s
uberdimensionlierunu des bk abels durch die Est lagte doch noch 1nzofern
+von Bedeutung, als =1e gemald 8§ F ~bs.. der Verordnunag zu ei1ner aliaguc-—
ten Refundieruno dieser btosten an die | lacger fuhren mudre, wenn diese
Hiederspannungsleirtuno bis 22, [Lezember 19858 +on mehr als sinen welte-
ren zusatzlichen Anschludwerber i1n Anspruch genommen wurde.

Aus dem bisher Gesauten folot bereits, dad die zwischen den Streittei-
len getroffene AnschluBpreisvereinbahrung den preirechtlichen Bestim-
mungen der zitierten Verordnuna nicnt widerspricht und daher nicht ge-
mad § 917 a ABGE unwirksam sein kann. Sonstige Grunde fur ihre Sitten-
widrigkeit sind nicht zu ersehen. Es war daher der Revision der Ee-
klagten stattzuceben und das Ersturteil 1n der Hauptsache wiederherzu-
stellen.

S« kritische Stellungnahme zur Entscheidunc des OGH 4 Ob S5S,88.

'em OGH 1st bezuglich dieser Ents:zne:3u:nc vorzuhszlten, daf er bei der Be-
vrtelluna der Ausnahmerecgelung ces § = —pe.l teirne Relatior zum Regelfall
der Yerrechnung nach 8 T herstellte und die Fechtsmeinung von

Dr. Bydlinski ungeprutt ubernommen hat. Nur dadurch war es meglich, das
vom OGH die sehr bedenkliche Rechtsmeinung vertreten wurds., dagd der Ab-

nehmer zur Errichtung der Bl m langen Verteillungsleiltung der kelag mit

einem Querschnitt von 4 i 150 mm¥ samt kabelverteilschrank einen kKosten-—
beitrag fur die Herstellung in dem Unfang entrichten mudte. die ein "fil-
tiver" (angenommener) Hausanschluld mit dem Mindestquerschnitt 4 x SO mm=

gekostet hatte.
Zu welcher greblichen Benachteiligung des Abnehmers (ErstanschluBwerbers:

diese Rechtsmeinug - gegenuber spater anschliesdende Abnehmer - fuhrt, hat
der OGH nicht untersucht.
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Bevor naher auf die Auswirkung dieser Entscheidung eingegangen wird, soll
der Sinn und Iweck der zuldssigen Anschluspreisverrechnung laut VO vom

2.12.1980 - 1n Anlehnung an unsere Abhandlung vom B. Juni 1987 - kurz
erlautert werden.

Die Konzession eines EVU in Kirnten verpflichtet dieses laut Kirntner
Elektrizitatswirtschaftsgesetz (KEWG) in einem &rtlich umschriebenen be-
stimmten Gebiet (Versorgungsbereich) die unmittelbare Versorgung mit
elel trischer Energie durchzufuhren und die zu diesem Iweck notwendigen
Anlagen fur die Erzeugung und Verteilung der elektrischen Enercie tu er-
richten, zu betreiben und zu erhalten (5§ 2 Abs.1, 4 Lit.a, und

& nbs.2 und 3J).

Fur die kelag wurde das ortlich umschriebene bestimmte Gebiet (Versor-
aunusbereich) durch das 11. Verstaatlichungsgesetz (BGBl. Nr. 81 vom
Z6. Marz 1947) mit dem Bundesland karnten festgelegt.

Gemad § 13 Abs.Z KEWG soll eine einheitliche und aleichmadige Versorgung
der wmbnehmer des ganzen Landes auch _1n wirtschattlicher Hinsicht erreicht
werden (Gleichheiltsorundsatz.

GCemad & lo FEWG 1t die kFelag berechtigt. bei1 MNeuanschlussen und bei
Errhchung des Versorgunasumfanoces den Abnehmern "anuemessene Baulostenzu-
schusse" nach Madgabe der prei1srechtlichen Vorschriften in Rechnung zu
stellen.

Lie prei1srecntliche Vorschritt, betrerfend die von EVU den Tarifabnenmern
verrechenbaren Aanschludpreise (Faukostenzuschusse) bildet im gegenstano-
lichen Fall die Verordnung des Handelsminmisteriums vom 12.12.1%580,

Unter den EBeariffsbestimmuncen des 8§ - dieser Verordnung wird ausgefuhrt,
dar die Gegenleistung des betrertenden EVU. fur die Bezahlung des Fauko-
stenzuschusses durch gen Anschludwerber oder Stromabnehmer, die Einrau-

mung ei1nes ortlich aebundenen, 1n seinem Umfano feststehenden und zusam-—

men mit der Abnehmeranlage ubertragbaren Strombezugsrechtes i1st.

In gegenstandlichem Fall hat sich der Abnehmer durch die Bezahlung des
Anschludpreises ein Anschlufrecht an den Verteilanlagen der kelag im Um-

fang | Wohnungseinheit und 2 zusatzlicher Tarifraume (Versorgungsumfang:
erworben.

- -

Die Ermittlung der Anschludpreise nach § T setzt sich aus 2 komponenten

Tusammen:

&' aus der Festleogung der technischen Abgrenzung der Stromversorgungs-—
einrichtungen 1n Hochspannungsnetz, Niederspannungsnetz und
travsanschiur scwie

' aus der Fest.ecung der Art und der Hohe der zuladssigen Freis.er-
rechnung fur 0i1e einzelnen EBereiche der Stromversorgunasein-
richtungen.

Die Verrechnuno der Anschludpreise nach § 3 dieser Verordnung stellt den
Regelfall dar. Sie sienht vor, dad fur den Erwerb des Anschlubdrechtes an
das Hochspannungsnetz (8 T Z 1) ein Fauschalbetrag und ein weiterer Fau-
schalbetrag fur den Erwerb des AnschlubBrechtes an das Niederspannunanet-
zes (8 3 I 2) des EVU., vom Anschludwerber oder Stromabnehmer zu bezahlen
ist.

Fur den "Hausanschlus® (8§ 2 Z I), der die Verbindung des Net:zes des EVU
mit der Anlage des Abnehmers herstellt hat der Abnehmer die tatsachlichen
Herstel lungskosten zu bezahlen.
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Dr. Alfred Steffek fuhrt in "Rechtsfragen der offentlichen Enercieversor-
gung" Band 12, 1987 Seite 9Z, erschienen 1m Orac Verlag aus, das es sich
beim Baukostenzuschus8 um den Freis fur die Eereitstellung elektrischer
Versorgungseinrichtungen b elt und dieser als teilweiser kostenersat:
fur die Errichtung und Ausgestaltung von Umspann- und ubertragungsanla-
gen, definiert ist.

Die Fauschalbetrage im Sinne des § 2 Z 1 und 2 sind somit landeseinheit-
liche EBetrage (laut bFalkulation § S), die unabhangica von den tatsachli-
chen Herstellungskosten der unmittelbar fur die Versorgung eines Abneh-
mers notwendigen Anlagenherstellungen 1n Hoch- und Niederspannundsnet:
des EVU, vom #Abnehmer fur den Erwerb des Anschludrechtes an diese Anla-
gen, zu bezahlen sind.

Strittig und von EBedeutung fur die Beurteilung der zuldssigen Verrechnuno
der Anschluppreise 1st die Abgrenzung zwischen den Anlagen des EVU im
Sinne des 8§ T Z | und 2 und dem Hausanschlud im Sinne des § T I 7. Die
Abarenzung hat nach dem Stand zu erfolgen. wie sich die errichteten Anla-

gen nach der Herstellung des Stromanschlusses des neu angeschlossenen mb-—

nehmers darstellen.

Eine annahernd sachosrechte Aussace -u diesem Froblem traf der OGH 1in
sei1ner Entscheidunc 1| Ob S57/Be.

&
Eine genaue Feurtellung, welche Anlacen unter das Niederspannunasnet:z des
EVL «§ T I 2) fallen kann nur erfolgen., wenn das als Anlage zu § S der Vo
eroffentlichte und +on der Freisbehcrde vora2schriebene kFallulations-
schema fur die Ermittlung der Baukostenzuschuspauschalbetrace erortert
wird,

Aus dieser kKallulation 1st eindeutia zu entnenmen. dasd zur Freisbildung
der Fauschalbetrace im Sinne des § 2 Z 1 und 2 alle i1m Eigentum des EU
stehenden und 1n Eetrieb befindlichen Anlagen tArtive Anlagen, heranzu-
Zi1ehen sind.

Dadurch 1st aber auch klargestellt, dad Anlagen wie die i1m gegenstandli-
chen Fall strittice 81 m lange Erdkabelleitunc und der kabelverteil-
schrank, welche in Eigentum der Felag stehen zu deren Niederspannungsnet:

-

im Sinn des § 2 Z Z zu zahlen sind.

Hausanschlud i1m Sinne des § 3 Z T der Vo vom 12.12,1980 kann daher nur
eine Anlage sein, welche die Verbindung zwischen den vorhin cenannten An-
lagen und der Abnehmeranlage herstellt. Ob der Hausanschlug nun nNnur aus
ein paar kKlemmen und den Hausanschlussicherungen i1m bFabelvertellschran
besteht. oder auch noch aus der Vorzahlerleituna bis zur Hauseinfuhrung
ware llarungsbedurftic” t larungsbedurftiag ware auch, ob cie im tabel.e -
teilschrank angebrachten Sicherungen tatsachlich die "Hausarnschludsiche-
rungen", oder aber die an der Elgentumsarenze zu installierenden "Ab-
zweigsicherungen"” sind’ 15i1ehe datu auch unsere Abhandlurg vom 8. Juni
1987 und das Schreiben an das Wirtschaftsministerium vom 11. April 1988
samt Beilagen).

Ein Kabelverteilschrank stellt in Erdkabelnetzen eine notwendige Einrich-
tuno des "technisch geeigneten Anschludpunktes"” (8 3 Z 2 und 3) dar, da
nur auf diese Weise eine technisch geeignete und storungsfreie Anschlupg-
stelle mit einem Erdkabel fur einen Hausanschluf geschatfen werden kann.

Aus dem bisher geschilderten Sachverhalt kann die Bestimmung des § &
Abs. 2 nur so verstanden werden, daB in dem speziellen Fall, wo eine ein-
zelne Abnehmeranlage mittels eines tatsdchlichen Hausanschlusses im Sinne
des § 3 Z 3 und nicht mittels einer Niederspannungsleitung im Sinne des
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§ T Z 2 direlkt an eine Trafostation angeschlossen ist, der Anschlufwerber
fur den Erwerb des AnschlupBrechtes an das Niederspannungsnetz keinen Bau-
kostenzuschud bezahlen mui, da in diesem Fall kein Niederspannungsnetz
t1m Sinne des § T I 2) zwischen seiner Anlage und dem Transformator (die-
ser gehort bereits zum Hochspannungsnetz im Sinne des § J 2 1)_.vachandsn
ist. ah- &

Im gegenstandlichen Fall wurde jedoch von der Kelag im Zuge des Stroman-
schlusses des Anschludwerbers gleichzeitig, ausgehend vom Transformator
tvon dort hat jedes Niederspannungsnet:z seinen Ausgang), die erste Etappe
eines neuen Niederspannungsnetzes in Form der Bl m langen Erdkabelleitung
samt kabelverteilschrank errichtet.

Tatsache 1st, dad dem "Erstanschluswerber" unter dem Titel "Hausanschlup"
ca ecU% der tatsachlichen Herstel lungskosten, das sind S 32.205,--, fur
die Errichtung dieses neuen Niederspannunagsnetzteiles verrechnet wurden.

Folgt man der Rechtsansicht Dr. Bydlinskis und der des OGH, dann hatte
ein AnschluBwerber. dessen Stromanschlu# nach dem 22. Dez. 1988 an den

t abelverteilschrank erfolat, keine tatsachlichen Aufwendungen mehr fir
die Herstellunc. sondern nur mehr die Baulostenzuschudpauschalbetrage fur
das MNiederspannunasnet:z i1im Sinne des 8 T £ 2 zu bezahlen. Das heidt, das
der nach dem ZZ., Dez., 1338 neu hinzukommende AnschluBwerber sich an die-
ser Leituno nur ein Anschludrecht erwirbt, fur welches er bei gleichem
Versorgungsumfana wie der Erstanschluswerber (1 Wohnungseinheit + 2 zu-
satzlicher Tarifraume:! nur S 4,010,702 bezahlen mudte.

Anzumerken ist noch, dad dem Erstanschludwerber trotz Bezahlung von 60%
der Herstellungslosten., bei1 Anschlud weilterer Abnehmer nach dem 22. De:z.
1986 - unter EFezug auf § 9 Abs.Z der Vo - kein kostenersatz mehr zusteht,
die ktelag jedoch allen zukunftigen Anschlusdwerbern Anschlusdrechte an die-
ser Niederspannunasleiltung - durch Verrechnung von Baukostenzuschussen -
«erkauten kann.

#us dem Yorgenannten 1st zu entnehmen, dasd bei1 Auslegung der PBestimmung
nach 8§ & Abs.Z und § 9 Abs.Z wie sie der OGH in Anlehnung an das Schrift-
tum Dr. Bvdlinskir tri1fft, der Erstanschlusdwerber gegenuber spdter an-
schliesende Abnehmer greblichst benachteilict wird (§ 879 Abs.3 ABGB).
Ladurch 1st aber eine Gleichbehandlung de2r Abnehmer - unter gleichen Vor-
aussetzungen - nicht gegeben,

Dem Erstanschlubdwerber steht an dieser Leitung auch nur ein AnschluBrecht
\sowle den spater Anschliedenden’ zu. obwohl ‘er fur den selben Leistung-
sumfang einen ca B » hecheren Eetrag 'S I2.205,-- zu § 4.010,70) bezahlen
muidte. Dadurch wird das Leistuncsaquivalent verzerrt (OGH 1 Ob 585/8Bé6
Sei1te 11:.

Die Bestimmunc des 8§ S Abs.l 1st eine rei1ne Fefundierungsbestimmung und
bezieht sich avf Leitungen die fur eintelne Abnehmer vor dem 1.1.1981
verlegt und deren Herstellungskosten nach den Bestimmungen der Vo vom
25.2.1954 verrechnet wurden (siehe dazu auch Abhandlung vom 8. Juni
1987). Diese EBestimmung wurde auch in die Vo vom 7.10.19846 nicht mehr
aufgenommen.

4. kritische Stellungnahme zur Lehre Dr, Bydlinskis in ©IW 1987 Heft 1

Erganzend zu unserer Abhandlung vom 8. Juni 1987 machen wir noch darauf
aufmersam, dasd sich die kelag im Jahre 1984 von Dr. Bydlinski ein priva-
tes Rechtsgutachten zu den gerichtsanhangigen Verfahren erstellen lief.
Dieses Gutachten war unserer Meinung nach im Sinne des Auftraggebers (Ke-
lag) erstellt. In diesem Gutachten wurde der Begriff des Hausanschlusses
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1in das Niederspannunusnetz der ielag hineininterpretiert und so die mb-
arenzuna zwischen Niederspannungsnet:z (Verteilungsleitunar und "Hausan-
schlud" verwischt.

Eeaenklich rtinden wir es, wenn Dr. Bydlinski sein fur die kelag erstell-

tes Frivatgutachten in etwas abgewandelter Form als Aufsat:z in der Zeit-

schrift oW 1°87 Heft | unter dem Titel "Zur Ermittlung der Anschludpre:-
se zur Versorgung mit elebtrischer Energie"” vercffentlicht.

moch 1n diezem muTsatz Je2rsucht Der. B.dlinskl di2 Eearirfrs Hieds span-
nunasnet: des EVU 1m Sinne des 8 T I 2 und Hausanschlus im Sinne des 3§ C
2T der VIO ovam 1Z.12.1980 mi1t 2i1nander zu vermenaen. Ur. pvdlinski rommt
o dem Ercebnis, d=g =nschludwerber, die durch 1hren Stromanschlue einen
et auspau des EVLY Lerurszacnhnen aucn die tasten rur dieszen Netzauszbau un-
ter den Titel “"Hausanschlue” 32 7 I 2 zZu tragen haben. Iu welcher Un-
cleichbehandlung der wmnsEchluswerber eine solche. von den EVU's prakrti-
zi1erte Verrechnunaswelse fuhrt. wurde 1m vorangeganuenen Abschnitt aus-

funrlich dargeleat.

Jorv allem die Behauptunc v, B.dlinshkizs. -u welchem Iweck die taulosten—
zuschudpsuschalbetrage tur den bereich des NHieocerspannunasnetzes ceman

: T I 2 von den mbnehmern tu pbezanlen si1nd. 18t clattweo falz=cr und lant
s1ch leicnt ogurch gi1e .orgsschriebene laliulation nach dem, 2is mnlace zo
a =

.arcffentlichten taliuvlationszschema. widsr legsn.

Lis wvon Lr. Evdlinstl verz-tentlichte Recntsmsinune und die Fra-1& ger
E.2 fubrt dazu, dag aur dis Erzrvznzcnludwarber di12 den EVU's custenenaos
Lerpflichtung '1t. lLonzeszior:,. 1thre “ertellunasaniagen Zu errichten, zumn
Tei1l uberwalzt wira.

Ez 1=t batannt, 2ar =zizn Pichcsr ol der Eeurtzilung vompliziartae viabs-

C1Efi. GEvne aer Feonrtznenung ansr annter Fechiscsienrrear - und a9r 33T,
.2rzrttentlicnten Litaratur - anscnhliecan. Four uns li12at asher 212 .e' mu-
t.ng nahe, 423 hier agen Fithrern eine EVL gerechte Fechtsmeilnung suoaue-

triert weraen sollte., was 12 sucn, wle man aus gecenstandlicher wihk Ent-
scnel1duno ersehen bann, celunoaen 1st.

mwnzumerven 1st, da da2s LG b lagenturt als EBerufuncscericht sich bisher
cer Rechtsmeinuna Dr. B.dlinsii1s nicht angeschlossen hat.

L2 mrmsz~lunlpstenstrei1t -wischen Felse und Anschlutwercern Jszus1r% nun
gchor = Tzhre, Im wesentlichen cing ex c:2oel nur um die Avsleauvno der Be-
SITLTTS sederspannunasnet:s: ges EVUY uro "Hausanscrjioe  ESwWis geren s
Lret .- L 17 Lluge der Anschluspreis.erreznnung und 28~ M, 2t 3S1€ mit den
mcrenme: = catroffene Frei1sz.ereinbarung Tur disse ciriend se1.

Nachoem die Freisbehorde wohl Freisregelungsvorschraiften erladt, odie Eir-
haltuna dieser YVorschraitten jedoch gegenuber den EVU'z nicht uberwacht
und durchsetzt ware ez notwendia. wenn zumindest die Gerichte zur Wahruno
der Fechtssicherhelt und Fechtzentwicklung, die Aanschludpreirsverrechnung
im Sinne der =ufgezeigten lriterien naher untersuchen wurden.
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