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Stenographisches Protokoll

151. Sitzung des Nationalrates der Republik Osterreich

XVII. Gesetzgebungsperiode

Mittwoch, 4., und Donnerstag, 5. Juli 1990

W

10.
1L

Tagesordnung

. AuBenpolitischer Bericht der Bundesregierung

Uber das Jahr 1989

. Bericht der Bundesregierung iiber den Stand

der Osterreichischen Integrationspolitik

. Berichte der Delegation zur Parlamentarischen

Versammlung des Europarates. der zu Veran-
staltungen der Interparlamentarischen Union
entsendeten Mitglieder des Nationalrates und
des Bundesrates. der Delegation zum EFTA-Par-
lamentarierkomitee sowie der Kontaktgruppe
fiir die Beziehungen zum Europdischen Parla-
ment (Interparlamentarische Berichte 1987 bis
1989)

. Abkommen zwischen der Republik Osterreich

und der Sozialistischen Fd&derativen Republik
Jugoslawien iiber die Forderung und den Schutz
von Investitionen

. Abkommen zwischen der Européischen Patent-

organisation und der Republik Osterreich Gber
den Sitz der Dienststelle Wien des Europdischen
Patentamts

. Abkommen zwischen der Europdischen Patent-

organisation und der Republik Osterreich liber
die Ubernahme des Internationalen Patentdo-
kumentationszentrums (INPADOC) in das Eu-
ropdische Patentamt samt Anhang und drei
Briefwechseln

. Bundesrechnungsabschluf8 fiir das Jahr 1988

(Wiederaufnahme der in der 148. Sitzung veriag-
ten Verhandlungen, siehe bitte S. 17170)

. Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes liber das

Verwaltungsjahr 1988 samt Nachtrag

. Bericht iiber Wahrnehmungen betreffend die

durchschnittlichen Einkommensverhiltnisse
bei Unternehmungen und Einrichtungen im
Bereich der Offentlichen Wirtschaft des Bundes
im Jahre 1988

13. Kraftfahrgesetz-Novelle

Bericht liber den Antrag 410/A der Abgeordne-
ten Dr. Schranz, Pischl und Genossen betref-
fend 17. StVO-Novelle

. Bericht liber den Antrag 411/A der Abgeordne-

ten Strobl. Pischl und Genossen betreffend ein

13.

14.

16.

17.

18.

19.

Bundesgesetz, mit dem das Kraftfahrlinienge-
setz 1952 und das Gelegenheitsverkehrsge-
setz 1952 gedindert werden

Bericht (ber den Antrag 436/A der Abgeord-
neten Dr. Fischer. Dkfm. DDr. Kénig und Ge-
nossen betreffend ein Bundesgesetz. mit dem
das Beziigegesetz und das Bundesverfassungsge-
setz liber die Begrenzung von Beziigen oberster
Organe gedndert werden. und {iber den An-
trag 438/A (E) der Abgeordneten Dr. Guger-
bauer und Genossen betreffend die Beseitigung
von Multifunktiondrsheziligen

Bundesgesetz. mit dem das Beamten-Dienst-
rechtsgesetz 1979 (BDG-Novelle 1990). das
Gehaltsgesetz 1956. das Vertragsbediensteten-
gesetz 1948, die Reisegebiihrenvorschrift 1955.
die  Bundesforste-Dienstordnung 1986. das
Bundeslehrer-Lehrverpflichtungsgesetz  und
das Pensionsgesetz 1965 gedndert werden

. Bundesgesetz, mit dem das Bundesstatistikge-

setz 1965 gedndert wird

Bundesverfassungsgesetz. mit dem das Bundes-
Verfassungsgesetz in der Fassung von 1929 geédn-
dert wird

Pflanzenschutzmittelgesetz — PMG

Bundesgesetz. mit dem das Denkmalschutzge-
setz gedndert wird

Bericht {iber den Antrag 348/A der Abgeordne-
ten Eigruber und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz. mit dem das Bundesgesetz {iber die
Gewiihrung von Studienbeihilfen und Begab-
tenstipendien (Studienférderung 1983). BGBL.
Nr. 436/1983. gedndert wird, und iiber den An-
trag 417/A der Abgeordneten Dr. Blenk, Dr.
Stippel und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz, mit dem das Studienfdrderungsgesetz 1983
gedndert wird

. Bericht und Antrag lber den Entwurf eines

Bundesgesetzes. mit dem das Studienberechti-
gungsgesetz gedndert wird

. Bericht und Antrag {ber den Entwurf eines

Bundesgesetzes. mit dem das Bundesgesetz iiber
sozial- und wirtschaftswissenschaftliche Stu-
dienrichtungen gedndert wird
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22. Sammelbericht Giber die Petitionen Nr. 60, 70.
71, 73 und 80 bis 85 sowie {iber die Biirgerinitia-
tiven Nr. 1,4,14, 19 und 22

23. Bericht iiber die von den Abgeordneten
Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller und Marizzi liber-
reichte Petition Nr. 46 der Umweltschutzorga-
nisation GLOBAL 2000 und die vom Abgeord-
neten Ing. Murer iiberreichte Petition Nr. 47
der Umweltschutzorganisation GLOBAL 2000,
beide betreffend ,Memorandum zur Verantwor-
tung und zum Handlungsbedarf der Republik
Osterreich flir den Erhalt der verbleibenden
tropischen Regenwilder”. sowie die von den
Abgeordneten Arthold. Dr. Blenk und Dr.
Hochtl {iberreichte Petition Nr. 62 betreffend
die Folgen einer moglichen Aufkiindigung von
Teilen des Antarktisvertrages

24, Bericht Gber den Antrag 398/A der Abgeordne-
ten Dr. Gradischnik, Dr. Graff und Genossen
betreffend ein Bundesgesetz, mit dem die Straf-
prozeBordnung und das Strafvollzugsgesetz ge-
andert werden

25. Sportstattenschutzgesetz

26. Vertrag zwischen der Republik Osterreich und
der Weltorganisation fiir geistiges Eigentum
iber die Ansiedlung des Internationalen Regi-
sters audiovisueller Werke in Klosterneuburg
(Republik Osterreich) samt Briefwechsel

27. Vertrag iber die internationale Registrierung
audiovisueller Werke samt Durchflihrungsvor-
schriften

28. Erste Lesung des Antrages 376/A der Abgeord-
neten Wabl und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem Bestimmungen Gber die Haf-
tung fiir Schiden aus Bestand und Betrieb um-
weltgefihrdender Anlagen erlassen (Umwelt-
schddenhaftpflichtgesetz — UmweltHG) und
das Umweltkontroligesetz, das Forstgesetz 1975.
das Allgemeine Sozialversicherungsgesetz, das
Gewerbliche Sozialversicherungsgesetz, das
Bauern-Sozialversicherungsgesetz, das Beamten-
Kranken- und Unfallversicherungsgesetz sowie
das Entgeltfortzahlungsgesetz gedndert werden

(Ergdnzung der Tagesordnung: siehe bitte S. 17338
und S. 17343)

Hesjesiesie ok

Inhalt

Nationalrat

Mandatsverzicht des Abgeordneten Eigruber
(S. 17343)

Personalien

Verhinderungen (S. 17338)

Ordnungsrufe (S. 17417 und S. 17432)

Geschiftsbehandlung

Einwendungen der Abgeordneten Wabl und Fux
gemal § 50 der Geschiftsordnung gegen die Rei-
hung der Tagesordnungspunkte (S. 17338)

Durchfiihrung einer Debatte (S. 17338)

Redner:

Wab1(S. 17338),

Dr.Fischer(S. 17339).
Wabl(S. 17339 und S. 17342) (tatsachli-
che Berichtigungen).

Fux(S. 17340),

Dkfm. DDr. K& nig(S. 17341).

Dr.Dillersherger(S. 17341) und

Heinzinger(S. 17343)

Einwendungen finden keine  Mehrheit

(S. 17343)

Absehen von der 24stiindigen Frist fir das Auflie-
gen des schriftlichen AusschuBberichtes 1461
d. B.(S. 17344)

Annahme des Antrages der Abgeordneten Dr. Fi-
scher, Dkfm. DDr. K&nig und Dr. Fri-
schenschlager, die Redezeit zu beschrinken

zu den Tagesordnungspunkten 1, 2 und 3
(S. 17346)

zu den Tagesordnungspunkten 7. 8 und 9
(S. 17399)

Redezeitheschrankung nach Befassung der Mitglie-
der der Prasidialkonferenz

zu den Tagesordnungspunkten 10. 11 und 12
(S. 17461)

zu den Tagesordnungspunkten 16 und 17
(S. 17491)

zu den Tagesordnungspunkten 19, 20 und 21
(S. 17516)

zu Tagesordnungspunkt 22 (S. 17517)

Annahme des Antrages der Abgeordneten Dr. No -
wotny, Dkfm. DDr. K6nig und Dr. Fri-
schenschlager,die Redezeit zu beschranken

zu Tagesordnungspunkt 13 (S. 17478)

Annahme des Antrages der Abgeordneten Ing.
Tychtl, Hofer und Dr.
Frischenschlager, die Redezeit zu be-
schrinken

zu Tagesordnungspunkt 18 (S. 17508)

Unterbrechungen der Sitzung (S. 17411, S. 17518
und S. 17541)

Tatséichliche Berichtigungen

Wabl(S. 17339 und S. 17342)
Dr.Jankowitsch(S. 17372)
Dr.Cap(S. 17380)
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Schieder(S. 17437)
Dr.Ermacora(S. 17452)
Dr.Dillersberger(S. 17483)
Dr.Khol(S. 17493)
Smolle(S. 17496) (Erwiderung)
Dr.Ofner(S. 17540)

Dr.Frischenschlager(S. 17540)
Bundesregierung

Vertretungsschreiben (S. 17344)
Ausschiisse

Zuweisung (S. 17544)
Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Wab |, Dr. Pilz und Genossen an
den Bundeskanzler betreffend ..Qualitat des Han-
delns” bei der Einleitung von Sofortmafnahmen
zur Senkung der bedrohlichen Ozonbelastung
(5876:1) (S. 17411)

Begritndung: Dr. Pilz(S. 17412)
Bundeskanzler Dr. Vyanitzky(S. 17417)

Debatte:

Wabl(S. 17422).

Dipl-Ing. Dr.Keppelmiitler(S. 17426),

Arthold(S. 17427).

Ing. Murer(S. 17430).

Zaun(S. 17432).

Buchner(S. 17434).
Schieder (S.17437) (tatsichliche Be-
richtigung),

Huber(S. 17437).

Srh(S. 17438).

Bundesministerin Dr. MariliesFlemming

(S. 17440) und

Dr.Pilz(S. 17442)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Wa bl und Genossen betreffend tiagliche Infor-
mation der BevOlkerung {iber die aktuelle
Ozon-Belastung. insbesondere in den Haupt-
nachrichtensendungen des Osterreichischen
Rundfunks  (S. 17425) —  Ablehnung
(S. 17444)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Zaun und Genossen betreffend notwendige
Verkehrsbeschrinkungen bei Gesundheitsge-
fihrdung als Vollzug des § 43 StVO (S. 17433)
— Ablehnung (S. 17445)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Zaun und Genossen betreffend Erstellung ei-
nes Osterreichweiten Sofortprogramms zur Re-
duktion der gesundheitsgefahrdenden Ozonbe-
lastung in Osterreich (S. 17434) — Ablehnung
(S. 17445)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
W ablund Genossen betreffend Stufenplan fiir
das Verhot und den Ersatz von fliichtigen chlo-
rierten Kohlenwasserstoffen (CKW) und den
Ausstieg aus der Chlor- und Bromchemie nach
dem Chemikaliengesetz (S. 17434) — Ableh-
nung (S. 17445)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Zaun und Genossen betreffend Umwidmung
von Geldern aus dem StraBenbau zugunsten
des dffentlichen Verkehrs (S. 17440) — Ableh-
nung (S. 17445)

Verhandlungen

Gemeinsame Beratung tiber

(1) Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses be-

(3

~

treffend den AuBenpolitischen Bericht der
Bundesregierung (I1I-149 d. B.) iiber das
Jahr 1989(1377d. B)

Berichterstatterin:  Dr. Elisabeth Hlavac
(S. 17345)

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses be-
treffend den Bericht der Bundesregierung (1II-
136 d. B.) liber den Stand der dsterreichischen
Integrationspolitik (1376 d. B.)

Berichterstatter: Dr. Bruckmann
(S. 17345)

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses he-
treffend die Berichte der Delegation zur Parla-
mentarischen Versammlung des Europarates.
der zu Veranstaltungen der Interparlamentari-
schen Union entsendeten Mitglieder des Natio-
nalrates und des Bundesrates. der Delegation
zum EFTA-Parlamentarierkomitee sowie der
Kontaktgruppe fiir die Beziehungen zum Eu-
ropdischen Parlament (I1I-143 d. B.) (Interpai-
lamentarische Berichte 1987 bis 1989) (1378
d. B.)

Berichterstatter: Dr. Fuhrmann (S. 17345)

Redner:
Bundesminister Dr. Mock (S.17346.
S.17364.S. 17377 und S. 17383),
Smolle(S. 17350),
Dr.Jankowitsch(S. 17354).
Dr.Steiner(S. 17357).
Dr.Gugerbauer(S. 17360).
Schieder(S. 17365),
Dr.Khol(S. 17367).
Dr.Dillersberger(S. 17370).
Dr. Jankowitsch (S. 17372) (tatsdchli-
che Berichtigung),
Dr.Cap(S. 17373),
Dr.Ettmayer(S. 17375),
Wabl(S. 17379),
Dr. Cap (S. 17380) (tatsdchliche Berichti-
gung),
Probst(S. 17380).
Dietrich(S. 17384).
Dr.Lanner(S. 17385),
Dr.Frischenschlager(S. 17386),
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Dr.Miller(S. 17389),
Steinbauer(S. 17391),

Mag. Waltraud Horvath (S. 17393),
Dr.Pilz(S. 17394) und
Dr.Ermacora(S. 17395)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Mag.
Waltraud Horvath.Steinbauer und Ge-
nossen betreffend Friedenspolitik zur Losung
des Westsaharakonfliktes (S. 17394) — Annah-
me E 168 (S. 17397)

Kenntnisnahme der drei Berichte (S. 17396 f.)
(4

—

Bericht des AuBenpolitischen Ausschusses
iber die Regierungsvorlage (1132 d. B.): Ab-
kommen zwischen der Republik Osterreich
und der Sozialistischen Foderativen Republik
Jugoslawien Gber die Forderung und den
Schutz von Investitionen (1375 d. B.)

Berichterstatter: Steinbauer(S. 17397)
Genehmigung (S. 17397)
Gemeinsame Beratung iiber

(5) Regierungsvorlage: Abkommen zwischen der
Europaischen Patentorganisation und der Re-
publik Osterreich {iber den Sitz der Dienststel-
le Wien des Européischen Patentamts (1313
. B.)

(6

~

Regierungsvorlage: Abkommen zwischen der
Furopdischen Patentorganisation und der Re-
publik Osterreich Giber die Ubernahme des In-
ternationalen Patentdokumentationszentrums
(INPADOC) in das Europidische Patentamt
samt Anhang und drei Briefwechseln (1314
d. B)

Genehmigung der beiden Staatsvertrige
{S. 17398)

Gemeinsame Beratung liber

(7) Bericht des Rechnungshofausschusses Gber
den vom Rechnungshof vorgelegten Bundes-
rechnungsabschlu3 (1II-122 d. B.) fir das
Jahr 1988 (1440 d. B.) (Siehe S. 17170)

(8

-~

Bericht des Rechnungshofausschusses betref-
fend den Titigkeitsbericht des Rechnungshofes
(III-131 und Zu [II-131 d. B.) {iber das Verwal-
tungsjahr 1988 samt Nachtrag (1441 d. B.)

9

~

Bericht des Rechnungshofausschusses betref-
fend den Bericht des Rechnungshofes (III-134
d.B.) Gber Wahrnehmungen betreffend die
durchschnittlichen Einkommensverhiltnisse
bei Unternehmungen und Einrichtungen im
Bereich der offentlichen Wirtschaft des Bundes
im Jahre 1988 (1442 d. B.)

Berichterstatter: Dr. Feurstein (S. 17398)

Redner:
UteApfelbeck(S. 17399),
Seidinger(S. 17402),
Wabl1(S. 17404),
Dr.Ettmayer(S. 17408).

Dkfm. Holger Bauer (S. 17445),
Mag. Dr. Neidhart(S. 17446),
Dr.Pilz(S. 17448),
LuBmann(S. 17450).
Dr. Ermacora (S. 17452) (tatsdchliche
Berichtigung).
Moser(S. 17452),
Rechnungshofprisident Dr. Broesigke
(S. 17455), :
Renner(S. 17456) und
Zaun (S. 17457)

EntschlieBungsantrag (MiBtrauensantrag) der
Abgeordneten Dr. Pilz und Genossen betref-
fend das Versagen des Vertrauens gemif3 Arti-
kel 74 Abs. 1 Bundes-Verfassungsgesetz gegen-
{iber dem Bundesminister fiir Landesverteidi-
gung (S. 17450) — Ablehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Klara
Motter. Fux und Genossen hetreffend Bun-
desmuseen (S. 17454) — Ablehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
W ablund Genossen betreffend Aufldsung der
StraBen-Sondergesellschaften (S. 17457) — Ab-
lehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Wabl und Genossen betreffend verschwende-
rischen StraBenbau und Finanzausgleichsgesetz
(S. 17457) — Ablehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Wabl und Genossen hetreffend die Entbiiro-
Kratisierung des Beschaffungswesens im Schul-
bereich (S. 17458) — Ablehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag der  Abgeordneten
Wabl und Genossen betreffend Vereinheitli-
chung der Behdrdenzustindigkeit fiir gleichar-
tige Schulen und Anstalten (S. 17458) — Ab-
lehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
W ab | und Genossen betreffend Sicherstellung
des Funktionierens von MeBprogrammen und
Kommunikation im  Strahlenschutz-Fall
(S. 17458) — Ablehnung (S. 17460)

EntschlieBungsantrag  der Abgeordneten
Wab 1 und Genossen betreffend Erhaltung des
Strahlenfriihwarnsystems im derzeitigen Um-
fang (S. 17459) — Ablehnung (S. 17460)

Annahme des Gesetzentwurfes in 1440 d. B.
(S. 17459)

Kenntnisnahme der beiden Berichte (S. 17459)

Gemeinsame Beratung iiber

(10) Bericht des Verkehrsausschusses iiber die Re-

gierungsvorlage (1309 d. B.): Bundesgesetz, mit
dem das Kraftfahrgesetz 1967 gedndert wird
(13. Kraftfahrgesetz-Novelle) (1409 d. B.)

Berichterstatter: Keller (S. 17461)
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(11)

(12)

(13)

Bericht des Verkehrsausschusses {iber den An-
trag 410/A der Abgeordneten Dr. Schranz.
Pischl und Genossen betreffend ein Bundesge-
setz. mit dem die StraBenverkehrsord-
nung 1960 gedndert wird (17. StVO-Novelle)
(1407 d. B.)

Berichterstatter: Sigl(S. 17461)

Bericht des Verkehrsausschusses liber den An-
trag 411/A der Abgeordneten Strobl. Pischl
und Genossen betreffend ein Bundesgesetz. mit
dem das Kraftfahrliniengesetz 1952 und das
Gelegenheitsverkehrsgesetz 1952 gedndert wer-
den (1408 d. B.)

Berichterstatter: Kub a(S. 17461)

Redner:
Fux(S. 17462).
Pischl(S. 17464).
Strobl(S. 17467),
Moser(S. 17468).
Fink(S. 17470).
Brennsteiner(S. 17471),
Probst(S. 17472).
Kirchknopf(S. 17473).
Dr.Schranz(S. 17474).
Ing.Schwarzler(S. 17474) und
Bundesminister Dipl.-Ing. Dr. Streicher
(S. 17475)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Pischl.Strobl. Moser und Genossen he-
treffend Einflihrung einer verbindlichen
Ubung ..Verkehrserziehung™ beziehungsweise
Beistellung von Unterrichtsmaterialien fiir die
Verkehrserziehung (S. 17464) — Annahme
E 169(S. 17477)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten E |-
mecker. Dkfm. Mag. Mihlbachler und
Genossen betreffend Summerauerbahn
{S. 17468) — Annahme E 171 (S. 17478)

EntschlieBungsantrag  der Abgeordneten
Strobl Ing. Schwdrzler. Moser und
Genossen betreffend die Anhebung der zuldssi-
gen Hochstgeschwindigkeit filir nicht zugelasse-
ne landwirtschaftliche Anhédnger (S. 17475) —
Annahme E 170 (S. 17477)
drei Gesetzentwiirfe

Annahme der

(S. 17476 f£.)

Bericht des Verfassungssauschusses {iber den
Antrag 436/A der Abgeordneten Dr. Fischer.
Dkfm. DDr. Kdnig und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz. mit dem das Beziigegesetz
und das Bundesverfassungsgesetz liber die Be-
grenzung von Beziigen oberster Organe gedn-
dert werden, und iiber den Antrag 438/A (E)
der Abgeordneten Dr. Gugerbauer und Genos-
sen betreffend die Beseitigung von Multifunk-
tionérsbeziigen (1453 d. B.)

Berichterstatter: Elmecker (S. 17478)

Redner:
Dr.Frischenschlager(S. 17479),

(14)

(15)

Schieder(S. 17482),
Dr.Dillersberger (S. 17483) (tatsdch-
liche Berichtigung).

Smolle(S. 17484),

Dkfm.DDr. Ko nig(S. 17485).

Buchner(S. 17486) und

Blinegger(S. 17487)

Annahme des Gesetzentwurfes (S. 17489)

Kenntnisnahme des AusschuBberichtes hin-
sichtlich des Antrages 438/A (E) (S. 17489)

Bericht des Verfassungsausschusses dber die
Regierungsvorlage (1333 d. B.): Bundesgesetz,
mit dem das Beamten-Dienstrechtsgesetz 1979
(BDG-Novelle 1990). das Gehaltsgesetz 1956.
das Vertragshedienstetengesetz 1948. die Reise-
gebiihrenvorschrift 1955. die Bundesforste-
Dienstordnung 1986. das Bundeslehrer-Lehr-
verpflichtungsgesetz und das Pensionsge-
setz 1965 gedndert werden (1450 . B.)

Berichterstatter: Dr. Jankowitsch

(S. 17490)

Annahme der dem schriftlichen AusschuBlbe-
richt 1450 d. B. beigedruckten EntschlieBun-
gen £ 172 und E 173 (S. 17490)

Annahme (S. 17490)

Bericht des Verfassungsausschusses iiber die
Regierungsvoriage (1289 d. B.): Bundesgesetz.
mit dem das Bundesstatistikgesetz 1965 gedn-
dert wird (1451 d. B.)

Schindlbacher

Ing.

Berichterstatter: g

(S. 17490)

Annahme (S. 17491)

Gemeinsame Beratung {iber

(16)

(17)

Bericht des Verfassungsausschusses iber die
Regierungsvorlage (1315 d. B.): Bundesverfas-
sungsgesetz. mit dem das Bundes-Verfassungs-
gesetz in der Fassung von 1929 gedndert wird
(14524d.B)

Bericht des Ausschusses fiir Land- und Forst-
wirtschaft Gber die Regierungsvorlage (1317
d. B.): Bundesgesetz tiber den Verkehr mit
Pflanzenschutzmitteln (Pflanzenschutzmittel-
gesetz — PMG) (1432 d. B))

Berichterstatter: Schindlbacher

(S. 17491)

Ing.

Redner:

Smolle(S. 17492),
Dr. Khol (S. 17493) (tatsichliche Berich-
tigung),
Smolle (8. 17496) (Erwiderung auf eine
tatsdchliche Berichtigung).

Molterer(S. 17496),

Weinberger(S. 17497),

Ing. Murer(S. 17498),

Bundesminister Dipl-Ing. Dr. Fischler

(S. 17501),
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(18)

Zaun (S. 17503),
Freund(S. 17503) und
Wab i(S. 17504)

EntschlieBungsantrag  der
Smolle und Genossen betreffend die Durch-
fihrung von staatsvertraglichen Bestimmun-
gen im Bereich des Minderheitenschulwesens
(S. 17503) — Ablehnung(S. 17506)

EntschlieBungsantrag  der  Abgeordneten
Wabhl und Genossen betreffend Verbot be-
stimmter gefdhrlicher Stoffe in Pflanzenschutz-
mitteln (S. 17505) — Ablehnung (S. 17508)

heiden  Gesetzentwiirfe

Annahme der

(S. 17506 ff.)

Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung iiber die Regierungsvorlage (1275
d. B.): Bundesgesetz. mit dem das Bundesgesetz
betreffend Beschrankungen in der Verfligung
iber Gegenstdnde von geschichtlicher. kiinst-
lerischer oder kuitureller Bedeutung (Denk-
malschutzgesetz) gedndert wird (1444 d. B.)

Dr. Brinek

Berichterstatterin: Gertrude

(5. 17508)

Redner:
Ing. Nedwed(S. 17508),
Bergmann(S. 17509).
KlaraMotter(S. 17510).
Fux(S. 17511).
Bundesminister Dr. Buse k(S. 17513) und
Hofer(S.17513)

Annahme (S. 17514)

Gemeinsame Beratung iiber

(19

(20)

Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung {iber den Antrag 348'A der Abge-
ordneten Eigruber und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz. mit dem das Bundesgesetz
iber die Gewdhrung von Studienbeihilfen und
Begabtenstipendien (Studienfdrderung 1983),
BGBI. Nr. 436/1983, gedndert wird, und {ber
den Antrag 417/A der Abgeordneten Dr.
Btlenk. Dr. Stippel und Genossen betreffend
ein Bundesgesetz, mit dem das Studienfor-
derungsgesetz 1983 gedndert wird (1437 d. B.)
Berichterstatterin: Dr.
(5. 17515)

Elisabeth Wappis

Bericht und Antrag des Ausschusses fiir Wis-
senschaft und Forschung liber den Entwurf ei-
nes Bundesgesetzes. mit dem das Studienbe-
rechtigungsgesetz gedndert wird (1438 d. B.)

Berichterstatter: Dr.Seel (S. 17515)

Bericht und Antrag des Ausschusses fiir Wis-
senschaft und Forschung liber den Entwurf ei-
nes Bundesgesetzes, mit dem das Bundesgesetz
Gber sozial- und wirtschaftswissenschaftliche
Studienrichtungen gedndert wird (1439 d. B.)

Abgeordneten

(22

Berichterstatterin: Dr. Gertrude Brinek

(S. 17515)

Redner:
Dr.Mayer(S. 17510)

Annahme der drei Gesetzentwiirfe (S. 17516 f.)

Sammelbericht des Ausschusses fiir Petitionen
und Biirgerinitiativen {ber die Petitionen
Nr. 60, 70. 71, 73 und 80 bis 85 sowie iiher die
Biirgerinitiativen Nr. 1. 4, 14. 19 und 22 (1436
d. B)

Berichterstatter: Freund (S. 17517)

Redner:
HildeSeiler(S. 17517).
Arthold(S. 17518).
Dr.Frischenschlager(S. 17519).
Neuwirth(S. 17520).
Svihalek(S. 175321)und
Dr.Pilz(S. 17521)

Annahme der AusschuBantrige (S. 17522

Bericht des Umweltausschusses iiber die von
den Abgeordneten Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiil-
ler und Marizzi Giberreichte Petition Nr. 46 der
Umweltschutzorganisation GLOBAL 2000
und die vom Abgeordneten Ing. Murer {iber-
reichte Petition Nr. 47 der Umweltschutzorga-
nisation GLOBAL 2000. beide betreffend ..Me-
morandum zur Verantwortung und zum
Handlungshedarf der Republik Osterreich flir
den Erhalt der verbleibenden tropischen Re-
genwilder~, sowie die von den Abgeordneten
Arthold. Dr. Blenk und Dr. Hbchtl Giberreich-
te Petition Nr. 62 betreffend die Folgen einer
moglichen Aufkiindigung von Teilen des Ant-
arktisvertrages (1461 d. B.)

Berichterstatterin:  Dr.
(S. 17522

Elisabeth Wappis

Redner:
Ing. Murer(S. 17523).
Marizzi(S. 17525).
Zaun(S. 17526),
Heinzinger(S. 17526),
Dr.Dillersberger(S. 17528),
Dipl-Ing. Dr.Keppelmuller(S. 17529),
WabI(S. 17530) und
Bundesministerin Dr. MariliesFlemming
(S. 17530)

Annahme der dem schriftlichen AusschuBhe-
richt 1461 d. B. beigedruckten EntschlieBung
E 174(S. 17531)

Ausschuf3berichtes

Kenntnisnahme des

(S. 17531)

Bericht des Justizausschusses iiber den An-
trag 398/A der Abgeordneten Dr. Gradischnik,
Dr. Graff und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem die StrafprozeBordnung und
das Strafvollzugsgesetz gedindert werden (1445
d. B)
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Berichterstatter: Dr. Fert1(S. 17531)
Annahme (S. 17531)

(25) Bericht des Justizausschusses tber die Regie-
rungsvorlage (1331 d. B.): Bundesgesetz tber
den Schutz von Sportstitten (Sportstitten-
schutzgesetz) (1446 d. B.)

Berichterstatter: Dr. Gra ff(S. 17531)

Redner:

Srb(S. 17532).

Grabner(S. 17532).

Dr.Graff(S. 17534).

Dr.Ofner(S. 175395),

Bundesministerin Dr. Hilde Hawlicek

(S. 17535).

Roppert(S. 17536).

Vonwald(S. 17536).

Mag. KarinPraxmarer(S. 17537),

Leikam(S. 17538).

Dkfm. DDr. Kdnig (S.17540 und

S. 17540).
Dr. Ofner (S.17540) (tatsdchliche Be-
richtigung) und
Dr. Frischenschlager (S.17340)
(tatsdchliche Berichtigung)

EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Mag.
Karin Praxmarer und Genossen betreffend
Unterstiitzung jener Sportvereine. deren Sport-
flaichen nicht mehr mietrechtiich geschiitzt
sind (S. 17538) — Ablehnung (S. 17541)

Annahme (S. 17540 f)
Gemeinsame Beratung {iber

(26) Regierungsvorlage: Vertrag zwischen der Re-
publik Osterreich und der Weltorganisation
fiir geistiges Eigentum {iber die Ansiedlung des
Internationalen Registers audiovisueller Werke
in Klosterneuburg (Republik Osterreich) samt
Briefwechsel (1307 d. B.)

(27) Bericht des Justizausschusses liber die Regie-
rungsvorlage (1247 d. B.): Vertrag iiber die in-
ternationale Registrierung audiovisueller Wer-
ke samt Durchflihrungsvorschriften (1447
d. B)

Berichterstatter: Dr. Gaigg(S. 17541)

Genehmigung der beiden  Staatsvertrige
(S. 17541 f)

(28) Erste Lesung des Antrages 376/A der Abgeord-
neten Wabl und Genossen betreffend ein Bun-
desgesetz, mit dem Bestimmungen iiber die
Haftung fiir Schdden aus Bestand und Betrieb
umweltgefdhrdender Anlagen erlassen (Um-
weltschddenhaftpflichtgesetz — UmweltHG)
und das Umweltkontrollgesetz, das Forstge-
setz 1975, das Allgemeine Sozialversicherungs-
gesetz, das Gewerbliche Sozialversicherungsge-
setz. das Bauern-Sozialversicherungsgesetz, das
Beamten-Kranken- und Unfallversicherungs-
gesetz sowie das Entgeltfortzahlungsgesetz ge-
andert werden

Redner:
Wabl(S. 17542) und
Bundesminister Dr. Foregger (S. 17544)

Zuweisung (S. 17544)

Eingebracht wurden

Antriige der Abgeordneten

Hofer. Dipl-Ing. Dr. Keppelmiiller, Klara
Motter. Fux und Genossen betreffend finan-
zielle MaBBnahmen zur Erhaltung des Osterreichi-
schen Denkmalbestandes (443/A) (E)

Dr. Keimel und Genossen betreffend ein Bundes-
gesetz zur VerduBerung von bundeseigenen Miet-
wohnungen ins Wohnungseigentum (Bundeswoh-
nungsiibertragungsgesetz) (444/A)

Dr. Pilz und Genossen betreffend ein Bundesver-
fassungsgesetz. mit dem das Bundes-Verfassungs-
gesetz in der Fassung von 1929 um Bestimmungen
{iber eine Sicherheitskontrollkommission erginzt
wird (445/A)

Huber. Moser. Probst und Genossen betreffend
MaBnahmen zugunsten der dsterreichischen
Weinbauern (446/A) (E)

Anfragen der Abgeordneten

Fauland und Genossen an den Bundesminister

" fiir Arbeit und Soziales betreffend regional- und
industriepolitische Mafnahmen flr den Bezirk
Leoben (5831/J)

Fauland und Genossen an den Bundesminister
fiir Finanzen betreffend regional- und industrie-
politische MaBnahmen fiir den Bezirk Leoben
(5832/1)

Fauland und Genossen an den Bundesminister
fiir wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend re-
gional- und industriepolitische MaBnahmen fiir
den Bezirk Leoben (5833/J)

Fauland und Genossen an den Bundesminister
fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend
regional- und industriepolitische MaBnahmen fir
den Bezirk Leoben (5834/])

Faulandund Genossen an den Bundeskanzler be-
treffend regional- und industriepolitische MaB-
nahmen fiir den Bezirk Leoben (5835/])

Fauland und Genossen an die Bundesministerin
fiir Unterricht. Kunst und Sport betreffend regio-
nal- und industriepolitische MaBnahmen fiir den
Bezirk Leoben (5836/J)

Fauland und Genossen an den Bundesminister
fir Wissenschaft und Forschung betreffend regio-
nal- und industriepolitische MaBnahmen fiir den
Bezirk Leoben (5837/))

Dr.Jankowitsch und Genossen an den Bundes-
minister fiir auswirtige Angelegenheiten betref-
fend die untragbaren Zustdnde vor der Jsterrei-
chischen Botschaft in Bukarest (5838/])
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Dr.Jankowitsch und Genossen an den Bundes-
minister flir auswartige Angelegenheiten betref-
fend die Osterreichische Unterstiitzung fiir den
Wiederaufbau Namibias (5839/))

Srb und Genossen_an den Bundesminister fiir In-
neres betreffend Ubergriffe der Polizei und Gen-
darmerie (Miiller) (5840/J)

Smolle. Wabl und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Landesverteidigung betreffend SchieB-
Gbungen des Osterreichischen Bundesheeres auf
landwirtschaftlich genutzter Flache (5841/J)

Wabl und Genossen an den Bundesminister fir
Offentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend Re-
gelungen des Bahnbetriebes bhei Stérungen
(5842/1)

Dr.Frischenschlager. Bliinegger und Genos-
sen an den Bundeskanzler betreffend Druck der
Bundesgesetzblitter (5843/1)

Dr. Helene Partik- Pablé. Haigermoser. Dkim.
Holger Bauer und Genossen an den Bundesmini-
ster flir Inneres betreffend den rapiden Anstieg
der Auslanderkriminalitdt (5844/7)

Dr. Helene Partik- Pabl1é. Haigermoser, Dkfm.
Flolger Bauer und Genossen an den Bundesmini-
ster flr Inneres betreffend Zunahme der Prostitu-
tion durch polnische Staatsbiirger (5845/J)

Dr. Helene Partik-Pablé. Haigermoser und Ge-
nossen an den Bundesminister flir [nneres betref-
fend gewerbsmifBigen Betrug im Bereich Kalten-
berg (5846/J)

Dr. Helene Partik- Pablé, Haigermoser, Dkfm.
Holger Bauver und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Inneres betreffend Personalmangel des
Polizeikommissariates Hohe Warte (5847/])

Dkfm. Holger Bauer. Dr. Helene Partik- Pabié
und Genossen an den Bundeskanzler betreffend
Kopplung zwischen Schadenersatzforderungen
fiir Nagymaros und EXPO (5848/])

Ute Apfelbeck, Klara Motter und Genossen an
den Bundesminister fir Gesundheit und 6ffentli-
chen Dienst betreffend vorschriftswidrige Ver-
wendung von Amalgam (5849/J)

Ute Apfelbeck. Klara Motter und Genossen an
den Bundesminister fiir Gesundheit und o6ffentli-
chen Dienst betreffend Inhaltsstoffe von Zahnpa-
sten (5850/])

Dr. Gugerbauer und Genossen an den Bundes-
minister fiir Land- und Forstwirtschaft betreffend
innere Revision (5851/])

Mag. Haupt. Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Wissenschaft und
Forschung betreffend Gedenktafel fiir die gefalle-
nen Angehdrigen der Universitit Wien wihrend
des Ersten Weltkrieges (5852/)

Dr. Frizberg und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr betref-
fend Dienstfreistellungen bei den OBB (5853/])

Neuwirth, Resch und Genossen an den Bundes-
minister flir wirtschaftliche Angelegenheiten be-
treffend die Schaffung des Bergbaugebietes zwi-
schen Lauffen und Bad Ischl durch die Berg-
hauptmannschaft Salzburg (5854/J)

Dr.Lanner und Genossen an den Bundesminister
fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend
nOrdliche Zulaufstrecke (5855/])

Moser, Dr. Frischenschlager. Dr. Gugerbauer, Ute
Apfelbeck. Probst und Genossen an den Bundes-
minister fiir Landesverteidigung betreffend Pra-
senzdienstpflicht des Dr. Hirschmann (5856:J)

Dr. Gugerbauer. Dr. Frischenschlager und Ge-
nossen an den Bundesminister flir auswiértige An-
gelegenheiten bhetreffend den Vorsitz in der Do-
naukommission (5857/])

Dr. Frischenschlager. Dr. Gugerbauer und
Genossen an den Bundesminister fiir auswértige
Angelegenheiten betreffend die Freilassung von
Dr. Donat Murego in Rwanda (5858/])

Dr. Gugerbauer. Dr. Helene Partik-Pablé und
Genossen an den Bundesminister fiir Inneres be-
treffend die Unterbringung von Asylwerbern in
Wildenhag/OOQO (5859/J)

Dr. Gugerbauer. Dkfm. Holger Bauer und Ge-
nossen an den Bundesminister flr Gffentliche
Wirtschaft und Verkehr betreffend die Nebenbe-
schiftigungen des PSK-Landesdirektors von Ober-
Osterreich (5860/J)

Dr.Gugerbauer, Haigermoser und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftiiche Angele-
genheiten betreffend Import von Billigschotter
aus der CSFR nach Oberdsterreich (5861/7)

Dr. Gugerbauer, Mag. Haupt und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten betreffend Manipulation mit ausléndi-
schen Wild-Teilen (5862/])

Dr. Gugerbauer, Dr. Ofner und Genossen an
den Bundesminister fiir Justiz betreffend §§ 15 ff
Liegenschaftsteilungsgesetz (5863/J)

Dr.Frischenschlager, Dr. Ofner und Genos-
sen an den Bundesminister fiir Justiz betreffend
Mietzinsberechnungen (5864/J)

Probst. Ute Apfelbeck und Genossen an den Bun-
desminister fiir Arbeit und Soziales betreffend In-
sulintherapie (5865/1)

Schdénhart, Dr. Ofner und Genossen an den
Bundesminister fiir Justiz betreffend § 5 Abs. 1
Ziffer 2 Kartellgesetz (5866/J)

Dr. Helene Partik- Pablé, Dr. Dillersberger,
Klara Motter und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Justiz betreffend Nebenbeschiftigung des
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suspendierten Gerichtsprisidenten Dr. Demel
(5867/])

Mag. Karin Praxmarer, Ute Apfelbeck und Ge-
nossen an die Bundesministerin fir Unterricht,
Kunst und Sport betreffend Ausschreibung fiir die
Neuaufnahme Osterreichischer Schiiler als Bun-

* desstipendiaten-Begabtenférderung  im  Schul-
jahr 1990/91 (5868/J)

F u x und Genossen an den Bundesminister fir Ju-
stiz betreffend SchadenersatzprozeB der Republik
gegen den Richter Leiningen-Westerburg (5869/])

I ux und Genossen an den Bundesminister fiir Ju-
stiz betreffend Bachmaier — Haftunfihigkeit —
BundesldnderprozeB (5870/))

Srb und Genossen an den Bundesminister fir Ar-
beit und Soziales betreffend die einheitliche stati-
stische  Erfassung der  Pensionsneuzugéinge
(5871/1)

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir wirt-
schaftliche Angelegenheiten bhetreffend die bauli-
che Situation des Finanzamtes Zell am See
(5872/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir Fi-
nanzen bhetreffend die bauliche Situation des Fi-
nanzamtes Zell am See (5873/])

Dr. Mayer und Genossen an die Bundesministerin
fiir Unterricht, Kunst und Sport betreffend Off-
nungszeiten der Schulbibliotheken im Zusam-
menhang mit der Novelle zum Lehrverpflich-
tungsgesetz 1990 (5874/1)

Dr. Dillersberger, Ing. Murer und Genossen
an die Bundesministerin fiir Umwelt. Jugend und
Familie betreffend Vergabe von 400 Millionen
Schilling in weniger als 15 Minuten (5875/J)

Wahbl. Dr. Pilz und Genossen an den Bundeskanz-
ler betreffend ..Qualitdt des Handelns™ bei der
Einleitung von SofortmaBnahmen zur Seakung
der bedrohlichen Ozonbelastung (5876/J)

Bliinegger und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Arbeit und Soziales betreffend die Einzel-
vertrige der Kammerfunktionire in ganz Oster-
reich (5877/1)

Blinegger und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Arbeit und Soziales betreffend die Arbei-
terkammern Osterreichs und die Tiroler Arbeiter-
kammer im speziellen (5878/J)

Blinegger, Dr. Helene Partik-Pablé und Genos-
sen an den Bundesminister fir Arbeit und
Soziales betreffend Ausstellung von Facharztkran-
kenscheinen (5879/])

Haigermoser. Moser und Genossen an den
Bundesminister fiir Offentliche Wirtschaft und
Verkehr betreffend Lirmschutzmainahmen der
OBB im Bereich der Gemeinde Puch (5880/J)

Dr.Gugerbauer, Haigermoser und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angele-

genheiten betreffend Einhaltung des Ausschrei-
bungsgesetzes (5881/))

Dr. Gugerbauer. Mag. Karin Praxmarer und
Genossen an den Bundesminister fiir wirtschaftli-
che Angelegenheiten betreffend Bezirksmilldepo-
nie Inzersdorf im Bezirk Kirchdorf (5882/])

Dr. Gugerbauer. Probst und Genossen an den
Bundesminister fiir Finanzen betreffend die ..Aus-
13sen™ der Personalbereitstellungsfirmen (5883/J)

Dr. Gugerbauer, Dkfm. Holger Bauer und Ge-
nossen an den Bundesminister fiir Finanzen be-
treffend die Nebenbeschiftigungen des PSK-Lan-
desdirektors von Oberdsterreich (3884/))

Klara Mo tter. Mag. Karin Praxmarer und Genos-
sen an die Bundesministerin flir Unterricht.
Kunst und Sport betreffend Festwochenproduk-
tion ..Don Giovanni~ (5885/])

Moser. Huber. Schonhart und Genossen an den
Bundesminister fiir Offentliche Wirtschaft und
Verkehr betreffend Flugverkehr tiber Kérnten
(5886/])

Dr. Dillersberger. Huber und Genossen an
den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angele-
genheiten betreffend die kiinftige Verwertung des
AKW Zwentendorf (5887:])

Dr. Ditlersberger., Dr. Frischenschlager und
Genossen an die Bundesministerin tir Umwelt.
Jugend und Familie betreffend Teilnahme eines
Ressortheamten an zwei Umweltkonferenzen
(5888/])

Dr. Dillersherger. Dr. Frischenschlager. Mo-
ser und Genossen an den Bundesminister fiir Lan-
desverteidigung betreffend Sanierungshedarf der
Objekte 8 und 2 in Absam/Tirol (5889/))

Helmut Wo If und Genossen an den Bundesmini-
ster fir Land- und Forstwirtschaft bhetreffend die
Ablauforganisation im Bundesministerium fir
Land- und Forstwirtschaft hei der Exportforde-
rung fiir Milchprodukte sowie die Neugestaltung
des Milchexportsystems (5890/J)

Dr. Hé ¢ htl und Genossen an den Bundesminister
fir 5ffentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend
Errichtung eines Durchganges bei der Hailtestelle
Unter-Kritzendorf der Franz-Josefs-Bahn (5891/1)

Dr. Hochtl, Hildegard Schorn und Genossen an
die Bundesministerin fiir Unterricht, Kunst und
Sport betreffend Leibeserziehung in den verschie-
denen Schultypen (5892/])

Auer und Genossen an den Bundesminister fir
Land- und Forstwirtschaft betreffend Sicherstel-
lung der landschaftserhaltenden Funktion der
Osterreichischen Land- und Forstwirtschaft
(5893/))

Dr. Mayer und Genossen an den Bundesminister
fiir Inneres betreffend Sicherheit in Wien-Hetzen-
dorf (5894/J)
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Mag. Guggenberger, Dr. Miller. Weinberger.
Strobl und Genossen an den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend Ver-
wendung von abgefristem Asphalt im Strafienbau
(5895/3)

Mag. Guggenbherger. Dr. Miiller. Weinberger.

" Strobl und Genossen an den Bundesminister fiir
Gesundheit und Offentlichen Dienst betreffend
Zahngesundheitsvorsorge (5896/J)

Mag. Guggenberger. Weinberger. Dr. Miller.
Strobl und Genossen an den Bundesminister fir
wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend Bun-
desstraBenumfahrung Zir/Tirol (5897/])

Parnigoniund Genossen an den Bundesminister
fir Finanzen betreffend Verkehrsverbund Wald-
viertel (5898/])

Probst. Mag. Haupt. Klara Motter und Genossen
an den Bundesminister fir Gesundheit und 0f-
fentlichen Dienst betreffend Subventionen an die
Osterreichische AIDS-Hilfe (5899/J)

Srb und Genossen an den Bundesminister fir Ju-
stiz betreffend das Vorgehen beziiglich der Weiter-
verbreitung des gerichtlich beschlagnahmten Bu-
ches .Ireispruch fiir Hitler? — 37 ungehdrte Zeu-
gen wider die Gaskammer™ (5900/T)

Srb und Genossen an den Bundeskanzler hetref-
fend die bauliche Ausgestaltung aller seinem Be-
reich angehOrenden Gebdude (5901/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fiar Ge-
sundheit und oOffentlichen Dienst betreffend die
bauliche Ausgestaltung aller seinem Bereich ange-
hérenden Gebdude (5902/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir Fo-
deralismus und Verwaltungsreform betreffend die
bauliche Ausgestaltung aller seinem Bereich ange-
hérenden Gebaude (5903/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir aus-
wirtige Angelegenheiten betreffend die bauliche
Ausgestaltung aller seinem Bereich angehdrenden
Gebiude (5904/])

S rb und Genossen an den Bundesminister flir wirt-
schaftliche Angelegenheiten betreffend die bauli-
che Ausgestaltung aller seinem Bereich angehs-
renden Gebdude (5905/))

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir Ar-
beit und Soziales betreffend die bauliche Ausge-
staltung aller seinem Bereich angehdrenden Ge-
baude (5906/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir Fi-
nanzen betreffend die bauliche Ausgestaltung
aller seinem Bereich angehdrenden Gebiude
(5907/7)

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir In-
neres betreffend die bauliche Ausgestaltung aller
seinem Bereich angehdrenden Gebidude (5908/J)

Srb und Genossen an den Bundesminister fiir Ju-
stiz betreffend die bauliche Ausgestaltung aller sei-
nem Bereich angehdrenden Gebdude (5909/])

St b und Genossen an den Bundesminister fiir Lan-
desverteidigung betreffend die bauliche Ausgestai-
tung aller seinem Bereich angehdrenden Gebaude
(5910/7)

Srb und Genossen an den Bundesminister fir
Land- und Forstwirtschaft betreffend die hauliche
Ausgestaltung aller seinem Bereich angehdrenden
Gebaude (5911/1)

Srb und Genossen an die Bundesministerin flr
Umwelt, Jugend und Familie betreffend die bauli-
che Ausgestaltung aller ihrem Bereich angehdren-
den Gebidude (5912/1)

Srb und Genossen an die Bundesministerin fiir
Unterricht. Kunst und Sport betreffend die bauli-
che Ausgestaltung aller ihrem Bereich angehdren-
den Gebiude (5913/])

Srb und Genossen an den Bundesminister fir of-
fentliche Wirtschaft und Verkehr betreffend die
hauliche Ausgestaltung aller seinem Bereich ange-
horenden Gebiude (5914/])

S rb und Genossen an den Bundesminister fiir Wis-
senschaft und Forschung betreffend die hauliche
Ausgestaltung aller seinem Bereich angehdrenden
Gebdude (5915/))

Srb und Genossen an den Prisidenten des Rech-
nungshofes hetreffend die bauliche Ausgestaltung
aller seinem Bereich angehorenden Gebdude
(5916/7)

Dr. Miiller, Dr. Nowotny und Genossen an den
Bundesminister flir Wissenschaft und Forschung
betreffend MaBnahmen zum Schutze der Freiheit
von Lehre und Forschung an den Katholisch-
Theologischen Fakultiten (5917/])

Burgstaller und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr betref-
fend UnternehmensverduBerungen im OIAG-
Konzern seit 1986 (5918/))

Svihalek und Genossen an die Bundesministerin
fir Umwelt. Jugend und Familie betreffend
.Miilldeponie Rautenweg™ (5919/J)

Burgstaller und Genossen an den Bundesmini-
ster flir Offentliche Wirtschaft und Verkehr betref-
fend Forschungs- und Entwicklungsaktivititen
der OIAG (5920/])

Burgstaller und Genossen an den Bundesmini-
ster fiir Offentliche Wirtschaft und Verkehr betref-
fend Scheitern des KVA-Verfahrens in Donawitz
(59211

Dr. Mayer und Genossen an den Bundesminister
fiur Land- und Forstwirtschaft betreffend die Aus-
bildung von Fdrstern und die Ernennungserfor-
dernisse bei Lehrern fiir fachbezogene Unter-
richtsgegenstidnde an Forsterschulen (5922/1)
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Dr. Miller. Mag. Guggenberger, Weinberger,
Strobl und Genossen an den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten betreffend die
weitere Verwertung des Imster Schulprojekts
. Energiekonzepte™ (5923/])

T

Srb und Genossen an den Prasidenten des Natio-
nalrates betreffend die bauliche Ausgestaltung al-
ler seinem Bereich angehdrenden Gebiude
(514-NR/90)

Anfragebeantwortungen

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Gugerbauer und Genossen (5381/AB zu
5553/)

des Bundesministers fur offentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten Auer
und Genossen (5382/AB zu 5457/))

des Bundesministers fiir o6ffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Gaiggund Genossen (5383/AB zu 5458/])

des Bundesministers fiir 6ffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten Wab |
und Genossen (5384/AB zu 3480/))

des Bundesministers fiir Wissenschaft und For-
schung auf die Anfrage der Abgeordneten Wabl
und Genossen (5385/AB zu 5490/J)

der Bundesministerin fir Unterricht. Kunst und
Sport auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Fri-
schenschlager und Genossen (3386/AB zu
5567/

des Bundesministers flir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Dr.
Neidhartund Genossen (5387/AB zu 5484/7)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Guggenberger und Genossen (5388/AB zu
5476/1)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Hai-
germoserund Genossen {(5S389/AB zu 5556/J)

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Klausberger und Genossen (5390/AB zu
5583/J)

des Bundesministers fiir Inneres auf die Anfrage der
Abgeordneten Wabl und Genossen (5391/AB zu
5488/1)

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Dr. Gertrude Brinek und Genossen
(5392/AB zu 5464/])

des Bundesministers flir Arbeit und Soziales auf die
Anfrage der Abgeordneten Dr. Ettmayer und
Genossen (5393/AB zu 5467/1)

des Bundesministers fiir Arbeit und Soziales auf die
Anfrage der Abgeordneten Srb und Genossen
(5394/AB zu 5483/])

des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr.
Frizbergund Genossen (3395/AB zu 5456/])

des Bundesministers filir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Klausberger und Genossen (5396/AB zu
5584/])

des Bundesministers flr ffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten Wab |
und Genossen (5397/AB zu 5494/))

des Bundesministers fiir ffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten
Burgstaller und Genossen (5398AB zu
5507/))

des Bundesministers flir Sffentliche Wirtschaft und
Verkehr auf die Anfrage der Abgeordneten
Probhstund Genossen (3399/AB zu 5578/J)

des Bundesministers flir wirtschaftliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag.
Klausberger und Genossen (3400/AB zu
5582/1)

des Bundesministers flir wirtschafiliche Angelegen-
heiten auf die Anfrage der Abgeordneten Wab 1
und Genossen (5401/AB zu 5471/])

des Bundeskanzlers auf die Anfrage der Abgeordne-
ten Ing. Murer und Genossen (5402/AB zu
5516/)

der Bundesministerin fiir Umwelt, Jugend und Fa-
milie auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. D il -
lersberger und Genossen (5403/AB zu 5520/])

des Bundesministers fiir auswirtige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Piller
und Genossen (5404/AB zu 5634/J)

des Bundesministers filr auswirtige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Dr. Gu -
gerbauerund Genossen (5405/AB zu 5579/1)

des Bundesministers fiir auswartige Angelegenhei-
ten auf die Anfrage der Abgeordneten Mag. Gug-
genberger und Genossen (5406/AB zu 5595/1)
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Beginn der Sitzung: 9 Uhr 1 Minute

Vorsitzende: Prisident Poder, Zweiter
Prisident Dr. Marga Hubinek, Dritter Prisident
Dr. Dillersberger.

Prisident: Die Sitzungist er6ffnet.

Die Amtlichen Protokolle der 149. und
150. Sitzung vom 28. Juni 1990 sind in der Parla-
mentsdirektion aufgelegen und unbeanstandet ge-
blieben.

Verhindert sind die Abgeordneten Holda
Harrich, Eigruber, Dr. Stummvoll, Ing. Karl Dit-
trich, Dr. Blenk, Dr. Hochtl, Vetter, Dipl.-Vw.
Killisch-Horn und Bayr.

Einwendungen gegen die Tagesordnung

Prisident: Die Abgeordneten Wabl und Her-
bert Fux haben im Sinne des § 50 der Geschifts-
ordnung Einwendungen gegen die ausgegebene
Tagesordnung der heutigen Sitzung erhoben.

Diesen Einwendungen zufolge soll die erste Le-
sung des Antrages 376/A der Abgeordneten Wabl
und Genossen betreffend Umweltschidenhaft-
pflichtgesetz als 5. Punkt auf die Tagesordnung
gestellt werden.

Des weiteren soll der Bericht des Ausschusses
fur Wissenschaft und Forschung betreffend
Denkmalschutz (1444 der Beilagen) auf die Ta-
gesordnung gestellt und als Punkt 6 verhandelt
werden.

Hinsichtlich der Erginzung der Tagesordnung
um die den Denkmalschutz betreffende Vorlage
trete ich den Einwendungen bei, zumal Gber die
Erginzung als solche bereits in einem gestern
durchgefiihrten Prisidialrundlauf Einvernehmen
erzielt wurde.

Beziglich der Reihung dieses Gegenstandes als
Punkt 6 und hinsichtlich des Vorziehens der er-
sten Lesung trete ich den Einwendungen nicht
bei, weshalb hieriiber der Nationalrat zu entschei-
den hat.

Ich mache in diesem Zusammenhang darauf
aufmerksam, dafl mein Vorschlag beziiglich des
Berichtes des Ausschusses fiir Wissenschaft und
Forschung, der den Denkmalschutz betrifft, im
Einvernehmen mit den Fraktionen der SPO, der
OVP und der FPO dahin lautet, diesen Gegen-
stand nach dem Punkt 17 der ausgegebenen Ta-
gesordnung zu behandeln.

Gemaf § 50 der Geschaftsordnung findet iiber
Einwendungen gegen die Tagesordnung nur eine

Debatte statt, fur die ich die Redezeit auf fiinf
Minuten beschrinke.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Wabl. Ich erteile es ihm.

9.03

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Prasident!
Meine Damen und Herren! Ich weill schon, Sie
haben heute noch vor, sehr, sehr viele Punkte
durchzubringen, und Sie haben diese Punkte im
sogenannten parlamentarischen Schnellverfahren
auch bisher durchgebracht.

Wir haben uns erfaubt, einen Antrag zum Um-
weltschidenhaftpflichtgesetz einzubringen, und
zwar haben wir diesen Antrag bereits vor genau
drei Monaten eingebracht. Es geht darum, daB
eine gesetzliche Verankerung der Gefdhrdungs-
haftung fiir umweltgefahrliche Anlagen, die Um-
kehr der Beweislast bei Schiden aus solchen An-
lagen sowie ein allgemeines Versicherungsprinzip
eingefiithrt werden.

Meine Damen und Herren! Das mag Sie alles
nicht sehr interessieren. Aber dieser Antrag, den
wir fiir sehr gewichtig halten, hat immerhin ein
Echo bei anderen kompetenten Leuten erregt.
Die Bundeskammer der gewerblichen Wirtschaft
hat sich damit bereits auseinandergesetzt, ebenso
die Verbundgeselischaft, ein geliebtes Kind der
Griinen, ebenso der Hauptverband der land- und
forstwirtschaftlichen Betriebe und ebenso die
Rechtsanwaltskammer.

Meine Damen und Herren! Das ist ja der Qbli-
che Weg, daf} sich zwar nicht das Parlament sel-
ber mit den Dingen beschéftigt, aber Vorfeldor-
ganisationen. Was das Neue heute ist: daf} Sie of-
fensichtlich bewuBt in Kauf nehmen, daB die Ge-
schiftsordnung verletzt wird. In der Geschifts-
ordnung steht nimlich ausdriicklich, daf} eine er-
ste Lesung innerhalb von drei Monaten
stattfinden muf} und daB} dies auf der Tagesord-
nung zu beriicksichtigen ist.

Der Herr Prasident dieses Hauses weill genau,
daf} diese dreimonatige Frist heute um 24 Uhr
ablauft. Trotzdem setzt er die Tagesordnung so
fest, daf} dieses Umweltschddenhaftpflichtgesetz
wahrscheinlich um zwei Uhr, drei Uhr oder vier
Uhr frith diskutiert wird. (Abg. Dr. Schwim-
m e r: Weil Sie die Partie aufhalten! — Ruf bei der
OVP: Fassen Sie sich kurz?)

Meine Damen und Herren, Sie werden sagen:
Was sind denn schon zwei, drei Stunden? Was
macht denn das schon aus? — Ich weise darauf
hin, daB hier die Geschiftsordnung verletzt wird
(Abg. Dr. Schwimmer: Durch Ihr Aufhalten!
Durch Ihre Verzbgerungstaktik!), da3 der Prisi-
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dent des Hauses offensichtlich in Kauf nimmt,
daB3 die Geschiftsordnung, die sich dieses Haus
selber gegeben hat, mit FiiBen getreten wird.

_ Das Umweltschidenhaftpflichtgesetz wird in
Osterreich kommen miissen. Sie werden sich da-
mit auseinandersetzen miissen, auch wenn Sie es
nachlissig erst um drei oder vier Uhr frith disku-
tieren wollen. Ich hoffe, daB es zumindest einige
Verninftige in diesem Haus gibt, die erkennen,
daf es vielleicht noch vor 24 Uhr diskutiert wer-
den sollte, um zumindest der Geschaftsordnung
... (Abg. Dr. Schwimmer: Herr Oberlehrer!
— Abg. Dr. G raff: Werden Sie nicht frech!)

Herr Kollege Schwimmer! Es geht nicht darum.
Lesen Sie die Geschiftsordnung! Sie kennen die
Geschiftsordnung nicht, Herr Kollege Schwim-
mer! Das ist ja das Peinliche an Thnen. (Abg. Dr.
Schwimmer: Sie klassifizieren nicht, Herr
Oberlehrer!) Sie machen selber Gesetze und hal-
ten sie dann nicht ein und tolerieren auch noch,
dall hier eine Geschiftsordnungsverletzung er-
folgt. (Abg. Dr. Schwimmer: Bleiben Sie bei
der Héflichkeit, Herr Wabl!)

Wenn es um einen Gesetzesbruch geht, Herr
Kollege Schwimmer, dann ist es, glaube ich, nicht
angebracht, dafl wir jetzt liber Hoflichkeit disku-
tieren, aufler Sie finden es beleidigend, wenn man
Sie auf die Geschiftsordnung aufmerksam macht.
Aber dann, glaube ich, wéaren Sie hier am falschen
Platz. — Danke schon. (Abg. Dr.Schwimmer:
Die Geschdfisordnung halten Sie ja auf' — Abg.
Dr. G raff: Sie haben sich im Ton vergriffen!) 9.07

Priasident: Als nichster zum Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dr. Fischer. Ich erteile es
ihm.

9.07

Abgeordneter Dr. Fischer (SPO): Herr Prisi-
dent! Meine Damen und Herren! Ich habe eine
kurze Bitte zu duBern, einen Antrag zu stellen
und eine Klarstellung vorzunehmen.

Erstens: Die Bitte richtet sich an den Kollegen
Wabl, er mége seiner Fraktion das ausrichten,
was hier Inhalt der Einwendungsdebatte ist. Denn
wenn die griine Fraktion eine Einwendungsdebat-
te beantragt, aber dann auBler dem Klubobmann
nur ein oder zwei Mitglieder dieser Fraktion im
Hause dieser Debatte folgen (Beifall bei SPO und
OVP), dann iduBern wir die héfliche Bitte, der
abwesenden Mehrheit der griinen Fraktion aus-
zurichten, was hier diskutiert wird.

Zweitens: Der Antrag der Griinen lautet, die
Novelle zum Denkmalschutzgesetz im Zusam-
menhang mit den Wissenschaftsvorlagen zu dis-
kutieren, was logisch ist, und die heutige Haussit-
zung nicht mit der auBenpolitischen Debatte zu
beginnen, sondern mit der ersten Lesung des An-
trages Wabl. Bei allem Gefiihl fiir die Wichtigkeit

dessen, was Kollege Wabl heute in erste Lesung
genommen haben will, glauben wir doch, daf} ge-
rade in dieser Situation und an diesem Tag ange-
sichts der Ereignisse in Europa die auflenpoliti-
sche Debatte des Nationalrates Vorrang haben
sollte vor der ersten Lesung des Antrages des Kol-
legen Wabl. Ich beantrage daher, diesbeziglich
den Einwendungen nicht beizutreten und bei der
vom Prisidenten vorgeschlagenen Reihenfolge zu
bleiben.

Und drittens die Klarstellung: Sie wissen, es
gibt viele Abgeordnete im Hause — vielleicht sind
es alle im Hause —, welche die Geschiftsordnung
ernst nehmen. und wir kdnnen noch einmal die
Diskussion beginnen, die wir schon in der Prisi-
dialsitzung abgehandelt haben und die eigentlich
zu einem, wenn ich mich richtig erinnere, einver-
nehmlichen Ergebnis — mit Ausnahme des Ver-
treters der griinen Fraktion — gefiihrt hat. Es ha-
ben nimlich sowohl SPO-Mitglieder als auch
OVP-Mitglieder der Prisidiale und alle drei Prisi-
denten darin Gbereingestimmt, daf} sich die Frist
fur die Durchfihrung einer ersten Lesung auf
den Sitzungsbeginn bezieht, daB also zu Sitzungs-
beginn innerhalb der Dreimonatefrist eine erste
Lesung auf die Tagesordnung genommen wird,
aber der Prisident oder die Geschiftsordnung uns
nicht die Uhrzeit vorschreiben, abhangig von der
Dauer der Sitzung.

Wenn dieser Verhandlungsgegenstand in einer
Nationalratssitzung, die am 4. Juli beginnt, auf
der Tagesordnung steht, ist der Bestimmung der
Geschiftsordnung Rechnung getragen, und ich
weise den Vorwurf, daf3 die Geschéftsordnung
verletzt wird, nicht nur im eigenen Namen, son-
dern, wie ich glaube, im Namen von zumindest
drei Fraktionen dieses Hauses, die die Geschifts-
ordnung auch so gut kennen wie Sie, Kollege
Wabl, mit Entschiedenheit zuriick. (Beifall bei
SPO und OVP.) 9.11

Prisident: Zu einer tatsichlichen Berichtigung
hat sich Herr Abgeordneter Wabl zu Wort gemel-
det.

Ich weise darauf hin, dal die Redezeit mit drei
Minuten beschrinkt wird. (Abg. Dr. G raff: Der
Wabl weizt den Schnabel!)

9.11

Abgeordneter Wabl (Griine): Ich verstehe
schon Ihre Ungeduld. Herr Klubobmann Fischer!
Sie sind zwar seit 9 Uhr anwesend, Sie haben aber
offensichtlich nicht zugehort, dal der Herr Prisi-
dent des Hauses gesagt hat, da wir eine Einwen-
dungsdebatte verlangt haben, weil wir den Tages-
ordnungspunkt Umweltschidenhaftpflichtgesetz,
der am SchlufB} gereiht ist, auf Platz 5 wollten, und
nicht, wie Sie hier falsch gesagt haben, daf} wir
verlangt  hitten, daBl das als  Tages-
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ordnungspunkt 1 kommt. — Das einmal zur
Klarstellung.

Und dann, Herr Klubobmann Fischer, mdchte
ich doch noch einmal klar und deutlich hier fest-
stellen, dafl mit dieser Reihung der Tagesordnung
die dreimonatige Frist verletzt wird. Das wissen
Sie ganz genau. Und deshalb (Abg. Dr.
Schwimmer: Das ist keine Berichtigung!) Die
Berichtigung habe ich bereits gemacht. Ich habe
drei Minuten Zeit. (Abg. DDr. KS6nig: Nein!
Nicht fiir etwas anderes!) Herr Fischer! Sie haben
ja ... (Weitere Zwischenrufe bei der OVP.) Herr
Kollege Schwimmer! Sie haben ja keine Ahnung.
(Abg. Dr. G raff: Sie haben selbst gesagt, die Be-
richtigung ist vorbei!) 9.2

Prisident: Herr Abgeordneter Wabl! Die Be-
richtigung wegen der Einreihung in die Tagesord-
nung ist bereits bekanntgegeben worden.

Haben Sie noch eine Berichtigung? Ansonsten
wire Thre Zeit abgelaufen. (Abg. Dr. Graff: Wie
er selbst erkldrt hat, ist die Berichtigung schon vor-
bei! — Abg. Dr. Schwimmer: Er hat sie schon
vorgebracht! — Abg. Wab l: Nur keine Magenge-
schwiire, Herr Kollege!)

Als nichster zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Fux. Ich erteile es ihm. (Abg. Dr.
Schranz: Jetzt machen wir wirklich eine Ge-
schdéfisordnungsdebatie!)

9.13

Abgeordneter Fux (Griine): Wir protestieren
dagegen, dafy wichtige Kulturthemen, wie jetzt
zum Beispiel die Novellierung des Denkmal-
schutzgesetzes fast immer am Ende von Tages-
ordnungen auf das Programm kommen und da-
mit der Offentlichen Aufmerksamkeit entzogen
werden. (Abg. Resch: Sie wollen ja immer frii-
her heimgehen!)

Geschichte, Lebensgefiihl, Lebenstradition,
Unverwechselbarkeit, Kultur und Kunst kommen
in unseren Baudenkmilern zum Ausdruck. Wir
hatten also allen Grund, wenn wir es mit unserer
Osterreichischen Identitiat ernst nehmen, der Er-
haltung unserer Denkmiler Prioritit einzurdu-
men. (Abg. Dr. Graff: Was ist mit dem Regen-
wald?) Massenweise werden Kulturdenkmailer in
den Osterreichischen Bundeslindern und vor al-
lem in den Stidten abgerissen beziehungsweise
dem Verfall preisgegeben.

In den Stiddten sind nur kleine Prozentsitze von
denkmalwiirdigen Gebiduden unter Denkmal-
schutz gestellt. Selbst das, was unter Schutz steht,
wird sehr oft unter Mitwirkung von Wirtschaft
und Politik abgerissen. Das ist unser Kulturbe-
wufltsein! Aber das interessiert Sie in diesem
Hause iiberhaupt nicht! Was Sie massenweise hier
immer wieder zum Ausdruck bringen, ist eine
MiBachtung der kulturellen Priorititen. Das ma-

chen Sie! Schauen Sie sich in den Lindern um,
wie mitgewirkt wird von Funktioniren, von Wirt-
schaftern, dafl wir ein Kulturdenkmal nach dem
anderen verlieren. Das ist die Osterreichische
Wahrheit!

Banken, wie zum Beispie! die Raiffeisenkassen,
sind seit Jahrzehnten im ganzen Land beriihmt
dafir, daf sie die wertvollsten alten Bauten abrei-
Ben, um Kitschprodukte, miserable Kitschpro-
dukte an diese Stelle zu setzen. Es ist unglaublich,
daBl das immer noch nicht entsprechend aufge-
griffen wird.

Und da wire heute auch eine Moglichkeit gege-
ben, durch Vorreihung dieses Tagesordnungs-
punktes auf die sechste Stelle die Offentlichkeit
darauf aufmerksam zu machen, wie dieses Kul-
turbewuftsein ausschaut.

Nach wie vor wird weltweit heute so viel gebaut
wie nie zuvor, aber mit Architektur hat das mei-
stens Uberhaupt nichts zu tun, sondern nur mit
Bauwirtschaft. Wenn das die Tatsache ist, wiren
wir umso mehr aufgefordert — und ich glaube,
niemand bestreitet, dall das mit Architektur we-
nig zu tun hat —, unsere wirklich groen Kultur-
denkmailer zu schiitzen. (Beifall bei den Griinen.
— Abg. Dr. Schwimmer: Mehr Kultur und we-
niger Fux!)

Ein einziges Ziel gibt es — das kommt auch
hier im Parlament zum Ausdruck —, das allen
wichtig ist, nAmlich die Gewinnmaximierung. Die
Kultur ist Ihnen mehr oder weniger Wurscht, au-
Ber Sie brauchen sie fir irgendwelche rhetori-
schen Auftritte. Dann dient lhnen die Kultur
dazu, aber die Handlungen sind eine bauwirt-
schaftliche Wiiste. In diesem Land wird die Zer-
siedelung fortgesetzt, und die Zeugen von Kultur
und Kunst werden weiter abgerissen. (Abg. Dr.
Graff: Fux uanter Denkmalschutz!} Schlésser
und Burgen verfallen. Wir haben zumindest 50
grofle Bauten der Kultur in Osterreich, die syste-
matisch dem Verfall preisgegeben werden und
um die sich sehr wenige, aufler vielleicht ein paar
Abgeordneten auch der GroBparteien kiimmern.
Allen anderen ist es gleichgiiltig!

Es wiirde Thnen gut anstehen, wenn Sie dieser
Tatsache ins Gesicht sihen und der Kultur wenig-
stens zum Abschluf3 dieser Parlamentsperiode
eine entsprechende Wertstellung einrdumten und
nicht immer nur dazwischen riefen: Nein, falsch!
Lassen wir das! Wir bleiben bei der Tagesord-
nung! — Zeigen Sie endlich einmal Kulturbe-
wufltsein! Aber nicht nur auf dem Papier, son-
dern in der Wirklichkeit. (Abg. Dr. Schwim-
m e r: Haben wir den Fux, haben wir auch Kuliur-
bewuftsein!)

Es sind alleine in Niederosterreich das Schlof3
Daun, das Schlof8 Thiirnthal, ein Denkmal von
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Fux

Fischer von Erlach, das Schlof3 Ebenfurth, wo
Maulpertsch-Fresken dem Verfall preisgegeben
werden, das Schlof3 Petronell, das Schlof3 Trautt-
mansdorff aufs duBerste gefihrdet. Wir miissen
uber neue MaBBnahmen, die sowohl bitte die Auf-
stockung cer Mittel des Denkmalschutzes wie
auch Mdoglichkeiten der Abschreibung vorsehen,
diskutieren. Das wire im Zusammenhang mit der
Novellierung des Denkmalschutzgesetzes absolut
wichtig.

Es gibt viele private Schlof3besitzer, die keine
Maoglichkeit zum Abschreiben haben. Denen kon-
nen wir nicht nur die Last aufbiirden, sondern wir
miissen ihnen die Moglichkeit geben. daf} sie ih-
ren Familienbesitz, Herr Bundeskanzler, erhalten
konnen. Das ist auch wichtig. Fiir diese Leute ist
es nur eine Last. (Beifall bei den Griinen. — Abg.
Dr. Schwimmer: Trotzdem: Kein Denkmal-
schuz fiir Fux!) 9.18

Prisident: Herr Abgeordneter Fux! Die flnf
Minuten lhrer Redezeit sind abgelaufen.

Als nédchster zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Dr. Kdnig.

9.18

Abgeordneter Dkfm. DDr. Konig (OVP): Herr
Prasident! Hohes Haus! Meine sehr geehrten Da-
men und Herren! Es ist das legitime Recht der
Opposition, eine Einwendung gegen die Tages-
ordnung vorzubringen. Es ist aber eigentlich ein
MiBbrauch dieses geschiftsordnungsméfBigen
Rechtes, wenn das nur verwendet wird, um in
Wahrheit eine Debatte in der Sache vorzuziehen,
die eben nach der Tagesordnung erst spéter vor-
gesehen ist, und damit Einwendungen der ande-
ren Seite auszuschlieBen.

Abgeordneter Fux hat sich hier beklagt, daf
das Denkmalschutzgesetz nicht weiter vorgereiht
worden ist. Er hat aber geflissentlich verschwie-
gen, daf} Gberhaupt das Denkmalschutzgesetz nur
deshalb auf die Tagesordnung kommen konnte,
weil wir es hier in diesem Hause mit Zweidrittel-
mehrheit eben erst jetzt auf die Tagesordnung ge-
setzt haben. Das heif3t, wir haben genau dem An-
liegen Rechnung getragen, das der Kollege Fux
hier vorgebracht hat. Wir haben es erst mit unse-
rer Zweidrittelmehrheit ermdglicht, daBl das
Denkmalschutzgesetz iiberhaupt heute behandelt
wird. Und statt dafiir dankbar zu sein, will er
noch diejenigen, die mit Zweidrittelmehrheit die
Tagesordnung ergénzt haben, dafiir schuldig ma-
chen, daf} dieser Punkt nicht gleich an die Spitze
gestellt wird.

Abgeordneter Wabl hat davon gesprochen, daf3
die Geschaftsordnung verletzt wiirde, weil eine
erste Lesung eines Antrages der Griinen nicht
mehr vor Mitternacht verhandelt werden kdnnte.

Ganz abgesehen davon, dafl die Geschiftsord-
nung im § 69 Absatz 4 nur vorsieht, daf3 ein sol-
cher Antrag innerhalb von drei Monaten auf die
Tagesordnung kommen mul} (Abg. Wa b l: Inner-
halb!), ist es doch véllig unlogisch, Kollege Wabl,
daB Sie, wenn Sie daran interessiert sind, daf} die-
ser Antrag rasch behandelt wird, dann selbst heu-
te eine dringliche Anfrage einbringen, deren Be-
handlung gut und gern wieder dreieinhalb Stun-
den dauern wird und die Thr eigenes Anliegen da-
mit in die spaten Nachtstunden verbannt. Sie
selbst sind Grund und Ursache dafiir, da} diese
Debatte spiter stattfinden wird, und sollten sich
hier nicht lautstark beklagen. (Beifall bei OVP
und SPO.) '

Da nach mir noch Prisident Dillersberger spre-
chen wird, der in der Offentlichkeit wie auch
Wabl gemeint hat, es wiirden jetzt in der Fiille der
Tagesordnungspunkte sozusagen Husch-Pfusch-
Gesetze beschlossen werden, mdchte ich anhand
der Tagesordnung auch dieses Argument vorbeu-
gend widerlegen. (Abg. W ab l: Vorbeugend!) Wir
haben den auf der Tagesordnung stehenden Bun-
desrechnungsabschluB unter lhrem Vorsitz, Kol-
lege Wabl, im Rechnungshofausschuf} seit Mona-
ten verhandelt. Wir haben die 13. Kraftfahr-
gesetz-Novelle seit vielen, vielen Monaten inten-
siv in einem Unterausschuf behandelt. Wir haben
das Pflanzenschutzmittelgesetz — jetzt hier zur
Beschlufifassung — seit vielen Monaten intensiv
behandelt (Abg. Wab l: Stimmt itberhaupt nichi!
Das ist die glaue Unwahrheit!) — in zwei Aus-
schilssen behandelt —, es bedurfte sogar einer
Verfassungsinderung, um die Kompetenz von
den Landern an den Bund zu tibertragen.

Das bedeutet, meine Damen und Herren: Die
Arbeit wurde in den Ausschiissen und Unteraus-
schilssen geleistet, und zwar sehr ordentlich. Jetzt
geht es nur mehr um die BeschluB3fassung und die
Verdeutlichung der Standpunkte, und wir sollten
unsere eigene parlamentarische Arbeit nicht
schlechtmachen. (Beifall bei OVP und SPO. —
Abg. Dr. Graff: Sehr richiig!) 9.22

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Ab-
geordneter Dr. Dillersberger. Ich erteile es ihm.
(Abg. Dr. G raf f: Das ist der Parlamentsdemago-
ge!)

9.22

Abgeordneter Dr. Dillersberger (FPO): Sehr
geehrter Herr Prisident! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
weif} nicht, wen Herr Kollege Dr. Graff gemeint
hat (Abg. Dr. G raf f: Sie!) mit dem Wort ,,Parla-
mentsdemagoge”. (Abg. Probst Das ist ein
Ordnungsruf! — Abg. Schieder: Aber geben
Sie ihm den Ordnungsruf erst, wenn Sie oben sit-
zen!) Ich werde ihm keine Gelegenheit dazu ge-
ben, den Wahrheitsbeweis dafiir anzutreten, zu-
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Dr. Dillersberger

mindest nicht aufgrund meiner heutigen Ausfith-
rungen.

Meine Damen und Herren! Kollege Dr. Kénig
hat mich nicht davon Gberzeugt, daf} es sinnvoll
ist, hier Marathonsitzungen abzuhalten, die zum
Teil bis in die frilhen Morgenstunden dauern.
(Beifall bei der FPO.)

Ich glaube, daB wir uns dazu bekennen sollten
— der Applaus auf meine diesbeziiglichen Aus-
filhrungen von allen Seiten des Hauses in der letz-
ten Sitzung hat mir das bewiesen —, daf} wir den
Menschen in unserem Lande nicht klarmachen
kdnnen, daB wir — ausgerechnet wir! — im Parla-
ment 18 Stunden lang qualitativ hochstwertige
Arbeit leisten kdnnen. (Abg. Dr. G r aff: Jetzt ho-
ren Sie doch auf! Sie wissen doch, wie ein Gesetz
gemacht wird! — Das ist doch eine letziklassige
Demagogie, die Sie da entfachen!) Herr Kollege
Dr. Graff! So ist es, und ich halte es ganz einfach
nicht fir sinnvoll, daf3 man bis in die frithen Mor-
genstunden verhandelt, und meine Initiative geht
in die Richtung, daf3 man sich darauf beschrénkt,
Herr Kollege Dr. Graff, jedenfalls nicht iiber Mit-
ternacht Sitzungen hier abzuhalten. (Bezfall bei
der FPO.) Und wiirde man das tun, so wire die
heutige Debatte vermeidbar gewesen, denn man
hétte sich darauf verstindigt, daf} die Angelegen-
heit, die Kollege Wabl hier in die Diskussion ein-
bringt, sowieso erledigt ist.

Was die Sache selbst anlangt, meine Damen
und Herren, muf3 man sagen, daf} die Geschifts-
ordnung die Auslegung, die Kollege Wabl hier
vorgenommen hat, ganz einfach nicht zulaf3t und
daB es sachlich nicht gerechtfertigt ist, wenn er
sich hier herstellt und von Gesetzesbruch spricht
und dem Prasidenten Vorwirfe macht, die mei-
nes Erachtens nicht zutreffen.

Es ist in der Geschiftsordnung klar und ein-
deutig geregelt, dafl, wenn verlangt wird, die erste
Lesung innerhalb von drei Monaten durchzufiih-
ren, das bei Erstellung der Tagesordnung des Na-
tionalrates zu beriicksichtigen ist. Das ist beriick-
sichtigt, es steht heute auf der Tagesordnung.
Und, Herr Kollege Wabl, je langer Sie Geschifts-
ordnungsdebatten abhalten und je linger Herr
Kollege Fux, woflr ich persdnlich ja Verstandnis
habe, hier eine Kulturdebatte abfithrt, desto
wahrscheinlicher wird es, daf} es nach Mitternacht
wird. Es ist aber nicht ausgeschlossen, dafl man,
wenn eine entsprechende Rededisziplin herrscht,
noch vor Mitternacht zur Behandlung dieses An-
trages kommt.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Las-
sen Sie mich nun zum Antrag selbst folgendes sa-
gen: Natiirlich hat die griin-alternative Fraktion
nun Interesse daran, ihre Urheberschaft an einem
Umwelthaftpfhcht— oder einem Umwelthaftungs-
gesetz hier in entsprechend qualifizierter Offent-

lichkeit darzulegen. Nur: Meine Damen und Her-
ren! Sie rennen natirlich bei den anderen Frak-
tionen dieses Hauses offene Tiiren ein, und es
dirfte Thnen entgangen sein, daf} dieses Parla-
ment anlaflich der Beschluffassung {iber das Ab-
fallwirtschaftsgesetz mit den Stimmen der Soziali-
stischen Partei, der Osterreichischen Volkspartei
und der Freiheitlichen Partei eine vereinbarte
EntschlieBung beschlossen hat, wonach der Bun-
desminister fiir Justiz ersucht wird, im Einver-
nehmen mit dem Bundesminister fir Umwelt, Ju-
gend und Familie und dem Bundesminister fiir
Finanzen eine Regierungsvorlage betreffend ein
umfassendes Umwelthaftungsgesetz bis spite-
stens 1. Dezember 1991 auszuarbeiten und dem
Parlament vorzulegen.

Das, was Sie mit [hrem Antrag wollen, ist zwi-
schen den drei erwihnten Parteien in diesem Par-
lament bereits vereinbart, das Parlament hat es
bereits beschlossen, und es wird geschehen. Mei-
nes Erachtens eriibrigt sich daher die erste Le-
sung tiberhaupt. (Beifall bei der FPO.) 9.26

Prisident: Zu einer tatsichlichen Berichtigung
hat sich Herr Abgeordneter Wabl zum Wort ge-
meldet. Ich weise darauf hin, dafl die maximale
Redezeit drei Minuten betrdagt. (Abg. Dr.
Schwimmer: Der Schauspieler ist doch der
Fux!)

9.26

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Klubob-
mann Konig! Dieses Spiel kenne ich jetzt schon
seit vier Jahren: Jedesmal, wenn es eine Einwen-
dungsdebatte gibt, wird der Opposition vorge-
worfen: Ja, es ist Ihr gutes Recht, eine Einwen-
cdungsdebatte zu machen, aber bitte, das kdnnen
Sie doch nicht tun! Schauen Sie, die Zeit vergeht,
dann wird Ihr Tagesordnungspunkt erst recht so
spit gebracht. (Abg. Dr. Schwimmer: Wo ist
die Berichtigung?) Das ist immer cderselbe
Schmih, immer derselbe Trick, und dann muf
auch noch die ... (Zwischenrufe bei SPO und
ovpr.)

Prisident: Herr Abgeordneter! Eine tatséchli-
che Berichtigung méchte ich horen!

Abgeordneter Wabl (fortsetzend):
schon, Herr Prisident!

Kommt ja

Herr Prisident! Ich wiirde Sie bitten, daB3 Sie
bei Ihren Abgeordneten ebenso streng vorgehen.
(Abg. Schieder: Was heifit das?)

Und jetzt zur tatsichlichen Berichtigung: Herr
Klubobmann Konig hat eine Reihe von Gesetzen
angefuhrt, die ,ausfiihrlichst* behandelt worden
sind. Herr Klubobmann Konig verwechselt das
Parlament offensichtlich mit den Hinterzimmern
der Sozialpartner und anderer Kimmerer. Das
Pflanzenschutzmittelgesetz, um nur eines heraus-
zugreifen, hat er gesagt, ist monatelang verhan-
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Wabl

delt worden! — Es ist exakt eine halbe Stunde
verhandelt worden! Und da spricht er von mona-
telangen Verhandlungen! Das ist falsch, was Sie
gesagt haben, Herr Klubobmann Kénig! (Rufe bei
der OVP: Sie waren nicht dabei! — Abg. Dr.
Schwimmer: Sie sind doch nirgends dabei!)
Das Pflanzenschutzmittelgesetz wurde eine halbe
Stunde lang verhandelt, und Sie sprechen von
monatelangen Verhandlungen! Ja, in Thren Kam-
mern, in Thren Hinterzimmern der Macht, dort
haben Sie dariiber verhandelt, aber dieses Parla-
ment degradieren Sie wieder zur Abstimmungs-
bude! {Zwischenruf des Abg. Dr.
Schwimmer.)9.2s

Prisident: Zu Wort gemeldet hat sich Herr Ab-
geordneter Heinzinger. Ich erteile es ihm.

9.28

Abgeordneter Heinzinger (OVP): Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Kollege Wabl, Sie
hatten unrecht: Um die Hochkultur, die uns Fux
versprochen hat, die er selbst aber nicht halten
konnte, konnten Sie uns in lhrem Beitrag auch
nicht bereichern. Aber mein Diskussionsbeitrag
gilt einem anderen Phinomen. Lassen Sie mich
zunidchst ein bildhaftes Beispiel wihlen.

Es gibt den Feuerwehrmann, der in wilder Lei-
denschaft ein Gebiude anzindet und dann lauvert,
bis die Sirene ertdnt, um als erster am Ldschplatz
zu sein und zu zeigen: Schaut her, ich bin ein
Gerechter!

Herr Prisident Dillersberger hat heute noch
einmal hier vom Pult aus gesagt: Schaut her, ihr
habt mir ja zugestimmt, daf} eine Plenardebatte
nicht 18 Stunden dauern kann. Man kann sich
nicht so lange konzentrieren, das kann man dem
Biirger nicht zumuten, Und nahezu verlockend
denken wir alle manchmal so kurz wie Dillersber-
ger — auch die Journalisten denken gleich lang
wie wir und haben berichtet. Aber wer hat uns
denn die Verldngerung der Sitzung eingebrockt?
Wer hat denn die Sitzung um 50 Prozent und um
5 Stunden angereichert? — Die Freiheitliche Par-
tei!

Die dringliche Anfrage und somit die lingste
Sitzung haben wir den Kollegen von der Freiheit-
lichen Partei zu verdanken. Zuerst die Sitzung in
die Lange ziehen und am nachsten Tag schreien:
Wir sind die Gerechten!, das, meine Damen und
Herren, ist Thre klassische Doppelbddigkeit. (Bei-
fall bei OVP und SPO. — Zwischenrufe bei der
FPO.)9.30

Prisident: Zum Wort ist niemand mehr gemel-
det. Die Debatte ist geschlossen.

Wir gelangen zur Abstimmung. (Weitere
Zwischenrufe.) Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich bitte, Ruhe zu bewahren, damit wir

die Abstimmung ordnungsgemifl durchfithren
kénnen.

Ich ersuche jene Abgeordneten, die den Ein-
wendungen in der Weise Rechnung tragen wol-
len, dafl Punkt 26 der ausgegebenen Tagesord-
nung, also die erste Lesung, als Punkt 5 behandelt
wird, um ein Zeichen der Zustimmung. — Das ist
die Minderheit und somit abgelehnt.
(Rufe bei SPO und OVP: Nur drei Abgeordnete!)

Nunmehr bitte ich jene Damen und Herren, die
diesen Einwendungen dahin gehend folgen wol-
len, daB} der Bericht des Wissenschaftsausschusses
betreffend Denkmalschutz vorgezogen wird — er
ware aufgrund des Ergebnisses der vorangegange-
nen Abstimmung nunmehr Punkt 5 —, um ein
entsprechendes Zeichen, — Das ist die Min-
derheit. Abgelehnt.

Somit ist die ausgegebene Tagesordnung um
den Bericht des Ausschusses fiir Wissenschaft
und Forschung, 1444 der Beilagen, erginzt, der
gemiB meinem Vorschlag nach dem Punkt 17
verhandelt wird.

Ferner schlage ich — auch dies war Gegenstand
des gestrigen Prisidialrundlaufs — vor, nach
Punkt 21 der ausgegebenen Tagesordnung den

Bericht des Umweltausschusses betreffend Er-
halt der verbleibenden tropischen Regenwilder
— das sind die Petitionen Nr. 46 und 47 — und
die

Petition Nr. 62 betreffend die Folgen einer
moglichen Aufkiindigung des Antarktis-Vertra-
ges (1461 der Beilagen)

zu verhandeln.
Dafiir ist Zweidrittelmehrheit erforderlich.

Ich ersuche jene Damen und Herren, die sich
fur diese von mir vorgeschlagene Erginzung der
Tagesordnung aussprechen, um ein entsprechen-
des Zeichen. — Dasist einstimmig ange-
nommen. Die erforderliche Zweidrittelmehr-
heit ist gegeben.

Die neu auf die Tagesordnung gestellten Ver-
handlungsgegenstinde werden somit die Punk-
te 18 beziehungsweise 23 der heutigen Tagesord-
nung.

Im Gbrigen darf ich darauf hinweisen, daf} im
Laufe der Sitzung eine erginzte Tagesordnung im
Plenarsitzungssaal verteilt werden wird.

Mandatsverzicht

Prisident: Von der Hauptwahlbehdrde ist die
Mitteilung eingelangt, dafl der Abgeordnete Her-
mann Eigruber mit Wirkung vom 31. August
1990 auf sein Mandat verzichtet.
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Prisident

Einlauf

Prisident: Seit der letzten Sitzung wurden die
schriftlichen Anfragen 5831/F bis 5875/] an Mit-
glieder der Bundesregierung gerichtet.

Ferner sind die Anfragebeantwortungen
5381/AB bis 5406/AB eingelangt.

Ich ersuche den Schriftfiihrer, Herrn Abgeord-
neten Dr. Keimel, um die Verlesung des Einlau-
fes.

Schriftfihrer Dr. Keimel:

»Der Herr Bundesprisident hat am 20. Juni
1990, ZI. 1 005-06/54, folgende EntschlieBung
gefal3t:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich
fiir die Dauer der Verhinderung des Bundesmini-
sters fir Offentliche Wirtschaft und Verkehr
Dipl.-Ing. Dr. Rudolf Streicher im Zeitraum vom
3. bis 4. Juli 1990 den Bundesminister fir Finan-
zen Dkfm. Ferdinand Lacina mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen um
gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.

Fiir den Bundeskanzler
Dr. Wiesmuller
Ministerialrat®

»Der Herr Bundesprisident hat am 27. Juni
1990, Z1. 1 005-12/24, folgende EntschlieBung
gefalit:

Auf Vorschlag des Bundeskanzlers betraue ich
fur die Dauer der Verhinderung des Bundesmini-
sters fir Wissenschaft und Forschung Dr. Erhard
Busek am 5. Juli, am 11. beziehungsweise 21. Juli
sowie am 4. und 5. August 1990 den Bundesmini-
ster flir wirtschaftliche Angelegenheiten Dr.
Wolfgang Schiissel mit der Vertretung.

Hievon beehre ich mich mit dem Ersuchen um
gefillige Kenntnisnahme Mitteilung zu machen.

Fir den Bundeskanzier
Dr. Wiesmiller
Ministerialrat*

Priasident: Danke, Herr Schriftfihrer. Dient
zur Kenntnis.

Absehen von der 24stiindigen Aufliegefrist

Prisident: Um den erginzten Bericht 1461 der
Beilagen betreffend die Petitionen Nummer 46,
47 und 62 in Verhandlung nehmen zu kénnen, ist
es gemal § 44 Abs. 2 der Geschiftsordnung er-

fordertich, von der 24stindigen Frist fiir das Auf-
liegen des AusschuBberichtes abzusehen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die der Ab-
standnahme von der Aufliegefrist fiir diesen Aus-
schuflbericht ihre Zustimmung geben, um ein
entsprechendes Zeichen. — Ich stelle die Ein-
stimmigkeit fest.

Ankiindigung einer dringlichen Anfrage

Prisident: Die Abgeordneten Wabl und Genos-
sen haben das Verlangen gestellt, die in der Sit-
zung eingebrachte schriftliche Anfrage 5876/ an
den Bundeskanzler betreffend Qualitit des Han-
delns bei der Einleitung von Sofortmafinahmen
zur Senkung der bedrohlichen Ozonbelastung
dringlich zu behandeln.

Da dieses Verlangen darauf gerichtet ist, die
dringliche Behandlung noch vor Eingang in die
Tagesordnung durchzufiihren, mache ich von
dem Recht gemafl § 93 Abs. 4 der Geschiftsord-
nung Gebrauch, dieselbe an den Schluf} der Sit-
zung, aber nicht liber 16 Uhr hinaus zu verlegen.

Behandlung der Tagesordnung

Président: Es ist vorgeschlagen, die Debatte
tiber die Punkte 1 bis 3, 5 und 6, 7 bis 9, 10 bis 12,
16 und 17, 19 bis 21 sowie 26 und 27 der heutigen
Tagesordnung jeweils zusammenzufassen.

Wird dagegen eine Einwendung erhoben? —
Das ist nicht der Fall.

1. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses betreffend den Auflenpolitischen Be-
richt der Bundesregierung (III-149 der Beila-
gen) iiber das Jahr 1989 (1377 der Beilagen)

2. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses betreffend den Bericht der Bundesregie-
rung (III-136 der Beilagen) iiber den Stand der
osterreichischen Integrationspolitik (1376 der
Beilagen)

3. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses betreffend die Berichte der Delegation
zur Parlamentarischen Versammlung des Euro-
parates, der zu Veranstaltungen der Interparla-
mentarischen Union entsendeten Mitglieder des
Nationalrates und des Bundesrates, der Delega-
tion zum EFTA-Parlamentarierkomitee sowie
der Kontaktgruppe fiir die Beziechungen zum
Europiischen Parlament (III-143 der Beilagen)
(Interparlamentarische Berichte 1987 bis 1989)
(1378 der Beilagen)

Prisident: Wir gehen in die Tagesordnung ein
und gelangen zu den Punkten 1 bis 3, {iber wel-
che die Debatte unter einem durchgefiihrt wird.
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Prisident

Es sind dies die Berichte des AuBenpolitischen
Ausschusses betreffend den Auflenpolitischen
Bericht der Bundesregierung uiber das Jahr 1989,
den Bericht der Bundesregierung tiber den Stand
der Osterreichischen Integrationspolitik sowie die
Interparlamentarischen Berichte 1987 bis 1989.

Berichterstatterin zu Punkt 1 ist Frau Abge-
ordnete Dr. Elisabeth Hlavac.

Ich ersuche, die Debatte zu erdffnen und den
Bericht zu geben.

Berichterstatterin Dr. Elisabeth Hlavac: Sehr
geehrter Herr Prasident! Herr Bundesminister!
Meine Damen und Herren! Ich bringe den Be-
richt des AuBenpolitischen Ausschusses betref-
fend den AuBenpolitischen Bericht der Bundesre-
gierung tber das Jahr 1989.

Der vorliegende Bericht wurde dem National-
rat am 19. April 1990 zur geschiftsordnungsmai-
Bigen Behandlung unterbreitet.

In thm wird festgestellt, daB das Jahr 1989 ein-
mal als Zasur in die Geschichte eingehen wird.
Das ist darauf zuriickzufithren, daf3 es in der So-
wjetunion einen Wandel gegeben hat, auch in
dem ihr zuzurechnenden Machtbereich.

Weiters wird festgestellt, daB Osterreich von
diesen groBen Entwicklungen und vom Fort-
schreiten der westeuropiischen Integration be-
sonders nachhaltig betroffen ist. Nach Abwéagung
aller Aspekte hat sich die Bundesregierung daher
im Juli 1989 entschlossen, um eine Mitgliedschaft
bei der EG unter Wahrung der immerwihrenden
Neutralitdt anzusuchen.

Der AulBlenpolitische Ausschuf3 hat den gegen-
stindlichen Bericht der Bundesregierung in sei-
ner Sitzung am 30. Mai 1990 in Verhandlung ge-
nommen.

Nach einer ausfithrlichen Debatte wurde be-
schlossen, dem Nationalrat die Kenntnisnahme
des gegenstindlichen Berichtes zu empfehlen.

Der AuBBenpolitische AusschuB stellt somit den
Antrag, der Nationalrat wolle den AuB3enpoliti-
schen Bericht der Bundesregierung uber das
Jahr 1989 (III-149 der Beilagen) zur Kenntnis
nehmen.

Prisident: Berichterstatter zu Punkt 2 ist Herr
Abgeordneter Dr. Bruckmann. Ich bitte um sei-
nen Bericht.

Berichterstatter Dr. Bruckmann: Hohes Haus!
Gemidl einer EntschlieBung des Nationairates
vom 29. Juni 1989 ist der Bundesminister fiir aus-
wirtige Angelegenheiten verpflichtet, mindestens
dreimal jahrlich einen Bericht iiber den Stand der
Integrationspolitik vorzulegen.

Der gegenstiandliche Bericht wurde Ende 1989
dem Ministerrat zugeleitet, vom Ministerrat in
dessen 133. Sitzung am 23. Janner verabschiedet,
am 25. Jinner dem Auflenpolitischen Ausschuf}
des Nationalrates zugewiesen, der ihn in seiner
Sitzung am 30. Mai behandelt hat.

Der Bericht gliedert sich in die Abschnitte:
Entwicklungen seit Uberreichung der Beitrittsan-
trdge, Oslo-Briissel-Prozef3, Luxemburger Folge-
prozef3, EG-Binnenmarkt und Zwischenbilanz.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Au-
Benpolitische Ausschufl den A n tra g. der Natio-
nalrat wolle den Bericht der Bundesregierung
tiber den Stand der dsterreichischen Integrations-
politik (III-136 der Beilagen) zur Kenntnis neh-
men,

Prasident: Berichterstatter zu Punkt 3 ist Herr
Abgeordneter Dr. Fuhrmann. Ich ersuche um sei-
nen Bericht.

Berichterstatter Dr. Fuhrmann: Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! Ich erstatte den Bericht des
Auflenpolitischen Ausschusses betreffend die Be-
richte der Delegation zur Parlamentarischen Ver-
sammlung des Europarates, der zu Veranstaltun-
gen der Interparlamentarischen Union entsende-
ten Mitglieder des Nationalrates und des Bundes-
rates, der Delegation zum EFTA-Parlamentarier-
komitee sowie der Kontaktgruppe fiir die Bezie-
hungen zum Européischen Parlament
(Interparlamentarische Berichte 1987 bis 1989)
(II1-143 der Beilagen).

Der erste Teil der Gemeinsamen Berichte ist
der Osterreichischen Mitarbeit in der Parlamenta-
rischen Versammlung des Europarates gewidmet
und gliedert sich in die Berichte der dsterreichi-
schen Delegation fiir die Jahre 1987, 1988 so-
wie 1989.

Der Interparlamentarischen Union beziehungs-
weise der Osterreichischen Teilnahme an ihren
Arbeiten ist der zweite Teil der Gemeinsamen Be-
richte gewidmet.

Der dritte Teil der Gemeinsamen Berichte —
EFTA-Bericht 1987 bis 1989 — befalit sich im
wesentlichen mit den im Berichtszeitraum statt-
gefundenen Treffen des EFTA-Parlamentarier-
komitees sowie der Entwicklung seiner Beziehun-
gen zum Europiischen Parlament.

Der letzte Teil der Gemeinsamen Berichte be-
trifft die im Berichtszeitraum stattgefundenen
Aktivititen der Osterreichischen Kontaktgruppe
fir die Beziehungen zum Europiischen Parla-
ment.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Au-
Benpolitische Ausschufl somit den Antrag, der
Nationalrat wolle die Berichte der Delegation zur
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Berichterstatter Dr. Fuhrmann

Parlamentarischen Versammlung des Europara-
tes, der zu Veranstaltungen der Interparlamenta-
rischen Union entsendeten Mitglieder des Natio-
nalrates und des Bundesrates, der Delegation zum
EFTA-Parlamentarierkomitee sowie der Kon-
taktgruppe fiir die Beziehungen zum Européi-
schen Parlament (Interparlamentarische Berich-
te 1987 bis 1989) (III-143 der Beilagen) zur
Kenntnis nehmen.

Herr Prasident! Da ich annehme, dafl Wort-
meldungen vorliegen, bitte ich, die Debatte fort-
zusetzen.

Prisident: Ich danke der Frau Berichterstatte-
rin und den Herren Berichterstattern fur ihre
Ausfiithrungen.

Redezeitbeschrinkung

Pridsident: Bevor ich dem ersten Redner das
Wort erteile, gebe ich bekannt, dall mir ein An-
trag der Abgeordneten Dr. Fischer, Dr. Kdnig
und Dr. Frischenschlager vorliegt, die Redezeit
jedes zum Wort gemeldeten Abgeordneten fir
diese Debatte auf 15 Minuten zu beschrinken.

Ich lasse sogleich dariiber abstimmen und bitte
jene Damen und Herren, die diesem Antrag zu-
stimmen, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Das
ist mit Stimmenmehrheit angenom-
men.

Ich mache darauf aufmerksam, daf3 gemafB3 § 57
Abs. 4 der Geschiftsordnung dem jeweils ersten
gemeldeten Redner jedes Klubs dennoch eine Re-
dezeit von 20 Minuten zusteht.

Als erster zu Wort gemeldet hat sich der Herr
Bundesminister. Ich erteile es ihm.

946

Bundesminister fiir auswirtige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Herr Prisident! Hohes Haus! Am
9. November 1989, jenem Tag also, an dem spit-
abends die Mauer in Berlin ge6ffnet wurde, und
am 15. Mérz 1990 habe ich dem Nationalrat tiber
die Entwicklungen vor allem im Ostlichen Teil
Europas berichtet. Seither sind weitere wesentli-
che Ereignisse eingetreten, die mich verpflichten,
dem Hohen Haus noch vor dem Ende der Legisla-
turperiode neuerlich Bericht zu erstatten.

Die reformorientierten Staaten Mittel- und
Osteuropas miissen, um die dunklen Jahre des
Kommunismus endgiltig hinter sich zu lassen,
drei Aufgaben zur selben Zeit bewiltigen: die po-
litische Wende, die 6konomische Wende und die
Okologische Wende.

In dieser Gleichzeitigkeit von praktisch drei
Umbriichen liegt die GrdofBe der Herausforde-
rung.

Wenden wir uns zunichst der politischen Wen-
de zu, so missen wir die Wahlginge der letzten
Monate betrachten, {iber die ich allen Fraktionen
eine Dokumentation vorgelegt habe.

Bei den ersten freien Wahlen in der DDR fan-
den nicht etwa jene Parteien eine Mehrheit, deren
Exponenten so wesentlich zum Sturz des SED-
Regimes beigetragen hatten, sondern jene, die
eindeutig fiir eine Vereinigung der beiden deut-
schen Staaten eintraten und denen man eine ra-
sche Verwirklichung dieses alles berragenden
Anliegens zutraute.

Die Ungarn entschieden sich — unter einem
zwar sehr komplizierten, aber vorbildlich repra-
sentativen Wahlsystem — gegen den Kommunis-
mus und fir eine Politik der Mitte. Das ,Demo-
kratische Forum* als weitaus stirkste Regierungs-
partei und die oppositionellen ,,Freie Demokra-
ten” fanden nach den Wahlen den wichtigen
Grundkonsens fiir eine konstruktive parlamenta-
rische Arbeit.

In Ruménien nitzte die ,,Front der Nationalen
Rettung”, die nach der Dezember-Revolution den
gesamten Staatsapparat iibernommen hatte, ihre
Uberlegenheit in den Medien und im Staatsappa-
rat riicksichtslos aus. Die offenbar allzulange exi-
lierten Oppositionsfithrer fanden keine Akzep-
tanz in der Bevolkerung und stiitzten sich auf
Programme, vor deren unsicheren und einschnei-
denden Auswirkungen die Wihler zurick-
schreckten. Das gute Abschneiden der Partei der
ungarischen Minderheit unterstreicht hingegen,
daB eine Mobilisierung der Wihler fir bestimmte
Anliegen durchaus moglich war.

Die auch von Mitgliedern des Hohen Hauses als
Wahlbeobachter festgestellten Manipulationen
werfen zwar ein bezeichnendes Licht auf die de-
mokratische Gesinnung der ,Front“. Der Ver-
such der ,,Front“, ihr erschreckendes und empé-
rendes Vorgehen gegen die Demonstranten auf
dem Universitdtsplatz von Bukarest unter Beru-
fung auf das Wahlergebnis und den angeblich
wahren Volkswillen zu legitimieren, macht ihr
Demokratieverstindnis — oder besser: -unver-
stindnis — nur allzu deutlich.

Ich hatte vorgestern die Moglichkeit, dem neu-
en ruminischen Auflenminister in einem persén-
lichen Gesprdch in Innsbruck diese kritische Be-
urteilung klarzulegen.

Die Parlamentswahlen in der CSFR brachten
eine eindriickliche Bestitigung fiir die breite
Sammelbewegung des ,,Biirgerforums* und fiir
Prisident Havel, der wie kein anderer friiherer
Oppositioneller zur Symbolfigur des demokrati-
schen Neubeginns geworden ist.
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In Bulgarien konnte die in ,,Sozialistische Par-
tei* umbenannte KP die absolute Mehrheit errin-
gen, wofiir gesellschaftspolitische und kulturelle
Faktoren ebenso verantwortlich sein dirften wie
der Umstand, daf3 Bulgarien traumatische Erleb-
nisse wie in Berlin 1953, Ungarn 1956, Tschecho-
slowakei 1968 oder wie die Einfithrung des
Kriegsrechtes in Polen 1981 erspart geblieben
sind.

Die Durchfithrung der Wahlen und das Wahl-
ergebnis konnen angesichts der Irregularititen,
die auch von 0sterreichischen Wahlbeobachtern
festgestellt wurden, ebenso wie in Ruménien nur
gegenilber der vergangenen kommunistischen
Diktatur als Fortschritt gesehen werden.

Noch deutlicher als bei diesen Wahlen auf na-
tionaler Ebene zeigte sich die Bedeutung cler un-
mittelbaren Interessen der Wihler bei Regional-
und Kommunalwahlen. Es sei hier nur an die Er-
folge der Unabhingigkeitsbewegungen in den
baltischen Teilrepubliken der Sowjetunion und
die Parlamentswahlen in Slowenien und Kroatien
erinnert.

Ich darf hier jenen Mitgliedern des Hohen Hau-
ses danken, die sich mit ihrer politischen Erfah-
rung und unter Inanspruchnahme ihrer Zeit als
Wahlbeobachter in den Dienst der Demokratien
in den neuen Reformlindern gestellt haben.

Diese Wahlgénge sind allerdings erst ein An-
fang. Die neuen Regierungen, die aus diesen
Wahlen hervorgegangen sind, stehen vor gewalti-
gen Aufgaben:

Die bisher oppositionellen Sammelbewegungen
miissen sich erst zu Parteien im eigentlichen Sinn
fortentwickeln, um den Regierungen eine feste
Basis im Volk zu geben.

Die Rechtsstaatlichkeit erfordert eine Reform
der Verwaltungsbehdrden und Gerichte. Sowohl
materielles als auch Verfahrensrecht sind von
Grund auf neu zu gestalten.

Die militdrischen und sonstigen Sicherheits-
kréfte sind wirksam der politischen Kontrolle un-
terzuordnen und vor allem stark zu verringern,
was auch soziale Probleme mit sich bringt.

Nationalistischen Ansdtzen mul} die Spitze ge-
nommen werden. Der Rickgriff auf nationalisti-
sche Parolen sozusagen als ideologische Antithese
zum kommunistischen Internationalismus ist als
Phinomen des Ubergangs zwar verstindlich, es
darf aber kein neues Unrecht geschaffen werden.
Der Schutz und die Férderung der Minderheiten
missen auch hier als ein wichtiger MaB3stab de-
mokratischer Reife gelten.

In dieser groBeren Perspektive mochte ich auch
die Initiative der Pentagonale in Kopenhagen in

Sachen Minderheitenschutz sehen. Dieser Initiati-
ve lag die Uberzeugung zugrunde, dal3 Minder-
heiten kein Stérfaktor sind, sondern lebende
Briicken zur Nachbarschaft. In z&hen Verhand-
lungen, die vom Osterreichischen Delegationslei-
ter gefithrt wurden, gelang es, einen ganz deutlich
iber die Bestimmungen des Wiener SchiuBidoku-
ments hinausgehenden Text auszuarbeiten. Be-
merkenswert sind dabei vor allem die Vereinba-
rungen iber Sondermaflnahmen zugunsten von
Minderheiten, nimlich zur Sicherheit des Men-
schenrechtsschutzes fir Angehorige nationaler
Minderheiten, sowie die Bestimmungen iber das
Recht, Organisationen zu griinden, iber den
Sprachunterricht und die Teilnahme in 6ffentli-
chen Angelegenheiten.

Hohes Haus! Die nachfolgende Debatte wird es
erlauben, zu einer Reihe von politischen Themen,
die besonders in den letzten Tagen und Stunden
besondere Aktualitit bekommen haben, Stellung
zu beziehen.

Was die Souveranititserklirung Sloweniens an-
belangt, mochte ich vorweg folgende Feststellung
treffen: Osterreich unterstiitzt aktiv die politi-
schen und wirtschaftlichen Reformen in Jugosia-
wien. In diesem Zusammenhang begriiBt Oster-
reich nachdriicklich die in Slowenien sowie in
Kroatien abgehaltenen fairen Wahlen und die
Konstituierung von frei gewihlten Regierungen.

Es wird Aufgabe der jugoslawischen Volker
sein, die Formen ihres Zusammeniebens selbst zu
definieren. Die Souverinititserklirung des Parla-
ments in Laibach vom 2. Juli ist als Teil dieses
innerjugoslawischen Verhandlungsprozesses zu
sehen.

Bereits in der Vergangenheit hat Osterreich im
Zuge seiner aktiven Nachbarschaftspolitik inten-
sive Kontakte nicht nur zu Gesamtjugoslawien,
sondern auch zu den Teilrepubliken entwickelt.
Die nunmehr eingetretenen verinderten Bedin-
gungen werden sicherlich eine Intensivierung die-
ser Kontakte erlauben.

Dariiber hinaus wird auch Osterreich in Zu-
kunft dafiir eintreten, daBl europiische Organisa-
tionen fiir eine Teilnahme Jugoslawiens bei Er-
fullung der jeweiligen Voraussetzungen offenblei-
ben.

Meine Damen und Herren! Wenn sich nun ge-
zeigt hat, daB die politische Wende in einigen
Monaten oder ein bis zwei Jahren zu schaffen ist,
so mufl man bei der 6konomischen Wende mit
viel lingeren Zeitriumen rechnen. Zunichst geht
es um die Sanierung, dann um den Wiederaufbau
der Wirtschaft und sodann darum, das Wohl-
fahrtsniveau der westlichen Staaten zu erreichen.
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Werfen wir einen Blick auf die Fehlentwick-
lung der Planwirtschaften anhand konkreter
volkswirtschaftlicher Daten:

Besonders kraB ist ein Vergleich mit Oster-
reich. Ubertraf uns die CSSR beim Bruttonatio-
nalprodukt pro Kopf 1948 um die Halfte, so war
dies 1985 genau umgekehrt. Ein eklatanteres Bei-
spiel fur das Versagen der Planwirtschaft gibt es
wohl kaum.

Nehmen wir als weiteres Beispiel Polen und be-
schrianken wir uns auf den Vergleich mit Oster-
reich, so ergibt sich, dall Polen 1948 108,5 Pro-
zent unseres Volkseinkommens erreichte, uns
also leicht {bertraf, wihrend Polen 1985 nur
mehr 37 Prozent unseres Volkseinkommens, also
nur etwas mehr als ein Drittel, erwirtschaftete.

Diese wenigen Daten veranschaulichen, welche
katastrophalen Auswirkungen das Herrschafts-
und Wirtschaftssystem des realen Sozialismus auf
die Lander Mittel- und Osteuropas hatte, die die-
sem System unterworfen waren. (Abg. Schie-
der: Auch das Fehlen des Marshall-Planes!) Und
auch das Fehlen des Marshall-Planes. Herr Abge-
ordneter: Wenn ich zu diesem Hinweis sagen
darf: Daher muBBte 1948 der Versuch der Tsche-
choslowakei, daran teilzunehmen, unter dem
Druck der Sowjetunion zuriickgezogen werden.
Diese Zahlen erkliren auch die hohe Frustration
der Menschen in diesen Lindern, die sich durch
dieses Wirtschaftssystem um die Frichte ihrer
Arbeit betrogen haben,

Dabei sollte man auch einem gingigen Vorur-
teil begegnen, dafB ndmlich die kommunistischen
Volkswirtschaften zwar ineffizient, aber doch so-
zial gewesen seien. Auch dies stimmt nicht. Ver-
gleicht man etwa die Sozialausgaben des jeweili-
gen Landes als Teil des Bruttonationalproduktes,
so ergibt sich, dafl 1985 Osterreich fast 30 Pro-
zent seines Bruttonationalproduktes fiir soziale
Zwecke aufgewendet hat, wihrend dies in Polen
keine 20 Prozent ausmachte und bei der Sowjet-
union noch etwas darunter lag. Im Hinblick dar-
auf, dal das Osterreichische Bruttonationalpro-
dukt pro Kopf betrichtlich hdher ist als das Po-
lens und der Sowjetunion, sind die tatsichlichen
Ausgaben fir Sozialleistungen fiir den einzelnen
in Osterreich um ein Vielfaches héher als in den
genannten zwei Landern.

Meine Damen und Herren! Die Ihnen sicher-
lich bekannte Voraussage, dafl es zu einer Ver-
elendung der Massen in der sogenannten kapitali-
stischen Marktwirtschaft kommen wird, hat sich
genau umgekehrt.

Dieses starke Nachhinken im wirtschaftlichen
und sozialen Bereich ist wohl auch eine der Ursa-
chen fiir den Abstand hinsichtlich der Lebenser-
wartung: Liegt diese heute in den Marktwirtschaf-

ten bei durchschnittlich 76 Jahren, so liegt sie in
den ehemaligen Planwirtschaften blofl etwa bei
71 Jahren.

Daf diese triste Wirtschaftslage der Oststaaten
uns Osterreicher unmittelbar betrifft, ergibt sich
nicht zuletzt auch aus der Schuldenstatistik. Im-
merhin schitzt das Wirtschaftsforschungsinstitut
die Forderungen Osterreichs gegeniiber den Ost-
staaten Ende 1989 auf 200 Milliarden Schilling.
Betrachtet man die Gesamtverschuldung der Ost-
staaten, belduft sich die Position Osterreichs als
Glaubiger auf 10,7 Prozent.

_ Dieses gewaltige wirtschaftliche Engagement
Osterreichs erklirt schlielich auch unser Interes-
se an einer solidarischen Aktion der westlichen
Industriestaaten zugunsten der friiheren Plan-
wirtschaften.

Diese Aktion erfolgt auf drei Ebenen: Erstens
auf der Ebene der Soforthilfe in Form von Nah-
rungsmittellieferungen bis Finanzhilfe zur Bewal-
tigung der ersten, besonders kritischen Umstel-
lungsphase.

Das Aktionsprogramm der Gruppe der 24 In-
dustriestaaten fiir Polen und Ungarn, das in Ab-
stimmung mit dem Wihrungsfonds, der Welt-
bank und der OECD erfolgt, kennt eine ganze
Reihe von Prioritaten, wie zum Beispiel die Ver-
besserung des Marktzutritts fir Exportprodukte
beider Linder, wie wir sie teilweise schon durch-
gefiithrt haben, bis zur besonders giinstigen Inve-
stitionsférderung und Modernisierung des Indu-
strieapparates.

Es ist vorgesehen, dafl heute die Gruppe der
24 Industrielinder in Briissel bei ihrer Minister-
konferenz einen formellen Beschluf3 betreffend
die Erweiterung dieser Hilfsaktion auf Bulgarien,
die Tschechische und Slowakische Fdderative Re-
publik, die DDR und Jugoslawien faf3t.

Die zweite Ebene, meine Damen und Herren,
besteht in der partnerschaftlichen Mitwirkung,
um die Grundvoraussetzungen fiir die Transfor-
mation der osteuropidischen Planwirtschaften zu
schaffen, das heift fur die Einfithrung des markt-
wirtschaftlichen Systems. Dies bedeutet Wih-
rungskonvertibilitit, freie Preisbildung, Privatei-
gentum und die Férderung von Auslandsinvesti-
tionen in diesen Lindern.

Die dritte Ebene stellen die institutionellen
Vorkehrungen fiir eine immer engere Verknip-
fung der westlichen und 6stlichen Volkswirtschaf-
ten auf der Basis der freien Marktwirtschaft dar.

Im Bonner SchluBdokument der Konferenz fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit in Europa vor
drei Monaten haben sich alle 35 KSZE-Staaten
zur Marktwirtschaft als wirtschaftliches System
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bekannt und damit der Planwirtschaft eine Absa-
ge erteilt.

Die im Rahmen der Europiischen Gemein-
schaft und zuletzt im Rahmen der EFTA gesetz-
ten Schritte lassen als Fernziel einen alle Staaten
Europas umfassenden Freihandelsraum erken-
nen.

Ich darf daran erinnern, daf3 schon 1988 bei der
EFTA-Ministerratstagung in Tampere in Finn-
land Osterreich gemeinsam mit Norwegen fiir
eine Heranfiihrung Jugoslawiens an die EFTA
eingetreten ist und die Schaffung eines Industrie-
strukturfonds fiir Jugoslawien initiiert hat. Oster-
reich begriiBlt es daher, daBl nunmehr alle EFTA-
Staaten bereit sind, zunichst einmal mit Polen,
Ungarn und der CSFR bilaterale Freihandelsab-
kommen abzuschliefen und so auch iber die
EFTA die wirtschaftlichen Reformen in den Lin-
dern Mittel- und Osteuropas zu unterstitzen.

Die dritte grofle Herausforderung far die fri-
heren Planwirtschaften ist die 6kologische Wen-
de. Die langste Zeit hat man dort die Aufgaben
des Umweltschutzes ignoriert. Noch 1987 hat das
»Neue Deutschland”, Zentralorgan der SED, zy-
nisch geschrieben, daB die Umweltverschmut-
zung eine typische Folge der kapitalistischen Pro-
duktionsweise sei.

Werfen wir nur einen kurzen Blick auf die Rea-
litdt bei unseren Nachbarn im Norden. Neben der
DDR hat die CSFR die hochsten Emissionen an
Schwefeldioxid in Europa, nimlich 3,2 Millionen
Tonnen jihrlich. Der Umweltminister der CSFR,
Josef Vavrousek, hat vor kurzem zugegeben, daf3
die Belastung mit Schwefeldioxid in Prag oder im
Nordwesten B6hmens 20mal hoher ist als die der-
zeitig glltigen EG-Normen. 70 Prozent der Wil-
der und 50 Prozent der Gewisser sind nach seiner
Aussage weitgehend tot.

In Ungarn ist das Wasser in 773 Ddrfern und
Stadten fir den menschlichen Genuf3 unbrauch-
bar. In Polen sind 60 Prozent der landwirtschaft-
lichen Produktion rund um Krakau als menschli-
che Nahrung unbrauchbar.

Diese Liste von Horrormeldungen lieBe sich
fortsetzen. Was auch hier ndtig ist, ist natiirlich
die Eigenanstrengung dieser Lander, aber auch
die Hilfe von uns. Die EG hat 47 Millionen ECU
fiir Umweltprojekte in Polen und Ungarn bereit-
gestellt, weitere 60 Millionen sind fiir die anderen
Reformlinder vorgesehen.

Werfen wir nun noch einen Blick auf die Zu-
kunft Gesamteuropas. Die KSZE scheint sich als
das wesentlichste Kooperationsforum herauszu-
kristallisieren. Bei einem Treffen der Staats- und
Regierungschefs im Spitherbst dieses Jahres in
Paris soll eine Phase neuer, enger Zusammenar-

beit zwischen allen 35 KSZE-Staaten eingeleitet
werden. Mit der substantiellen Vorbereitung die-
ses Gipfeltreffens ist Osterreich betraut worden,
und das Vorbereitungskomitee tritt am 10. Juli in
Wien zusammen. Wihrend naturgemif das Tref-
fen der Staats- und Regierungschefs durch die
formelle Billigung der gemachten Vorschlage
weltweite Aufmerksamkeit bekommen wird, darf
nicht vergessen werden, daf3 de facto die Ent-
scheidungen dieses Gipfeltreffens beim Vorberei-
tungstreffen in Wien ab dem 10. Juli fallen. Die-
ses Treffen kdnnte daher vom Inhalt her als die
bedeutendste internationale Konferenz der letz-
ten Jahrzehnte in Wien bezeichnet werden, ist es
doch seine Aufgabe, nach der jahrzehntelangen
Teilung Europas die Grundsitze einer neuen Ar-
chitektur fiir diesen Kontinent fiir die Gipfelkon-
ferenz zu entwerfen. Neue Formen der Konsulta-
tion und Koordination zwischen den Teilnehmer-
staaten diirften sich bereits anlaBlich der Pariser
Gipfelkonferenz abzeichnen. In Aussicht genom-
men sind die Abhaltung periodischer Gipfel- und
AuBenministertreffen sowie die Einrichtung ei-
nes stindigen Sekretariats.

Unter diesem politischen Dach diirfte es in wei-
terer Folge auch zu anderen Institutionen des
KSZE-Prozesses in verschiedenen Sachbereichen
kommen.

Bei der militirischen Sicherheit wurde die
Schaffung einer Agentur zur Verifizierung militi-
rischer [nformationen sowie eines Zentrums zur
Verhiitung und Beilegung politischer Konflikte
vorgeschlagen. Das wiren Ansdtze fir ein euro-
pdisches System kooperativer Sicherheit, das alle
35 KSZE-Staaten umfassen und bestehende Alli-
anzen Uberwdlben soll. Die gesamteuropiische
Zusammenarbeit in den Bereichen Wirtschaft,
Wissenschaft und Technik sollte pragmatisch ent-
wickelt werden und kénnte vor allem im Rahmen
bestehender internationaler Organisationen erfol-
gen. Vielleicht erweist sich spéter auch die Schaf-
fung einer gesamteuropdischen Umweltbehdrde
als zweckmiBig.

Die Zusammenarbeit im Bereich der menschli-
chen Dimension wird durch die Weiterentwick-
lung des vorhandenen Kontrolimechanismus zur
Uberprifung und Durchsetzung einschlagiger
Menschenrechte sowie durch die Ubertragung
dieser Arbeit an den Europarat angestrebt.

Ich habe auch vorgeschlagen, im Rahmen des
Europarates im Jinner 1991 eine Fliichtlingskon-
ferenz abzuhalten, welche eine Zusammenarbeit
der Mitgliedstaaten zur Bewiltigung der Einwan-
derungsbewegung einleiten soll, die de facto der-
zeit nicht existiert.

Ich méchte mich auch in diesem Zusammen-
hang bei den Mitgliedern unserer parlamentari-
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schen Delegation zum Europarat fiir die wertvol-
le Unterstiitzung dieser Initiative bedanken.

Lassen Sie mich, meine Damen und Herren,
mit einigen Worten zur sogenannten Pentagonale
schliefen. Dabei geht es den Teilnehmern um
eine pragmatische, moglichst projektbezogene
Zusammenarbeit und Lésung von Problemen, die
Italien, Ungarn, Jugoslawien, Osterreich und der
Tschechoslowakei gemeinsam sind. Die gewihl-
ten Bereiche der Zusammenarbeit — Umwelt,
wofur Osterreich der Koordinator ist, Verkehr,
Energie, Kommunikation, Kléin- und Mittelbe-
triebe und Kultur — bieten sich gerade in unserer
Region besonders an.

Das Interesse, das dritte Staaten dieser Zusam-
menarbeit entgegenbringen, zeigt, dall die Zeit
fiir neue Kooperationsmodelle reif war.

Bei der Pentagonale wird versucht, ohne insti-
tutionellen Aufwand eine Politik zu machen, die
fiir alle Beteiligten mdglichst rasch Friichte trigt.
Bei der Pentagonale entsteht keine neue politi-
sche Formation, die mit bestehenden oder zu
schaffenden Institutionen konkurrieren will. Die
Pentagonale hat sich vielmehr als eine Nische in
den zwischenstaatlichen Beziehungen aufgetan,
die von den finf teilnehmenden Lindern mog-
lichst unkompliziert geniitzt wird. Die auf regio-
naler Ebene bereits funktionierende Kooperation
der Lander, der Bundeslinder, der Kreise, der
Komitate, der Teilrepubliken in der ARGE Alp,
ARGE Alpen-Adria und der kiirzlich gegriinde-
ten ARGE Donaulénder stellen hiefiir eine wert-
volle Erginzung dar.

Hohes Haus! Das neue Europa, das entsteht,
wird sicherlich auch im Rahmen der KSZE neue
Institutionen kennen. Entscheidend aber ist, dafl
sich dieses neue Europa vom Jalta-Europa nach
dem Zweiten Weltkrieg dadurch unterscheidet,
daf3 sich alle Lander zu jenen gemeinsamen politi-
schen Werten bekennen, die in der Nachkriegs-
zeit die gemeinsamen Wertvorstellungen der frei-
en Linder Europas waren. Nirgends kam dieser
Ansatz klarer zum Ausdruck als im erstmaligen
Bekenntnis aller 35 KSZE-Staaten im SchluBdo-
kument der Bonner KSZE-Konferenz vom
11. April, wo es heiflt, daf} sich die Teilnehmer-
staaten in Anerkennung des Zusammenhanges
zwischen politischem Pluralismus und Marktwirt-
schaft zu einem demokratischen Mehrparteiensy-
stem auf der Grundlage freier, regelmafliger und
echter Wahlen verpflichten. Im Dokument der
Kopenhagener Konferenz iiber die menschliche
Dimension der KSZE bekennen sich alle 35 Teil-
nehmerstaaten der KSZE neuerlich zu den Idea-
len der Demokratie und des politischen Pluralis-
mus und verleihen ihrer gemeinsamen Entschlos-
senheit Ausdruck, demokratische Gesellschaftssy-
steme auf der Grundlage von freien Wahlen und
Rechtsstaatlichkeit zu errichten. Genau in dieser

Entwicklung liegt die revolutionire Anderung in
Mittel- und Osteuropa.

Hohes Haus! Es wird unsere Aufgabe sein, alles
zu tun, damit dieses Bekenntnis in der politischen
Praxis und im politischen Alltag seinen Nieder-
schlag findet. (Anhaltender Beifall bei OVP, SPO
und FPO.) 10.14

Prisident: Zum Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Smolle. Ich erteile es ihm.

.14

Abgeordneter Smolle (Griine): Herr Prasident!
Herr Minister! Hohes Haus! Meine Damen und
Herren! Ich finde es einfach unfair, wenn wir
heute eine Erklirung des Herrn AuBlenministers
zur Kenntnis nehmen sollen, die weder angekiin-
digt ist, noch auf der Tagesordnung steht. Ich
glaube, es geht nicht an, dafl wir das Parlament
fir eine Regierungssendung miBlbrauchen. (Bei-
fall bei den Griinen. |

Es sind die auBenpolitischen Berichte des Au-
Benpolitischen Ausschusses auf der Tagesord-
nung und nicht die Erklarung des Herrn Aullen-
ministers. Es ist mir natirlich klar, nachdem ein
groB3er Nachholbedarf gerade in der AuBlenpolitik
besteht, dafl er im letzten Moment, sozusagen die
Gelegenheit niitzend, versucht, ein bifichen
Wahlkampf zu betreiben. Das ist mir schon klar.
Aber ich mdchte mich nun kritisch sowohl mit
den heutigen Ausfithrungen als auch mit der Au-
Benpolitik insgesamt auseinandersetzen.

Meine Damen und Herren! Die dsterreichische
AuBenpolitik ist ganz einfach von einem Satz ge-
pragt: Osterreich muf} in die EG, und alles andere
wird in den Schatten gestellt! Wir indern unsere
offizielle AuBlenpolitik nicht, auch wenn wir se-
hen, dafl im Osten und Siidosten Entwicklungen
an den Tag treten, die es zwingend notwendig ma-
chen, unsere Position in Mitteleuropa neu zu de-
finieren, neu zu iiberdenken und zu stirken. Wir
andern unsere AuBenpolitik nicht, obwohl wir ge-
nau wissen, dal wir ganz spezielle Aufgaben mit
der Neutralitit ibernommen haben und sich die-
se Neutralitit gerade angesichts der Entwicklung
rund um unser Land als ganz neues wichtiges in-
ternationales Instrument, aber auch als eine Tat-
sache des Selbstverstindnisses erweist.

Meine Damen und Herren! Wir setzen einfach
alles auf die Karte EG, ohne Riicksicht auf unsere
Nachbarn, ohne Ricksicht auf eine verniinftige
Nachbarschaftspolitik und auch ohne Riicksicht
darauf, dafl wir auch Verantwortung fiir die Drit-
te Welt tragen.

Ich habe in meiner Rede am 30. November klar
erklart, daB fur Osterreich Neutralitit kein Ko-
stiim ist, nicht etwas, was wir sozusagen an Sonn-
tagen anziehen sollen, sondern etwas ist, was wir
tiglich leben sollen. Und, Herr Auflenminister,
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gerade angesichts der Entwicklung im Westen,
angesichts der Einigung Deutschlands mifiten
wir die Konturen unserer Neutralitit neu und kla-
rer definieren und nicht einfach nach wie vor die
Karte nur auf die EG setzen.

Die Entwicklung im Osten hat sowohl die EG
{iberrascht, hat aber auch unseren AufBenmini-
ster, hat auch unsere Auflenpolitik Gberrascht,
meine Damen und Herren. Nur, wie ich da__s schon
einmal gesagt habe, mir dauert dieser Uberra-
schungsmoment etwas zu lange.

Wir haben uns im Neutralititsgesetz, zu dem
wir uns entschlossen haben aufgrund des Mos-
kauer Memorandums, klar verpflichtet, eine neu-
trale Politik zu betreiben, eine neutrale Auflenpo-
litik, eine ausgewogene Politik, die das Kriftever-
hiltnis in Europa beriicksichtigt, und wir sollten
diese einseitige Veranderung des Krifteverhdlt-
nisses nicht so leichtfertig eingehen.

Selbstverstandlich wollen wir unsere Neutrali-
tatspolitik autonom und souverin gestalten. Aber
gerade weil wir unsere Neutralitit auch unseren
Nachbarn zur Kenntnis gebracht haben, ergeben
sich daraus auch vdlkerrechtliche Verpflichtun-
gen, meine Damen und Herren. Neutralitét ist
eben wesentlich abhingig von der Glaubwiirdig-
keit, mit der wir sie vertreten. (Beifall bei den
Griinen.)

Meine Damen und Herren und sehr geehrter
Herr AuBlenminister: Wie wollen wir denn unse-
ren Nachbarn einen Beitritt zur EG erkldren an-
gesichts der EG-Vertriige, die wir voll iiberneh-
men miissen, angesichts des Artikels 225, aus dem
sich klar ergibt, dafl die Européer, die EG unsere
Neutralitit interpretieren werden, und zwar im
Wege des Europiischen Gerichtshofes? Und Sie
wissen, daf} bei der EG Gemeinschaftsrecht vor
dem Recht des Einzelstaates geht. Wie wollen Sie,
meine Damen und Herren, dann wirklich neutra-
le und glaubwiirdige Neutralititspolitik betrei-
ben?

Auch Demokratiekritik ist nach wie vor am
Platz, meine Damen und Herren. Im Artikel 1
der Osterreichischen Bundesverfassung heif3t es:
Osterreich ist eine demokratische Republik. Ihr
Recht geht vom Volk aus. Meine Damen und
Herren, Sie wissen, das wird in der EG wesentlich
anders gehandhabt. Das Europdische Parlament
hat nach wie vor fast keine Kompetenzen. Wir
wissen — und ich mdchte da gleich auch Delors
zitieren —, in zehn Jahren wird die EG 80 Pro-
zent der Wirtschafts- und Sozialpolitik bestim-
men. Das ist Demokratieverstandnis a la EG, und
das sollten wir uns doch Qiberlegen.

Ich mochte aber noch eine markante Erklarung
des EG-AuBenministers Willy De Clercq hier zur
Kenntnis bringen, der sagt: Ich glaube, dal} eine
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gemeinsame Verteidigung letztlich genauso zum
Bild einer europiischen Einigung gehért wie die
wirtschaftliche, soziale und politische Integration.

Auch das ist ein klarer Hinweis, daf3 die EG
eben nicht nur eine Wirtschaftsgemeinschaft ist,
sondern bewuBt auch eine Sicherheits- und letzt-
lich eine militirische Gemeinschaft sein will. Hier
sollten wir uns an Schweden und an der Schweiz
ein Beispiel nehmen.

Meine Damen und Herren! Auch die Bestim-
mungen des Staatsvertrages kommen im Rahmen
unserer Auflenpolitik zu kurz. Der Artikel 4 legt
ganz klar das Anschlufiverbot fest. Gerade jetzt
— das hat mir auch mein Moskaubesuch gezeigt
— erwartet man von uns eine Neutralititspolitik
mit Konturen, eine Neutralititsdefinition, die we-
gen der Entwicklungen im Westen jetzt fallig ist.
die klarstellt, dafl Osterreich nicht einseitig das
europiische Gleichgewicht gefahrden wird.

In bezug auf die Wirtschaft wissen wir, daf} die
Randgebiete immer darmer werden. dal} die Ge-
biete, die Ballungszentren sind, noch mehr bela-
stet werden. Das ist das, was uns erwartet.

Meine Damen und Herren! Es heillt immer
wieder: Osterreich mufl am Binnenmarkt teilneh-
men, um konkurrenzfihig zu bleiben. Dazu doch
einige Dinge zur Erinnerung. Wenn wir uns anse-
hen, dafl in der EG zum Beispiel jihrlich eine
Viertelmillion Bauernhdfe sterben, wenn wir uns
ansehen, daf} die Subventionen im Bereich der
Landwirtschaft bereits das Gesamteinkommen
der Bauern iibersteigen, so miissen wir uns doch
fragen, ob diese einseitig orientierte Politik rich-
tig ist.

Das Sozialprodukt in Osterreich liegt um
6 Prozent Uber dem durchschnittlichen EG-Ni-
veau. Die Arbeitslosenrate liegt im EG-Bereich
wesentlich hoher gegeniiber den 5 Prozent in
Osterreich. Wir wissen, daB das Osterreichische
Budget mit zumindest 25 Milliarden belastet wer-
den wird, sollten wir beitreten. Klein- und Mittel-
betriebe werden wegrationalisiert. Osterreichi-
sche Umweltnormen werden hinfillig. Bilaterale
Vertrige mit den Nachbarstaaten werden hinfal-
lig, meine Damen und Herren, und da frage ich,
sehr geehrter Herr AuBlenminister: Wie wollen
Sie Nachbarschaftspolitik betreiben, wenn wir
wissen, dafl hunderte Vertrage, die wir mit unse-
ren Nachbarlandern abgeschlossen haben, Gber
Nacht ungultig sein werden? Wo sind da lhre
Vorkehrungen? Wo sind Ihre Uberlegungen be-
ziglich Threr AufBlenpolitik, meine Damen und
Herren?

Nach wie vor hat die EG kein Konzept im Be-
reich des Transitverkehrs, kein Verkehrskonzept!
Nach wie vor besteht die Prioritit der Stralle ge-
geniiber der Bahn, Herr Bundesminister. Wo
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bleibt da die AufBlenpolitik, liebe Bundesregie-
rung, wo bleibt da die klare Verkehrspolitik?

Es ist selbstverstindlich, daB3 wir Ruicksicht
nehmen miissen auf das Gesamteuropa, auch ich
bekenne mich dazu, auch die griine Fraktion be-
kennt sich dazu, Das muf} aber ein Europa sein,
das die dstlichen und siiddstlichen Staaten mit
einschlief3t, das die neutralen und blockfreien
Staaten mit einschlieBt, das wirklich ein gesamt-
europiisches Haus ist und nicht nur die Festung
einiger weniger, die dem Rest diktieren, meine
Damen und Herren. Herr AuBlenminister! Hier
wire eine Gegensteuerung fillig.

Ganz wichtig ist auch die Frage, inwieweit sich
Osterreich in die neue Situation wird einleben
konnen als Umschlagplatz fur kulturelle, wirt-
schaftliche und politische Verinderungen und In-
itiativen. Im Gegenteil, wir hinken hinterdrein,
Herr Bundesminister!

Sie selbst haben am 15. Mirz erklart — ich zi-
tiere Sie wortlich —:  Mehr als so manche andere
sind wir Osterreicher daher aufgerufen, unsere
Unterstiitzung und Hilfe fOr die Absicherung des
Reformprozesses in unserer Nachbarschaft zu lei-
sten, beim Bohren der harten Bretter an vorder-
ster Stelle mit dabei zu sein.“ Herr AuBBenmini-
ster! Wir sind hinterdrein, das méchte ich Thnen
hier klar sagen. (Beifall bei den Griinen.)

Es gibt kaum Taten, es gibt hdchstens Ansitze
in diesem Bereich. Was wollen Sie mit einer Nah-
rungsmittethilfe fiir Polen — 40 Millionen sind
dafiir vorgesehen —, mit einem Angebot im Be-
reich der Berufsausbildung, mit der Ubernahme
von Garantien fiir dsterreichische Lieferungen?
Das verstehen wir Griine jedenfalls nicht unter
Nachbarschaftspolitik, denn das ist letztlich nichts
anderes als eine Art Kolonialpolitik, die wir dem
Osten gegeniiber machen.

Hier wiren Verdnderungen notwendig, Herr
Aufenminister, aber Veranderungen kdnnen wir
nur bewirken, wenn wir im Budget klare Um-
schichtungen machen. Das ist der erste Punkt, zu
dem wir Mut haben miissen: Sie mif3ten wirklich
effektive Gelder zur Verfiigung stellen.

Angesichts dieser Situation, sehr geehrter Herr
AufBenminister — und da hétte ich dann gerne
Ihre Erklirung dazu und nicht eine Sonntagsrede
fur den Wahlkampf (Beifall bei den Griinen) —,
hitte ich gerne gewuBlt, was Sie Ihrem Kollegen
Lichal vorschlagen werden? Gestrigen Zeitungs-
notizen ist zu entnehmen, daf} die Sowjetunion in
diesem Jahr bereits mehr als 59 000 Soldaten,
1 370 Panzer, 173 Kampfflugzeuge und 1 040
Artilleriesysteme aus der Tschechoslowakei, aus
Ungarn und aus Polen zuriickgezogen hat.

Wie wollen Sie nach dieser Meldung mit Herrn
Lichal verhandeln? Sie miiten doch sagen: Lie-
ber Freund Lichal, darauf miissen wir reagieren,
wir miissen angesichts des verdnderten, des ge-
schwichten Bedrohungspotentials Gelder um-
schichten. Es geht nicht mehr an, daB} wir weiter
dermaflen viel Geld fir unser Bundesheer und
vor allem fir sinnlose Geritschaften ausgeben.
Ich gehe gerne mit Thnen, Herr AuBlenminister,
gehen wir gemeinsam zu Herrn Lichal, legen wir
ihm das einmal vor. Wie wird er darauf reagie-
ren? Wird er weniger Budgetmittel beanspru-
chen? Wir haben die einmalige Situation, daf} wir
auf die Verringerung dieser Bedrohung reagieren
kénnen und vor allem reagieren miissen.

Eine Verscharfung der sozialen Probleme in
unseren Ostlichen und siidlichen Nachbarlindern
kénnte tatsichlich eine burgerkriegsihnliche Si-
tuation herbeifithren, vor der wir uns fiirchten
miissen. Wir mussen rechtzeitig reagieren und
diirfen keine neuen Lenkwaffen und keine grof3-
ziigigen Systeme mehr kaufen um teures Geld.
Das ist sicher der falsche Weg.

Herr Auflenminister, Sie wissen das ganz ge-
nau: Eine gute Auflenpolitik ist letztlich eine gute
Sicherheitspolitik, und das miissen Sie Ihrem Kol-
legen Lichal sagen. Das bedeutet ndmlich, entwe-
der machen Sie keine gute Auflenpolitik, daher
muf} Lichal weiter aufriisten, oder Sie erkliren
ihm nicht, dafl Sie eine gute AufBenpolitik ma-
chen. Nur diese beiden Moglichkeiten gibt es,
denn Lichal miif3te angesichts dieser Entwicklung
reagieren.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die freiwer-
denden Mittel miissen wir in unseren Nachbarldn-
dern zum Einsatz bringen, und zwar in gemeinsa-
men Projekten, vor allem im Bereich 6kologi-
scher Initiativen. Aber was geschieht in diesem
Zusammenhang?

Nach wie vor exportieren wir westliche Tech-
nologie, aber nicht Umwelttechnologie, sondern
die VOEST beteiligt sich am AKW Temelin. Das
ist unser Verstindnis von Osthilfe in diesem Be-
reich.

Wichtig wiren mehrere neue bilaterale und
multilaterale wirtschaftliche Regionalabkommen,
daf} wir uns enger binden an unsere Nachbarldn-
der, daf3 wir enger mit ihnen kooperieren.

Ein ganz zentraler Punkt — Sie werden verste-
hen, daf} das fiir mich ein zentraler Punkt ist —
ist die Aufwertung der Sprachen, die sowohl in
unseren Nachbarlindern als auch von den Volks-
gruppen in Osterreich gesprochen werden.

Sehr geehrter Herr Auflenminister! Sie spre-
chen von einer Initiative im Rahmen der Pentago-
nale. Ich anerkenne, das mochte ich hier klar sa-
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gen, Ihre diesbeziiglichen Forderungen und Be-
mihungen nach Volksgruppenschutz, nach Men-
schenrechtsschutz im Bereich der Volksgruppen.
Aber andererseits sind wir hier im Parlament
nicht in der Lage, eine kleine Novelle zur Bundes-
verfassung durchzubringen, weil zwei Bundeslin-
der nicht in der Lage sind, einen Gesetzestext klar
zu lesen und eine klare Stellungnahme abzuge-
ben, und da muf} ich mich doch fragen, ob hier
nicht innenpolitisch Wasser getrunken und inter-
national Wein gepredigt wird, meine Damen und
Herren.

Hier sollte man vor allem im eigenen Haus sau-
bermachen, sollte man vor allem vor der eigenen
Tiire kehren, und diesbeziiglich, Herr Auflenmi-
nister, erwarte ich mir von Ihnen noch die ent-
sprechenden Initiativen. Es geht eben nicht an,
daf} nur das Papier stimmt, sondern es muf} auch
die Situation der Volksgruppen im eigenen Land
stimmen.

Damit komme ich zu einem ganz wichtigen
Teil, meine Damen und Herren. In dem oOsterrei-
chischen Entwurf der Volksgruppenrechte heif3t
es: Die Volksgruppen stellen eine Bereicherung
der Staaten dar. Wenn wir eine Fessel-Umfrage
zur Hand nehmen, miissen wir feststellen, daf3
nur 23 Prozent der Osterreicher der Meinung
sind, dafl Volksgruppen eine Bereicherung sind.
27 Prozent der Interviewten haben erklart, daf
die Volksgruppen nur eine Belastung sind, auf
diesem Gebiet, Herr Auflenminister, ware we-
sentliche Aufkldrungsarbeit notwendig.

Wichtig ist in diesem Zusammenhang vor allem
auch zu erwihnen, dafl wir im Rahmen des Rund-
funks zwar einige Sendungen bekommen haben.
Es ist anzuerkennen, dafl der Rundfunk mittler-
weile kroatische und slowenische TV-Sendungen
eingefiihrt hat. Aber wichtig waren noch Sendun-
gen von der Minderheit Gber die Minderheit far
die Mehrheit. Das wére eine ganz wichtige Sache.
Wichtig wire auch die Einfithrung von ungari-
schen, tschechischen und slowakischen Radiosen-
dungen in genigendem Ausmaf}, wichtig wire
auch die Einfithrung von Fernsehsendungen in
diesen Sprachen.

Die Stirkung der Volksgruppen hier in unse-
rem Lande wiére eine Briicke, eine ausgestreckte
Hand zu unseren Nachbarlindern.

Meine Damen und Herren! Ganz wichtig ist
auch der Punkt 4 des dsterreichischen Vorschla-
ges zu dieser europiischen Volksgruppenrechts-
charta, der lautet: Jeder Angehdrige einer Volks-
gruppe hat das Recht, seine Sprache im Sffentli-
chen und privaten Leben frei zu gebrauchen und
zu pflegen. — Wenn wir uns die Situation der
Volksgruppen ansehen, so milssen wir sagen: Es
gibt in Kirnten eine Amtssprachenverordnung,
die duBerst restriktiv ist und die nur auf ein

Sechstel beziehungsweise ein Funftel der Volks-
gruppen im Siedlungsgebiet zutrifft. Das heif3t,
der Geltungsbereich betrifft nur ein Fanftel be-
ziehungsweise ein Sechstel der Slowenen.

Wir wissen auch, dafl nach wie vor in den 6f-
fentlichen Kindergirten in Kérnten zum Beispiel
die slowenischen Kinder ihre Pflege, ihre Ausbil-
dung und ihre Ansprache nicht in ihrer Mutter-
sprache erhalten, sondern nach wie vor deutsch
gesprochen wird.

Herr AuBlenminister! Es wire eine wichtige
Aufgabe dieser Bundesregierung, das, was sie in-
ternational vertritt, auch im eigenen Lande zu
verwirklichen. Das wire die Basis fiir eine gute
Politik.

Im Burgenland gibt es zwar ein Kindergarten-
gesetz, das ein biBchen Reform, das einige Vortei-
le gebracht hat. Jedoch ist dieses Gesetz selbstver-
stiandlich reformbediirftig, weil das Kroatische
und das Ungarische viel zuwenig Beriicksichti-
gung finden. Ich hoffe auch, daf} die geplante Fi-
nanzierung fiir die einzige, noch bestehende
tschechische private Schule, den Kindergarten
und die Vorschule doch gelingen wird.

Wir wissen, daf} in diesem Zusammenhang ins-
gesamt eine dringende Revision des Volksgrup-
pengesetzes notwendig ist, vor allem im Bereich
der Amtssprache, aber auch beziiglich der Topo-
graphie. Wir halten fest, da3 es zwar eine burgen-
landische Amtssprachenregelung gibt, aber zwei
wichtige Gemeinden gar nicht mitberiicksichtigt
werden, nimlich Eisenstadt und Oberpullendorf.

Wichtig wire auch die Berlicksichtigung und
Anerkennung der Roma/Sinti als Volksgruppe.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte, da es
sich um eine meiner letzten Reden handelt, doch
noch einige Worte zum Abschluf3 meiner Parla-
mentstdtigkeit sagen:

Dragi prijatelji. Drage odbornice. Dragi poslan-
ci. Rad bi se Vam zahvalil za sodelovanje, tako
tukaj v plenumu, kot tudi v raznih odborih.
Podc¢rtal bi, da nam je v tem ¢asu mnogo uspelo
Ceprav nas $e ¢aka mnogo dela.

Meine Damen und Herren! Liebe Freunde!
Liebe Abgeordnete! Ich méchte mich fiir die Zu-
sammenarbeit mit Ihnen hier im Plenum bedan-
ken. Ich méchte mich auch fiir die Zusammenar-
beit in den Ausschiissen bedanken. Ich mdchte
festhalten, dal wir vieles getan haben, daf3 uns
vieles gelungen ist, ich mdchte aber auch festhal-
ten, daf3 wir noch viel mehr zu tun haben werden.

Ich habe mit meiner Zustimmung zum Volks-
gruppengesetz versucht, in diesem Hause, aber
auch auflerhalb dieses Hauses einen neuen Dialog
Zzu beginnen, vor allem in Kéirnten einen neuen
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Dialog zu beginnen, der sehr schwierig war. Die
Arbeit im Volksgruppenbeirat fiir die Slowenen
gibt mir doch die Hoffnung, dafl wir diesen Weg
des Konsenses werden einschlagen kdnnen.

Ich glaube, dieses Haus sollte sich klar dazu be-
kennen, dal man Volksgruppenangelegenheiten
nur im Konsens mit den Betroffenen beschlieBen
soll. Das heil3t, mein Ersuchen und meine Bitte
an Sie: Verhandeln Sie mit der Volksgruppe! Sie
ist paktfahig, Sie ist verhandlungsfihig. Sie ist in
der Lage, tatsdchlich auch schwierige Situationen
und Kompromisse zu ertragen und auch zu ver-
treten. Aber stimmen Sie nie iber Betroffene ab,
ohne die Betroffenen zu befragen und ohne die
Betroffenen miteinzubeziehen!

Ich méchte mich noch einmal fiir die Zusam-
menarbeit hier in diesem Hause bedanken. Ich
hoffe aber, daf} die Arbeit fiir die &sterreichischen
Volksgruppen von anderen Abgeordneten {iber-
nommen wird. Vor allem bin ich der Meinung,

daf die Volksgruppen in Osterreich eine Aufgabe
fur alle Parlamentarier sein sollen. — Danke
schon. (Beifall bei den Griinen, bei Abgeordneten
der SPO und OVP sowie Beifall des Abg. Probst.)
10.35

Prisident: Als nachster zum Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dr. Jankowitsch. Ich erteile es
ihm.

10.35

Abgeordneter Dr. Jankowitsch (SPO): Herr
Prisident! Herr Bundesminister! Hohes Haus!
Die Bundesregierung, die seit Jinner 1987 unter
dem Vorsitz von Bundeskanzler Franz Vranitzky
im Amt ist, hat vor allem auf dem Gebiet der
AuBenpolitik Herausforderungen von ungewdhn-
lichem Ausmal} vorgefunden, in Europa, in einer
Welt, die sich in diesen Jahren fundamental, ja
revolutiondr verdndert hat. Ohne Zweifel wird
gerade das Jahr 1989 in der europiischen Ge-
schichte einen #hnlichen Platz einnehmen wie
vorher nur zwei Jahreszahlen in diesem Jahrhun-
dert, nimiich 1918 und 1945.

Die Frage, die wir am Beginn der letzten au-
Benpolitischen Debatte dieser Legislaturperiode
zu stellen haben, sollte daher lauten: Wie hat sich
Osterreich, wie haben sich diese Bundesregie-
rung, aber auch die politischen Krifte, auf die sie
sich stiitzt, diesen Herausforderungen gestellt?
Wie haben sie diese Aufgaben bewiltigt?

Ich mochte hier fir die Sozialistische Partei
Osterreichs als der groBeren unter den beiden Re-
gierungsparteien, aber auch als Gesinnungsge-
meinschaft, die die Gsterreichische Sozialdemo-
kratie nun einmal ist, sagen, daf} sie von allem
Anfang an mit Ernst und Verantwortungsbe-
wufltsein an diese Aufgabe der Neugestaltung der
osterreichischen AuBlenpolitik herangegangen ist,

sich von Grundsitzen leiten lief, die Bundes-
kanzler Vranitzky im Inland wie im Ausland per-
sdonlich immer wieder vertreten hat, sich von
Grundsitzen der Zusammenarbeit, des Konsen-
ses, der Kontinuitit, aber auch der Verlalllichkeit
leiten lief3.

Gerade die Sozialistische Partei hat auch schon
in Zeiten der Alleinverantwortung immer wieder
deutlich gemacht, da far sie die Auflenpolitik
nicht das Spielfeld einer Partei, Reflexion einer
Ideologie sein kann, sondern daf3 gerade in die
Osterreichische Auflenpolitik die gemeinsamen
Wertvorstellungen des Osterreichischen Volkes
immer wieder einflieBen miussen, daf} sich beson-
ders grofle politische Familien davor hiiten mus-
sen, mit der Auflenpolitik und ihren Instrumen-
ten leichtfertig umzugehen, sie vielleicht gar als
ihren Besitzstand zu betrachten.

Das haben wir auch in vielen Jahren der Allein-
verantwortung auf diesem Gebiet so gehalten.
Das Gegenteil wiirden wir auch heute nicht dul-
den!

Meine Damen und Herren! Konsens war also
die Grundlage von Erfolgen der dsterreichischen
AuBlenpolitik in dieser Periode. Die AuBenpolitik
war vielleicht gerade dort weniger erfolgreich, wo
es an diesem Konsens gefehlt hat. Diese Feststel-
lung gilt besonders fir die Europapolitik, die In-
tegrationspolitik, die librigens auch von gewissen
parteipolitischen Irrwegen zuriickgeholt werden
mufBte. Fur die Europapolitik hat sich ein fester
nationaler Konsens gebildet, ein Konsens, der
auch die Handschrift der Sozialistischen Partei
trigt, oder nennen wir es eine ,,Vranitzky-Linie®.
Auf der Basis dieses Konsenses war es méglich,
im Sommer 1989 den Antrag auf einen Beitritt
Osterreichs zu den Europaischen Gemeinschaf-
ten zu stellen.

Wenn ich gerade beziglich Europapolitik auf
die Bedeutung des Konsenses hinweise, meine
Damen und Herren, dann deswegen, weil hier ei-
nes der stirksten Argumente Osterreichs far
Briissel liegt, weil gerade jene in der Gemein-
schaft, die unseren Anliegen mit Skepsis gegen-
ubergestanden sind, immer wieder beeindruckt
sind von der Stirke des dsterreichischen Konsen-
ses auf diesem Gebiet. Wir sollten daher der Er-
haltung dieses Konsenses besondere Aufmerk-
samkeit widmen, im Dialog zwischen den Partei-
en, aber auch allen anderen, die diese grofle Ver-
inderung, dieser Weg nach Briissel angeht.

Meine Damen und Herren! Die Anforderun-
gen, die gerade die Europapolitik an die Aufen-
politik Osterreichs stellen wird, werden in den
kommenden Jahren wachsen. Nicht zuletzt unter
dem Eindruck der Offnung des europiischen
Ostens, aber auch unter dem Eindruck der deut-
schen Wiedervereinigung hat auch in den Euro-
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pdischen Gemeinschaften eine stiirmische neue
Bewegung eingesetzt, eine Revitalisierung des In-
tegrationsprozesses, dessen Uberschriften lauten:
Wirtschafts- und Wihrungsunion, Europiische
Politische Union, Europiischer Wirtschaftsraum
und vieles andere mehr.

Diese neuen Aktionskalender der Europii-
schen Gemeinschaften, die auch Terminkalender
sind, werfen natilirlich gerade heute wieder die
Frage nach dem Platz Osterreichs auf. Mehr als
bisher werden wir dafir kimpfen miissen, meine
Damen und Herren, daB Osterreich der Platz zu-
kommt, der Vorrang beziiglich seiner Beitritts-
wiinsche, der unseren Vorstellungen entspricht.

Meine Damen und Herren! Wir werden daher
hier Aufgaben von besonderer Schwierigkeit vor-
finden, und wir missen vor allen Dingen dem Be-
ginn der Beitrittsverhandlungen besondere Auf-
merksamkeit zuwenden. Sie sollten jedenfalls so
angesetzt werden, daf} keine Minute verlorengeht
— auch nicht an Dynamik — zwischen der Abga-
be des Gutachtens der Europdischen Kommissio-
nen {ber das Beitrittsansuchen Osterreichs und
dem Beginn der echten Verhandlungen.

Dabei sollten auch Daten wie die des 1. Jinner
1993 kein Fetisch sein, sondern ein Indikator. Je-
denfalls aber sollte der Zeitpunkt des Abschlusses
der Beitrittsverhandlungen méglichst bald nach
dem L. Jinner 1993 liegen. Gesprache, die ich ge-
stern und vorgestern gerade dariiber in Briissel
mit der Europiischen Kommission und mit der
belgischen Regierung gefiihrt habe, berechtigen
hier zu einem gewissen Optimismus,

Meine Damen und Herren! Eine nicht geringe-
re Herausforderung an die Osterreichische Au-
Benpolitik ist heute die Ost- und Mitteleuropapo-
litik. Auch hier gibt es schon heute ein mit den
Mitteln von Konsens, von gemeinsamer Arbeit
aufgebautes Kapital an Gewinn.

Aber auch dabei wollen wir die Probleme nicht
ubersehen, meine Damen und Herren! Jawohl,
Osterreich liegt heute vielleicht wieder etwas zen-
traler in Europa, wenn auch sicher noch immer
nicht ganz in der Mitte. Gerade diese Politik, aus-
geldst durch die revolutiondren Verdnderungen
im Osten, stellt nun besondere Anforderungen an
die Phantasie und an die Innovationskraft der
Osterreichischen AuBenpolitik. Sie ist ja nicht nur
aufgefordert, an einer Vielzahl neuer Entwiirfe
konstruktiv mitzuarbeiten, neue Initiativen regio-
nalpolitischer Art sollten gerade auch von Oster-
reich ausgehen.

Damit pladiere ich nicht fiir irgendwelche ,,Pa-
rallelaktionen” zu bereits laufenden Projekten,
etwa in der heute besonders von Italien favorisier-
ten Pentagonale, die ja schon durch ihren Namen
und noch mehr durch Austragungsorte signali-

siert, daB es sich dabei — ganz legitim — auch um
ein Instrument der italienischen AuBenpolitik
handelt.

Ich méchte damit keineswegs sagen, daB Oster-
reich darin nichts verloren hat. Ich mdchte nur
sagen, meine Damen und Herren, dafl es auch
solche Entwiirfe geben sollte, die dsterreichische
Interessen widerspiegeln, die alte, durch den Ei-
sernen Vorhang fiir Osterreich verddete Bezie-
hungen wieder aufleben lassen. Das umschlief3t
viele Teile des Donauraumes, das umschlief3t so-
gar solche Teile der .friheren® DDR — kann
man heute schon sagen —, die mit Osterreich
durch die Geschichte verbunden waren. Ich den-
ke hier zum Beispiel an Sachsen, Béhmen, Méh-
ren, Teile Schlesiens, Regionen, die in neuen Ar-
beitsgemeinschaften wiecer auferstehen kénnten.

Meine Damen und Herren! Die heutige Situa-
tion in Ost- und Mitteleuropa stellt aber auch
hohe Anforderungen an die Rolle, die Osterreich
traditionell als Mahner und Verteidiger auf dem
Gebiet der Menschenrechte, der Grundfreiheiten,
auch auf dem Gebiet des Selbstbestimmungsrech-
tes der Volker itbernommen hat. Osterreich solite
weiterhin zu jenen gehdren, die diese Rechte ver-
teidigen, ob es sich um die Studenten von Buka-
rest handelt oder um die albanische Volksgruppe
in der Region Kosovo, um die ungarische Volks-
gruppe in Ruminien oder um die neuen Dissiden-
ten von Tirana.

Ebensowenig kann gerade Osterreich jene Zei-
chen tibersehen, die Giberall in Europa auf ein Er-
wachen, eine Renaissance der Idee der Selbstbe-
stimmung, des Selbstbestimmungsrechtes der
Volker hindeuten. Mit Aufmerksamkeit und ohne
Furcht auch vor einer neuen politischen Landkar-
te Europas sollten wir daher die Zeichen lesen,
die heute aus Vilnius, aus Riga, aus Tallinn, zu-
letzt auch aus Ljubljana kommen.

Wenn heute also eine neue europiische Archi-
tektur entsteht, meine Damen und Herren, so
sollte sie unverkennbar auch die politische Hand-
schrift Osterreichs tragen, sollte Osterreich seine
Beitrige, seine Bausteine zu dieser Architektur
einbringen. Und einer dieser unverkennbaren
Beitrige Osterreichs solite sein seine stindige
Neutralitit, eine Neutralitit modernen Zu-
schnitts, verstanden als ein besonderes Element
einer europiischen Friedensordnung, der Stabili-
tat, des Ausgleichs.

Aber dariiber hinaus muB sich Osterreich heu-
te viele andere Fragen stellen, etwa welche Rolle
es in einem kiinftigen europiischen System lber-
nehmen mochte. Eine grofle nationale Debatte
sollten wir fiihren iiber die Frage, wo Osterreich
in Zukunft seinen Platz finden mochte, wo die
Schwerpunkte seines zukiinftigen Wirkens in Eu-
ropa sein werden. Sie werden sicher liegen in ei-
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ner aktiven Mitarbeit im Bereich der KSZE, aber
auch solcher Institutionen wie der alterwiirdigen
Wirtschaftskommission fiir Europa, der manch-
mal vergessenen ECE, an deren Spitze im Gibrigen
ein Osterreicher steht: Gerald Hinteregger. Diese
Aufgabe wird durch eine ideenreiche und aktive
Mitwirkung Osterreichs in allen europiischen
Organisationen zu losen sein, vom Europarat bis
zu der uber den Atlantik reichenden OECD,
kurzum iiberall, wo neue Entwiirfe fiir eine euro-
paische Architektur entstehen und diskutiert wer-
den.

Meine Damen und Herren! Wer Bilanz ziehen
will {iber die letzten Jahre der Osterreichischen
AuBenpolitik. ihre Erfolge aber auch Enttiu-
schungen, die es hier gegeben hat — ich kann es
hier nur in aller Kiirze tun —, der darf auch nicht
an Defiziten und Problemen voriibergehen. Ohne
Zweifel haben die betriichtlichen Anforderungen
der Europapolitik, ausgerichtet nach Westen wie
nach Osten, die immer noch sehr beschrinkten
Ressourcen des Osterreichischen Auswirtigen
Dienstes in betrichtlichem Mafle in Anspruch ge-
nommen. Ich mdchte gerade von dieser Stelle aus
einem alten Brauch folgen und auch jenen dan-
ken, die sich im Auswirtigen Dienst fiar Oster-
reich in der Welt verwendet haben: bilateral, mul-
tilateral, in Europa und drauBlen in der Welt.

Aber das darf nicht dariiber hinwegtiuschen,
daBl heute die Frage der inneren Organisation,
der Qualitit des Auswirtigen Dienstes, seiner
Verankerung unter den Besten in Osterreich in
neuer Form gestelit ist. Ich denke hier an die Re-
krutlelungsprobleme des Auswamgen Dienstes,
der eine neue Mobilisation, eine neue Offnung
erfordert. Ich denke an die Notwendigkeit, die
Ausbildungsstitten des Auswirtigen Dienstes zu
modernisieren und zu verbessern, innerbetrieb-
lich bis hin zu der Diplomatischen Akademie, die
vielleicht heute erweitert werden sollte in Rich-
tung auf eine ,Europiische Akademie”, um gera-
de junge Osterreicher auf europiische Aufgaben
vorzubereiten.

Wenn von Defiziten die Rede ist, meine Damen
und Herren, so méchte ich nochmals am Ende
dieser Legislaturperiode den Beitrag Osterreichs
gerade zur Politik in der Dritten Welt, zur L6-
sung von Problemen in der Dritten Welt monie-
ren. Denn wahr ist auch eines — nur so viel zu
diesem Thema —: Wenn Osterreich heute wieder
in der Mitte des Kontinents liegt, jedenfalls zen-
traler als seit langem in seiner jlingeren Geschich-
te, dann ist auch Europa wieder starker denn je in
den Mittelpunkt der Welt gerlickt. Was bedeutet
das fiur die Osterreichische AuBenpolitik? Das
heiflt ganz einfach, daf} europdisch zu sein auch
bedeutet, weltoffener, weltverantwortlicher zu
sein. Und die dsterreichische AuBenpolitik sollte

alle Konsequenzen aus dieser Erkenntnis ziehen,
meine Damen und Herren!

In der nun ausklingenden Legislaturperiode hat
sich auch ein anderes altes Problem der Osterrei-
chischen AufBenpolitik einer Ldsung angendhert
— ich meine das Problem der Autonomie der
Osterreichischen Minderheit in Italien, der Auto-
nomie Siidtirols. Wenn wir heute vielleicht nicht
mehr allzu fern vor dem AbschiuBl der Paket-L&-
sung stehen, die Zeit nicht mehr fern ist, in der
Osterreich in der Lage sein wird, nach einem
wohlfundierten Gutachten der Sidtiroler seine
Entfertigungserkléirung abzugeben, so doch noch
ein Wort zu dem kiinftigen Verhiltnis zwischen
Osterreich und Sidtirol. Auch nach der Abgabe
einer solchen Emfemgungsexkl'lrung dart Oster-
reich keinen Zweifel lassen an seiner engen Ver-
bindung, seiner lebendigen Verbindung zu Sidti-
rol, an der weiteren Erhaltung einer Schutz-
machtfunktion, die uns durch Geschichte und
Kultur vorgegeben ist. Gerade die Zeit nach dem
Abschlufl des Pakets sollte keine Zeit der Locke-
rung dieser Beziehung sein, sandern eine Zeit der
Intensivierung.

Es werden auch dann Grenzen zu fallen haben
und Briicken zu bauen sein zwischen Osterreich
und Suadtirol im Geiste eines historischen Auftra-
ges, der uns seit mehr als 600 Jahren verbindet.
Und schon heute ist vielleicht der Zeitpunkt ge-
kommen — Kopenhagen, wir haben es gehon

war ein solcher —, die Erfahrung, die Osterreich
und Italien bei dEI Losung gerade dieses Konflik-
tes gemacht haben, anderen in Europa zu vermit-
teln, zuzustreben einer neuen Charta der Minder-
heitenrechte in Europa, fir die der Europarat
und auch die KSZE als der geeignete Rahmen er-
scheinen.

Meine Damen und Herren! Die Ereignisse im
Osten haben auch die traditionsreiche dsterreichi-
sche Asyl- und Flichtlingspolitik vor neue Aufga-
ben gestellt, Osterreich neue Probleme beschert
angesichts einer neuen Wanderungsbewegung
zwischen dem Osten und dem Westen, die auch
Osterreich langst erfalit hat.

Und gerade angesichts dieser Ereignisse er-
scheint es notwendig und erforderlich, nicht ab-
zugehen von den bewidhrten Grundsitzen der
osterreichischen Fliichtlings- und Asylpolitik, die
Stellung Osterreichs als letzte Statte der Zuflucht
fiir Verfolgte und Gedemitigte aufrechtzuerhal-
ten.

Klar ist fiir uns aber auch, dafl diese Aufgaben
nur in europdischer Solidaritit gelGst werden
kdnnen, vielleicht auch unter Schaffung neuer
europiischer Institutionen. Ich kdénnte mir hier
die Schaffung der Position eines ,,Europiischen
Hochkommissars fiir Fliichtlinge® als Stiitze und
Helfer des Fluchtlingshochkommissars der Ver-
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einten Nationen vorstellen. Die Position eines
Europdischen Hochkommissars fiir Fliichtlinge
miif3te allerdings mit betrichtlichen Kompeten-
zen, gerade gegeniber den Mitgliedstaaten des
Europarates, ausgestattet werden,

Meine Damen und Herren! Vor ungewdhnliche
Herausforderungen werden also die neunziger
Jahre dieses Jahrhunderts — die nur mehr kurze
Zeit bis zum Anbruch eines neuen Jahrtausends
— die Osterreichische AuBenpolitik stellen. Und
mehr noch als in den vergangenen Jahrzehnten
wird eine gute AuBenpolmk entscheidend sein
flir den Platz, den Osterreich in einem neuen Eu-
ropa einnehmen kann.

Mit dieser Zeit ist vielleicht auch das Ende der
bisherigen AuBenpolitik und ihrer Instrumente
gekommen. Die Europiisierung Europas und da-
mit Osterreichs bedeutet auch das Ende vieler
bisheriger Formen der Diplomatie, der bilatera-
len Diplomatie, eines mit vielen rituellen Formen
versehenen ,L’art-pour-l'art*, das Ende jeden-
falls der Periode des spanischen Hofzeremoniells
in der Diplomatie. Neue Formen europiischer
und globaler, vor allen Dingen der multilateralen
Diplomatie werden entstehen, die den Anspri-
chen der Zeit in viel hdherem MafRe gerecht wer-
den sollten als alles Bisherige.

Von der Konferenzdiplomatie bis zur Arbeit
auch neuer stindiger Vertretungen wird es hier
eine Welle groBer Innovationen geben missen.

Meine Damen und Herren! Diesem Kontinent
hat Osterreich jedenfalls etwas zu bieten, mehr
noch als seine geopolitische Position, mehr als
eine Lagerente. Es bietet seine besondere Sensibi-
litdt fiir die Probleme des europiischen Ostens,
seine Eignung, konfliktldsende Strategien zu ent-
wickeln, vermittelndes Potential einzusetzen und
damit ein wichtiger Pfeiler einer kiinftigen euro-
paischen Friedensordnung zu werden.

In diese Richtung, meine Damen und Herren,
sollte sich die dsterreichische Auflenpolitik auch
der nichsten Jahre bewegen auf der Grundlage
der Neutralitdt, der Souverinitat, aber auch der
europiischen Qualitit Osterreichs als feste
Orientierungsmerkmale Gsterreichischer AuBen-
politik.

So wollen wir jedenfalls die AuBenpolitik dieses
Landes verstehen und sie auch in den kommen-
den Jahren im Interesse unserer Heimat, der Re-
publik Osterreich, mitgestalten. — Danke. (Bei-
fall bei der SPO und bei Abgeordneten der OVP.)
10.55

Prisident: Als nidchster zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Dr. Steiner. Ich erteile es ihm.

10.55

Abgeordneter Dr. Steiner (OVP): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Meine Damen und
Herren! Dem Bundesminister und den Mitarbei-
tern des AufBenministeriums ist dafiir zu danken,
daf} alles unternommen wurde, damit dieser Au-
flenpolitische Bericht noch vor Auflosung des Na-
tionalrates in dieser Legislaturperiode im Plenum
zur Diskussion kommen kann. Dies ist in Anbe-
tracht der rasch wechselnden politischen Szenerie
in Europa auBerordentlich niitzlich.

Meine Fraktion stimmt diesem Bericht und
dem Integrationsbericht zu. Wie in den letzten
Jahren ist auch dieser AuBenpolitische Bericht
auBerordentlich wertvoll fiir die Information
iber unsere AufBlenpolitik und zu threr Bewer-
tung geworden.

Dieser Bericht wird auch von Kreisen der Wirt-
schaft als Entscheidungshilfe fiir Auslandsaktivi-
titen auBerordentlich geschétzt.

Zum AbschluB dieser Legislaturperiode méch-
te ich im Namen der OVP-Fraktion dieses Hauses
allen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Au-
Benministeriums in cder Zentrale und bei den Ver-
tretungsbehdrden ein herzliches Dankeschén fir
ihre Arbeit fir unser Land und zum Wohle unse-
rer Biirger aussprechen. (Beifall bei der OVP und
bei Abgeordneten der SPO.)

Dieser Dank gilt besonders aber auch den Ehe-
gattinnen unserer Diplomaten, die oft in sehr auf-
opferungsvoller Weise die Arbeit unserer Beam-
ten unterstiitzen. (Zwischenruf des Abg. Schie-
der.)

Meine Fraktion m&chte vor allem auch Auflen-
minister Mock fiir sein unermiidliches und aufler-
ordentliches Engagement in der Arbeit der Au-
Benpolitik und fiir seine erfolgreiche Tatigkeit in
dieser Legislaturperiode danken. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneien der SPO.) Er hat in
dieser schwierigen Situation in Europa, in dieser
interessanten neuen Entwicklung Europas viele
wertvolle neue Akzente unserer Aullenpolitik ge-
setzt.

Im Zusammenhang mit dem Personalproblem
ist es besonders verdienstvoll, daB} der Herr Bun-
desminister die seit Jahren nur diskutierte Not-
wendigkeit der Schaffung eines eigenen Statuts
fur den Auswirtigen Dienst nun mit einem ausge-
reiften Vorschlag in ein neues Stadium gebracht
hat. Ich bin mir durchaus bewuft, daf3 es natiir-
lich noch sehr viele Hiirden zu iberwinden gilt
bis zur Verwirklichung eines solchen Statuts.
Aber ich glaube, es ist durchaus sinnvoll — wie
Herr Abgeordneter Jankowitsch gemeint hat —,
daBl man neue Formen der Arbeit auch im Au-
Benministerium vorsieht, um den Herausforde-
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rungen, die sich nun stellen, gerecht werden zu
konnen.

Es ist wohl nicht zu (bersehen, daf} sich auf-
grund der Ereignisse in Europa der Arbeitsum-
fang des AuBenministeriums um ein Vielfaches
ausgeweitet hat. Es ist zusitzliche Arbeit zu be-
wiltigen, und die kann keineswegs mit dem glei-
chen Personalstand und mit den gleichen Mitteln
wie bisher angegangen werden. Dessen sollten wir
uns wirklich bewuft sein.

Die zurzeit unbedingt notwendige Konzentra-
tion auf europidische Angelegenheiten, die noch
dazu tiglich neue Aktivititen und Entscheidun-
gen erfordert, bringt es mit sich, daf} unsere Mog-
lichkeiten der Betreuung auBenpolitischer Pro-
bleme abseits von Europa nicht gréBer geworden
sind. Daf} dies natiirlich politisch nicht beabsich-
tigt ist, zeigt ja auch die Besuchsdiplomatie, die
der AufBlenminister und das Auflenministerium
im Laufe dieser Jahre entwickelt haben.

Selbstverstindlich sind auch die Erfordernisse
unserer Integrationspolitik im zunehmenden
MaBe arbeitsintensiv, und auch dafur missen
Vorsorgen getroffen werden. Solche Erkenntnisse
sollten wir nicht nur hier vom Pult aus sagen, son-
dern diese Erkenntnisse missen in den Budgets
der kommenden Legislaturperiode ihren Nieder-
schlag finden. Wenn man niamlich in der Auflen-
politik eine Schwerpunktbildung wiinscht, so
mubBl man auch von den Mitteln reden, die zur
Verfiigung stehen, um solche Schwerpunkte auch
dann tatsichlich gestalten zu kénnen.

Bei der Neugestaltung Europas wird fiir Oster-
reich die regionale Zusammenarbeit mit den
Nachbarstaaten, etwa mit Ungarn, mit der Tsche-
chischen und Slowakischen Foderativen Repu-
blik, mit Jugoslawien und Italien, eine besondere
Bedeutung bekommen wie {iberhaupt die Aktivi-
tit im mittel- und osteuropdischen Raum. Daraus
sollte sich jedoch kein neues Paktsystem — gleich
welcher Art — entwickeln, sondern zur Losung
der zahllosen Probleme muf} in der Praxis mit
den Nachbarn intensiv zusammengearbeitet wer-
den — ohne Bildung von neuen Paktsystemen.
Sicherlich ist es in diesem Zusammenhang auch
von groflem Nutzen, wenn sich die Parlamenta-
rier der Nachbarstaaten von Zeit zu Zeit im Rah-
men dieser praktischen Zusammenarbeit treffen.
Aus der sogenannten Pentagonale soll keine neue
Doktrin erwachsen, sondern ,Pentagonale* soll
nur die Chiffre fiir eine ausgezeichnete, prakti-
sche, praktisch wirksame Nachbarschaftskoopera-
tion sein. (Prdsident Dr. Marga Hubinek
abernimmt den Vorsitz.)

In der Sidtirolpolitik hat es im Laufe des letz-
ten Jahres und in den letzten Monaten des heuri-
gen Jahres einige wesentliche Fortschritte gege-
ben, zum Beispiel bei der Gleichstellung der

Sprachen bei Gericht und Polizei und bei der Re-
gelung der Finanzfragen.

Nach wie vor sind noch wichtige Maflnahmen
fiir die Autonomie ausstandig, darunter vor allem
die Frage der Senatswahlkreise, die Frage des
Oberlangesgerichtes und des Jugendgerichtes in
Bozen, vor allem aber das Problem der sogenann-
ten Ausrichtungs- und Koordinierungsbefugnis.
Die dazu notwendigen entscheidenden Beschliisse
der italienischen Kammer sind bisher noch aus-
stindig. Die Bemiihungen der italienischen Re-
gierung, solche Entscheidungen im Parlament
noch im Juli herbeizufithren, waren jedenfalls
bisher nicht erfolgreich, aber immerhin ist der
Juli noch nicht zu Ende.

Wenn nun morgen der Beschlul zur Aufldsung
des Nationalrates gefafit wird, so gibt es bis in die
neue Legislaturperiode hinein keine Moglichkeit
mehr, dafl der Nationalrat zum Siidtirolpaket und
zur allfdlligen Erfiillung des Operationskalenders
Stellung nimmt.

Nach wie vor wollen wir zuerst einmal, bevor
ein Entschlull im Osterreichischen Nationalrat
liber cie Frage der Abgabe einer Streitbeilegungs-
erklirung gefaBt wird, hdren, was die Siidtiroler
zum Paketabschlufl zu sagen haben. Das heiB3t in
der Praxis, dafl wir ein Votum der Landesver-
sammlung der Siidtiroler Volkspartei abwarten
wollen.

Noch einmal sei gesagt, dafl die Streitbeile-
gungserkldrung nichts anderes bedeutet, als daf
der Streit zwischen Osterreich und Italien {iber
die Auslegung des Pariser Abkommens, ein Streit,
wie er 1960/61 vor die UN eingebracht wurde, als
abgeschlossen anzusehen ist, also nicht mehr und
nicht weniger.

Noch etwas: Die Abgabe der Streitbeilegungs-
erklirung ist ein souveridner Akt Osterreichs.
Selbstverstindlich bleibt die Schutzmachtfunk-
tion Osterreichs, die sich aus dem Pariser Ab-
kommen ergibt, auch nach Paketverwirklichung
und nach dem Abschluf} des Operationskalenders
voll aufrecht.

Die Osterreichische Auflenpolitik sollte meiner
Meinung nach schon jetzt Vorsorge fiir die Politik
der Zeit nach dem Paketabschluf} treffen. Neben
der Festigung und Weiterentwicklung der Auto-
nomie sollte die Intensivierung der Beziehungen
und der Starkung der Bindungen zwischen Oster-
reich und Sidtirol das besondere Anliegen der
Bundesregierung und natiirlich auch von uns al-
len sein.

Dabei ist die Ausgestaltung des Freundschafts-
vertrages zwischen Osterreich und Italien, wie er
im Operationskalender vorgesehen ist, von be-
sonderer Wichtigkeit. Dieser Freundschaftsver-
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trag mifte meiner Meinung nach auch eine Neu-
interpretation des Accordinos bringen.

Eine weitere wichtige Sache nach Abschluf} des
Operationskalenders ist die Tatigkeit der im Au-
tonomiepaket, Mafinahme 137, vorgesehenen Er-
richtung einer stindigen Kommission bei italieni-
schen Ministerprisidenten, die in Zukunft die
Probleme Sudtirols und allfillige Vorschlige zur
Erweiterung und Verbesserung der Autonomie
behandeln soll.

Ich wiederhole hier wieder einmal, dafl meiner
Meinung nach drei zusammengehoérende Elemen-
te fiir die Sudtirolpolitik von ausschlaggebender
Bedeutung sind.

Da ist einmal die Verwirklichung einer Auto-
nomie, die das Uberleben der Sudtiroler als
Volksgruppe weitgehendst garantiert und die in-
ternational verankert ist.

Das zweite Element ist, daf3 die Grenze zwi-
schen den Tiroler Landesteilen so wenig wie mog-
lich fiihlbar sein muf3. Ein EG-Beitritt wiirde die-
ses Problem natiirlich ganz generell regeln. Dage-
gen wiirde bei unserer Nichtteilnahme am Bin-
nenmarkt bei Einfithrung des Binnenmarktes die
Grenze starker fithlbar werden, als es gegenwartig
der Fall ist.

Das dritte Element ist die Begrindung einer
soliden Basis fir das Zusammenleben aller Volks-
gruppen in Sudtirol selbst.

In letzter Zeit ist innerhalb Osterreichs wieder-
um die Diskussion Gber unsere Neutralitit von
Fachkundigen und Nichtfachkundigen in Gang
gesetzt worden. Ich méchte vorausschicken, daf3
ich von einem Zerreden unserer immerwahren-
den Neutralitit natiirlich nichts halte. Es war der
souverdne Wille Osterreichs, sich fiir die immer-
withrende Neutralitit zu entscheiden. Wie jede
politische Entscheidung basierte auch diese Ent-
scheidung auf der Zurkenntnisnahme einer be-
stimmten historischen und geopolitischen Situa-
tion. Osterreich ist mit der Entscheidung fiir die
immerwéihrende Neutralitit eine echte Funktion
und Aufgabe in der Mitte Europas zugekommen.

Die Neutralitit kann ja nicht Selbstzweck sein.
Sie ist auch nicht eine Frage des Osterreichischen
egoistischen Interesses, sondern diese Neutralitit
ist sinnvoll und fruchtbar, wenn sie eine echte
Funktion in der geopolitischen Situation unseres
Landes fiir die europiische Volkergemeinschaft
hat und wenn sie von der europdischen Volkerge-
meinschaft als niitzlich empfunden werden kann.
Darin muf} unsere Neutralititspolitik bestehen.
(Beifall bei der OVP.)

Natiirlich, die europiische gesamtpolitische Si-
tuation ist in Bewegung geraten, und wir sind erst
am Beginn eines zwar hoffnungsvollen, aber auch

sehr risikoreichen Weges vieler Staaten in Mittel-
und Osteuropa. Eine neue europiische Friedens-
ordnung ist noch lange nicht in Sicht. Zwar schei-
nen manche der groflen Bedrohungen, die wir in
den letzten Jahren immer wieder vor uns hatten,
gemildert, dafiir sind aber neue und uns unbe-
kannte Risiken entstanden.

Ich glaube daher, daf3 die Aufrechterhaltung
und der Ausbau der umfassenden Landesverteidi-
gung Osterreichs nach wie vor wirklich unerla3-
lich sind. Die Erarbeitung einer neuen europii-
schen Friedensordnung ist an sich schon schwie-
rig genug, da wire es unverantwortlich, wenn wir
ein so stabiles Element der bisherigen Friedens-
ordnung, wie es unsere immerwihrende Neutrali-
tatist, in Frage stellten.

Nur aus der gegenwirtigen Position heraus
konnen wir an dieser neuen Friedensordnung
wirksam mitgestalten, mitgestalten als ein Faktor,
der keine machtpolitischen Interessen vertritt und
der nicht cie Zuwaage fiir alifillige machtpoliti-
sche Gewichte anderer Staaten ist. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Die Beurteilung der augenblicklichen Situation
unseres Kontinents muf} zwei Elemente in Be-
tracht ziehen: einmal die angelaufenen Reformen
und politischen Anderungen in Mittel- und Ost-
europa, aber parallel dazu muB der beschleunigte
Integrationsprozel3 im westlichen Teil Europas
weiterhin Giberlegt werden.

Natirlich trifft das auch fir die weitere Ent-
wicklung des Schicksals der EFTA zu.

Ich glaube, dafB3 noch ein weiteres kompliziertes
Element in der Beurteilung der Auswirkungen
der Folgen der Vereinigung der beiden Deutsch-
lands in der Zukunft fiir die innere Gestaltung
der Europdischen Gemeinschaft liegt.

Ich glaube, daB die genauen Voraussagen fiir
eine neue europdische Friedensordnung durchaus
nicht leicht sind, und jeder, der heute behauptet,
er wisse, wie das zu gestalten sei, ist, glaube ich,
nicht serids genug.

Herr Bundesminister! Sie haben in Thren inter-
essanten Ausfiithrungen von der Architektur des
zukiinftigen Europas gesprochen und dabei er-
klart, dafl es eine Reihe neuer Formen und Insti-
tutionen der Zusammenarbeit dazu geben wird.
Es ist durchaus verstdndlich, da3 dieser Prozef3
der KSZE einer gewissen Konsolidierung und
Strukturierung bedarf. Dazu sind sicherlich auch
Sekretariatseinheiten notwendig. Aber ich glaube,
wir sollten auch von dsterreichischer Seite darauf
achten, daf3 nicht zu viele neue Institutionen in
Europa entstehen, denn es ist einfach unmdglich,
eine Unzahl von internationalen Organisationen
zu betreuen und schon gar nicht von Parlamenta-
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riern wahrzunehmen. Ich glaube, daf} alle diese
Institutionen auch eine parlamentarische Basis
brauchen. Die europdische Zusammenarbeit
kann nicht nur Aufgabe von Regierungsinstitutio-
nen allein sein, sondern muf} etwas sein, was, mei-
ne Damen und Herren, auch eine parlamentari-
sche Grundlage hat.

Ich glaube, daf} sich der Europarat fur weite
Bereiche, fir die (iberwiegende Zahl der Bereiche
der Européischen Sicherheitskonferenz als admi-
nistrative und als parlamentarische Struktur
durchaus eignen wiirde. Es war ja so, dal} der An-
teil unserer dsterreichischen Kollegen fiir Weiter-
entwicklung des Europarates in der Parlamentari-
schen Versammlung tiberaus wichtig gewesen ist.
Wir haben den Europarat so auszugestalten ver-
sucht, dafB} er wirklich neue herankommende Auf-
gaben erfiillen kann.

Das ist eine bedeutence Sache fiir die neue Ar-
chitektur Europas. Ich glaube, wir sollten nicht
ununterbrochen neue Institutionen schaffen, son-
dern versuchen, die bestehenden voll auszufiillen.
Sie haben das ja in lhren Ausfithrungen, Herr
Bundesminister, angetdnt.

Dann mdéchte ich noch folgendes sagen: Es gibt
in Europa natiirlich zwei ganz wichtige Probleme
fur die friedliche Entwicklung. Hier ist einmal die
Frage der Abristung, sie ist unerldfllich. Wenn
heute darliber geredet wird, welche Vorschlige
gemacht werden, um Truppen zu reduzieren, so
muf} ich sagen: Praktisch ist bisher wenig gesche-
hen. Diese Reduzierungen miissen iiberpriift sein,
tberprifbar werden, und erst dann kann man be-
urteilen, welche Folgen sich fiir die Sicherheits-
politk ergeben.

Vorerst ist das militirische Potential nach wie
vor gigantisch. Dem gegeniiber steht eine gewisse
Aufweichung der Strukturen in vielen mittel- und
osteuropaischen Staaten, soda3 man nie genau
weill, wer wirklich die volle Verfugbarkeit lber
dieses militdrische Potential hat. Abriistungen
missen auch so erfolgen, dafl Waffen tatsdchlich
zerstOrt werden. Das ist eine sehr teure Sache,
meine Damen und Herren, aber sie ist fiir den
Menschen in Europa hdchst rentabel.

Ein weiteres Problem: Die Abristung in Euro-
pa darf nicht letztlich zu einer Endlagerstitte die-
ser Waffen in der Dritten Welt fithren. Ich glau-
be, auch das ist ein wichtiges Element. Aullerdem
muf} die Dritte Welt zu spiiren bekommen, daf}
die Reduzierung der gigantischen Riistungsausga-
ben auch fir sie wirksam und erfihlbar wird. Ich
glaube, auch das ist ein wichtiger Faktor.

Ein weiteres Problem, dem wir in Europa ge-
geniiberstehen — Sie haben es in Threr Rede er-
wahnt —, ist die Frage der Minderheiten in Euro-
pa. Ich glaube, es ist unendlich wichtig, daf} wir

eine europiische Konvention fiir die Rechte die-
ser Minderheiten zustande bringen und sie dann
in die Tat umsetzen und auch Institutionen schaf-
fen, damit die Einhaltung kontrollierbar wird.
Geschieht das nicht, entstehen neue Gefahren
und Risken.

Bekommen die Minderheiten ihre Rechte nicht
zuriick, die man ihnen jahrzehntelang in den mit-
tel- und osteuropdischen Staaten vorenthalten
hat, so wird es unglaubliche Spannungen geben,
die natiirlich zu inneren Konflikten in den Staa-
ten fuhren. Auflerdem kann es, wenn sich diese
Konflikte weiterentwickelin, dann sehr leicht zu
Grenzstreitigkeiten und Grenzkonflikten kom-
men. Davor sind wir in den nichsten Jahrzehnten
nicht gefeit.

Weiters: Die Menschen miissen in ihren ange-
stammten Lindern die Moglichkeit haben, ein
normales Leben zu fihren, sonst beginnt ein neu-
er Strom von Fliichtlingsbewegungen in Europa.
Das ist weder von den Aufnahmelindern zu be-
herrschen, noch ist das ein Vorteil fiir die betrof-
fenen Lander, denn sie verlieren damit die
menschlichen Ressourcen, die unbedingt notwen-
dig sind, um den Wiederaufbau in diesen Landern
durchzufiihren.

Ich glaube also. es war sehr wichtig, dafl man
bei der KSZE begonnen hat, Vorschlige {iber die
Ausgestaltung der Minderheitenrechte zu ma-
chen. Ich glaube auch, daB es richtig war, daf} die
Osterreichische Delegation beim Europarat nun-
mehr den Vorschlag einer Konvention einge-
bracht hat. Die Absicht dabei war, dal3 der Euro-
parat Aktivititen der Sicherheitskonferenz voll
aufnimmt, in die Praxis umsetzt und — ich sage
das auch ganz offen — auf ein noch hoheres Qua-
lititsniveau anhebt, als das bei der Sicherheits-
konferenz der Fall ist, indem man solche Vor-
schlage, solche Bestimmungen dann verpflich-
tend macht.

Ich sehe, die Lampe leuchtet hier. Ich méchte
aber nicht enden, ohne zu sagen, daf3 ich mich fir
die Mitarbeit meiner Kollegen in der Parlamenta-
rischen Versammlung des Europarates recht
herzlich bedanke. Ich glaube, wir haben in einem
Geist der Zusammenarbeit, die alle Delegierten
umfaft hat, wirklich einige Leistungen fiir diesen
Europarat und damit auch fiir die europiische
Zusammenarbeit erbringen kdénnen. Dafiir méch-
te ich Thnen sehr herzlich danken. (Beifall bei der
OVP und bei Abgeordneien der SPO.) 11.14

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Guger-
bauer.

11.14 )
Abgeordneter Dr. Gugerbauer (FPO): Frau
Prisidentin! Herr Bundesminister! Meine sehr ge-

www.parlament.gv.at




36 von 220

Nationalrat XVII. GP — 151. Sitzung — 4. Juli 1990

151. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

17361

Dr. Gugerbauer

ehrten Damen und Herren! Der Aullenpolitische
Bericht Giber das Jahr 1989 liegt vor. Er hat liber
700 Seiten. Er ist zweifellos ein interessantes
Nachschlagewerk mit einem gewissen lexikali-
schen Rang. Aber was diesem Bericht und was
Ihrem heute muindlich vorgetragenen Bericht,
Herr Bundesminister, nicht zu entnehmen ist, das
ist die durchgehende politische Linie der dsterrei-
chischen Bundesregierung, das sind die gebiindel-
ten Osterreichischen Interessen in der AuBenpoli-
tik, das ist ein programmatischer Ansatz, den man
nach auBen, aber auch nach innen argumentieren
konnte.

Die Osterreichische AuBenpolitik bewegt sich
in einer merkwirdigen diffusen Situation, und
man hat als Staatsbiirger, vor allen Dingen aber
auch als Abgeordneter des Parlamentes nicht den
Eindruck, daf} die Bundesregierung entschlossen
in eine bestimmte Richtung vorgeht.

Ich darf in diesem Zusammenhang besonders
darauf verweisen, daf} die Europidische Gemein-
schaft, daf die europiische Integrationspolitik of-
fensichtlich zunehmend zum Stiefkind dieser
Osterreichischen Bundesregierung, zum Stiefkind
der groBen Koalition geworden ist. Das Parla-
ment hat nimlich am 29. Juni des vergangenen
Jahres in einer gemeinsamen EntschlieBung ver-
langt, dafl dem Nationalrat regelmiflig Giber die
Fortschritte der europdischen Integrationspolitik
zu berichten ist. Es heif3t in dieser parlamentari-
schen EntschlieBung, dall dem osterreichischen
Nationalrat mindestens dreimal jahrlich ein Be-
richt Gber die Fortschritte der europiischen Inte-
grationspolitik vorgelegt werden soll.

Heute haben wir, Herr Bundesminister, einen
Tagesordnungspunkt 2, der sich mit einem Be-
richt der Bundesregierung ber den Stand der
Osterreichischen Integrationspolitik befaf3t. Aber
dieser Bericht stammt aus dem November 1989.
Wir befinden uns jedoch jetzt nicht im Novem-
ber 1989, wir befinden uns im Sommer 1990, wir
befinden uns im dritten Quartal des Jahres 1990,
und von den fiir 1990 versprochenen drei Integra-
tionsberichten liegt im dritten Quartal noch kein
einziger vor. Die Bundesregierung ist daher ein-
deutig sdumig geblieben, und ich bedaure es, daf}
die Abgeordneten der beiden Regierungsfraktio-
nen nicht so viel Selbstbewuftsein als Parlamen-
tarier haben, daf} sie entschieden an den Auflen-
minister, entschieden an die Bundesregierung
herantreten und dieses S&umnis kritisieren und
verlangen, daf3 das Parlament zu seinem Recht
kommt. (Beifall bei der FPO.)

Ein bifichen hingt das ja wohl auch mit lhrer
persOnlichen Entwicklung zusammen, Herr Bun-
desminister! Sie waren in der Anfangsphase der
groBen Koalition nicht nur AuBenminister, son-
dern gleichzeitig Vizekanzler und Obmann einer
der beiden Regierungsparteien. Gegenwirtig sind

Sie zwar Auflenminister, bekleiden aber keine
weiteren Funktionen in der Bundesregierung
oder in lhrer Osterreichischen Volkspartei, und
damit ist ganz offensichtlich die AuBlenpolitik als
solche an die Peripherie des Geschehens geriickt.
(Zwischenruf des Abg. Staudinger.) Statt
Schrittmacher fir notwendige Entwicklungen in
Osterreich zu sein, statt den Obmann des Han-
delsausschusses aufzufordern, entsprechende In-
itiativen zu setzen, um Osterreich auf den euro-
paischen Binnenmarkt vorzubereiten, wird die
Osterreichische AuBenpolitik verwaltet, werden
die Statistiken in den Vordergrund geschoben
und fehlt jede Initiative, fehlt jede groBere Archi-
tektur. (Beifall bei der FPO. — Abg. Dr.Steidl:
Registrieren Sie das nicht?)

Herr Kollege! Ich weifl nicht, mit wieviel
SelbstbewuBtsein Sie als Parlamentarier an Ihre
Arbeit gehen. Aber Sie haben als Abgeordneter
im Sommer 1989 eine EntschlieBung mit be-
schlossen. In dieser EntschlieBung wird unter an-
derem verlangt, dafl die Bundesregierung iiber
den Fortschritt der internen &sterreichischen
Mafnahmen zum Abbau wettbewerbsverzerren-
der Regelungen berichtet. Jetzt haben wir einen
Bericht vorgelegt bekommen, einen Bericht, der
allerdings aus dem November 1989 stammt, und
gleich auf Seite 1 heif3it es, Giber die Fortschritte
beim Abbau wettbewerbsverzerrender Mafinah-
men werde erst in einem der Folgeexemplare be-
richtet werden.

Herr Kollege Steidl! Das dritte Quartal des Jah-
res 1990 ist angebrochen. Das neue Parlament
wird wahrscheinlich das erste Mal Ende Oktober
oder im November 1990 zusammentreten. Dann
kann der AuBlenminister, dann kann die Bundes-
regierung in einem Schock gleich drei Integra-
tionsberichte vorlegen. Uns ist das zu spit, fiir die
Osterreichische Volkswirtschaft ist das zu spat!
Die Bundesregierung ist in dieser wichtigen Frage
leider siumig geblieben. {Beifall bei der FPO. —
Abg. Haigermoser: Steidl’ Abgeblitzt! —
Abg. Staudinger: Der Haigermoser weif3 das!
Er ist besser vorbereitet, als der Gugerbauer
meint!)

Die richtigen Priorititen sind eben nicht ge-
setzt worden, weil eine Verpflichtung gegeniiber
dem Nationalrat nicht eingeldst wurde und weil,
was noch schwerer wiegt, eine Verpflichtung ge-
geniiber der Osterreichischen Volkswirtschaft
nicht eingeldst worden ist. Aber das ist es ja nicht
allein, was ich hier beklage. Mir geht es auch dar-
um, Herr AuBenminister, dal} Sie etwa im Zu-
sammenhang mit der Gsterreichischen Neutrali-
titspolitik, mit der Osterreichischen Sicherheits-
politik nicht klargemacht haben, wie sich die Din-
ge in Europa, aber auch in der Welt wirklich ver-
halten. Da gibt es eine lippische Debatte dariiber,
ob jetzt die Bundesheerdienstzeit von sechs Mo-
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naten auf fiinf Monate verkiirzt oder ob lieber die
Wochendienstzeit auf finf Tage reduziert werden
soll oder ob man gleich alles gemeinsam machen
soll. Sicherheitspolitische Belange stehen bei den
Herren Zentralsekretiren, die an den Wahlkampf
denken, natiirlich ganz hinten.

Die Sicherheitspolitik mii3te aber auch von je-
nem Bundesminister dargestellt und ausgeleuch-
tet werden, der mit seinem Apparat aufgrund sei-
ner Kenntnisse weil3, daf3 wir noch sehr weit von
einer europiischen Friedensphase entfernt sind.
Wir wiinschen uns diese alle. Wir hoffen, daf} die
Abriistung Fortschritte macht. Wir hoffen. dal} es
eines Tages moglich sein wird, die Konflikte zwi-
schen den Staaten nicht mehr auf Schiachtfel-
dern, sondern an Konferenztischen auszutragen.

Aber, Herr Bundesminister, wo ist denn Ihr
Hinweis auf die schwierige Situation in der So-
wjetunion? Wo ist denn Thre Analyse der Vorgin-
ge in Jugoslawien? (Abg. Ing. Schwirzler:
Das hat er vorgetragen!) Der Kosovo hat sich un-
abhiingig erklart, Slowenien mochte eine eigene
Republik werden, Kroatien strebt nach Selbstin-
digkeit. Was sind denn die sicherheitspolitischen
... {Abg. Dr. Steiner: Das hat er gesagt! Auf-
passen, Gugerbauer! — Abg. Ing. Schwarzler:
Das hat er doch gesagt!) Ja aber Sie haben doch
geschlafen, Herr Kollege! Es geniigt doch nicht,
wenn Sie zuerst nicht achtgeben und dann einen
merkwiirdigen Zwischenruf machen. (Abg.
Schwarzenberger: Lesen Sie es dann im
Protokoll nach!)

Daf} es diese Entwicklungen gibt, hat der Au-
Benminister wohl erwidhnt, aber was die sicher-
heitspolitischen Konsequenzen sind, ob wir in
dieser Situation darauf verzichten kdnnen, ein
ernst zu nehmendes sicherheitspolitisches Instru-
mentarium zu unterhalten, das hitte ich vom Au-
Benminister gerne gehdrt. Aber die Auskunft dar-
{iber hat er leider verschwiegen. (Beifall bei der
FPO.)

Wir werden uns im Parlament mit Sicherheits-
politik zu beschiftigen haben, und ich hitte den
AufBlenminister gerne in diese Debatte einbezo-
gen. Das ist kein Ding, das allein den Herrn Li-
chal oder den Herrn Marizzi beschiftigen sollte.
Wir miilten dariiber sprechen, was auf Europa
zukommt, ob Osterreich jetzt Mitglied der Euro-
paischen Gemeinschaft ist, ob es ein besonderes
Naheverhiltnis zur Europiischen Gemeinschaft
aufweist. Denn Sicherheitsrisken bestehen nach
wie vor, Risken, die aus dem Zerfall der Sowjet-
union entstehen kénnten, Risken, die aus birger-
kriegsdhnlichen Zustinden in Jugoslawien er-
wachsen kodnnten, aber auch Risken, die sich dar-
aus ergeben, dal im Siiden Europas, im Vorderen
Orient eine Reihe von Staaten iiber Chemiewaf-
fen, liber Nuklearwaffen und Giber weitreichende
Trigersysteme verfiigen, die bis nach Europa rei-

chen kdnnen. Das alles sollte von uns und sollte
insbesondere vom Auflenminister analysiert wer-
den, und wir mifiten dann unsere entsprechen-
den auBlenpolitischen Konsequenzen daraus zie-
hen. (Beifall bei der FPO.)

Ich muB} berhaupt feststellen, Herr Bundesmi-
nister, daf3 die Jahre der groflen Koalition, daf}
die Jahre seit 1987 nicht gerade als eine Phase der
groflen auflenpolitischen Erfolge in die dsterrei-
chische Zeitgeschichte eingehen werden. (Abg.
Staudinger: Von der EG haben Sie noch
nichis gehdrt!) An der Europidischen Gemein-
schaft wiirgt Herr Staudinger, denn die Osterrei-
chische Volkspartei hat noch im Jahre 1987 ge-
gen einen Vollbeitritt zur Europiischen Gemein-
schaft polemisiert. Abgeordneter Steiner, der
heute die Europiische Gemeinschaft befirwortet
hat, hat hier von dieser Stelle aus im Jahr 1987
noch davor gewarnt, dall Osterreich der Européi-
schen Gemeinschaft beitreten soll. Aufgrund die-
ser falschen Politik der Osterreichischen Volks-
partei, aufgrund dieser wirtschaftsfeindlichen Po-
litik der Osterreichischen Volkspartei sind wert-
volle Monate verlorengegangen.

Die Freiheitliche Partei hat schon im Jah-
re 1987 gefordert, wir sollen zum frithestmogli-
chen Zeitpunkt Beitrittsverhandlungen mit der
Europiischen Gemeinschaft aufnehmen. Sie ha-
ben diesen Antrag damals nicht unterstiitzt, Sie
haben sich zwei Jahre lang Zeit gelassen, und Sie
haben erst im Jahr 1989 die entsprechenden Fol-
gerungen gezogen, zu einem Zeitpunkt, als es
freilich schon zu spit gewesen ist. Denn 1989
wurde uns von Briissel mitgeteilt: Jetzt hat die
innere Integration Vorrang, jetzt geht es um den
Ausbau der Institutionen, und das Osterreichische
Beitrittsansuchen bleibt auf der langen Bank. Das
ist nicht zuletzt das Verschulden der Osterreichi-
schen Volkspartei, und das sollten Sie auch vor
der Osterreichischen Wirtschaft vertreten. (Beifall
bei der FPO. — Abg. Haigermoser: Eine
richtige Altpariei ist die OVP! — Abg. Staudin -
ger: Uralt! — Weitere Zwischenrufe bei der
OVP.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren von
der Osterreichischen Volkspartei! In diesen drei-
einhalb Jahren Auflenpolitik ist es auch nicht ge-
lungen, die Isolierung des Osterreichischen Bun-
desprisidenten zu iiberwinden. Ich weil}, Sie re-
den dartiber nicht gerne. Aber nehmen Sie doch
zur Kenntnis, daf} der dsterreichische Bundespra-
sident ein Verfassungsorgan ist, nehmen Sie zur
Kenntnis, dafl er all jene Beschliisse, die wir im
Parlament fassen, gegenzuzeichnen hat und daf3
er die Republik nach aullen zu reprisentieren
hatte.

Was ist denn der groflen Koalition gelungen,
um die Isolierung aufzubrechen? Sie sind damit
gescheitert! Prisident Waldheim steht heute
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ebenso da wie zu Beginn dieser Legislaturperiode,
und wir milssen auch konstatieren, daf3 es kaum
Besuche auslidndischer Regierungschefs, nicht
einmal Besuche auslandischer Auflenminister in
Wien gegeben hat, weil all diese Giste in der Per-
son des Bundesprasidenten ein Problem erblik-
ken.

Wo ist denn der Erfolg der AuBenpolitik der
groflen Koalition geblieben? — Es hat keinen Er-
folg gegeben! Auch hier sind Sie kliglich geschei-
tert. (Beifall bei der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Die
grofle Koalition hat es aber auch nicht zustande
gebracht, den Stellenwert der 6Osterreichischen
Bundeshauptstadt im internationalen Kraftefeld
zu behaupten. Wir missen natirlich alle damit
kampfen, daB Wien eine groBle internationale
Konkurrenz zuwiéchst. Heute bemiiht sich Prag
um die Ausrichtung internationaler Konferenzen,
heute bemiiht sich Budapest darum, daf} interna-
tionale Einrichtungen in der ungarischen Haupt-
stadt ihren Sitz finden, aber heute wird auch all-
gemein damit gerechnet, da3 Berlin als kiinftige
deutsche Hauptstadt sehr viele internationale Ak-
tivitdten auf sich vereinen wird.

Es ist halt auch ein trauriges Ergebnis dieser
Gesetzgebungsperiode, dall es der 0Osterreichi-
schen Bundesregierung nicht gelungen ist, den
KSZE-Gipfel nach Osterreich zu holen, dafB} es
der osterreichischen Bundesregierung nicht ge-
lungen ist, die Osteuropabank nach Wien zu ho-
len, daB es der 6sterreichischen Bundesregierung
nicht gelungen ist, die Chemiewaffenkontrollbe-
horde nach Wien zu holen. (Abg. Staudinger:
Der Gugerbauer hdtte das alles zuwege gebracht!)
Im Zusammenhang damit missen wir feststellen,
daf der Zusammenhalt in der Gruppe_der Neu-
tralen und Blockfreien brockelt, daB Osterreich
nicht mehr das Ansehen, nicht mehr die Unter-
stiitzung genief3t, wie das noch vor wenigen Jah-
ren der Fall gewesen ist. Und auch das muf} bei
einer Bilanzerstellung als negativ vermerkt wer-
den, meine Damen und Herren! (Beifall bei der
FPO.)

Ganz abschlieflend will ich mich hinsichtlich
der Personalpolitik im AuBenministerium nicht
verschweigen. Hohes Haus! Es wurde von meinen
Vorrednern — wie ich meine, zu Recht — darauf
hingewiesen, daf} wir alle den Mitarbeitern, den
Beamten des Auswirtigen Amtes, des Auflenmi-
nisteriums, Dank schulden, weil sich diese in vor-
bildlicher Art und Weise fir die Interessen der
Republik eingesetzt haben, und das unter er-
schwerten Umstinden. Wir wissen, dal} es vor al-
len Dingen fiir die Ehefrauen der Jsterreichi-
schen Diplomaten noch immer keinen entspre-
chenden Ausgleich gibt, um den Dienst im Aus-
land einigermafen attraktiv oder auch nur ge-
recht zu gestalten.

Wenn aber jetzt in den Gsterreichischen Medien
berichtet wird, daB ausgezeichnet qualifizierte
Diplomaten keine Chance mehr haben, in be-
stimmten Positionen verwendet zu werden, daf}
ausgezeichnet qualifizierte Diplomaten keine
Moglichkeit mehr haben, in Fithrungsfunktionen
einzuriicken, wenn sie nicht Mitglied des Cartell-
verbandes, wenn sie nicht Mitglied der Osterrei-
chischen Volkspartei sind, dann muf ich Ihnen,
Herr AuBlenminister, auch zum Vorwurf machen,
daB diese dreieinhalb Jahre OVP in der dsterrei-
chischen Bundesregierung einen weiteren Minus-
punkt gebracht haben.

Das Auflenministerium hat in der Vergangen-
heit dadurch geglanzt, daB3 es eine Gruppe hoch-
qualifizierter Mitarbeiter gegeben hat, die sich je-
dem parteipolitischen Zugriff entzogen. Diese
Gruppe ist immer wieder bei entsprechenden
Vorriickungen, bei der Vergabe entsprechender
Fuhrungsfunktionen  beriicksichtigt  worden.
Wenn jetzt von dieser, wie ich meine, guten Tra-
dition abgeriickt wird, dann fehlt mir jedes Ver-
standnis dafiir, und ich kann nur hoffen, daB esin
der nichsten Gesetzgebungsperiode zu einer ent-
sprechenden Korrektur kommt. (Beifall bei der
FPO. — Abg. Dr. Ettmay e r: Konkrete Namen,
bitte! Konkrete Beispiele!)

Kollege Ettmayer! Ich kann dir gleich eine Rei-
he von Beispielen aufzihlen. Kollege Ettmayer
hat sich ja wiederholt als Anfragesteller an den
Innenminister verdient gemacht. Zum Innenmi-
nister wiirde auch der AufBenminister passen.
(Abg. Dr. Ettmayer: UnseriGser Vergleich!)
Vielleicht kdénnen jetzt einige parlamentarische
Anfragen dazu kommen, wie es mit der Parteipo-
litik im AuBenministerium aussieht. Das wire
eine verdienstvolle Aufgabe, Kollege! (Beifall bei
der FPO.)

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Rund
um Osterreich hat eine rasante Entwicklung ein-
gesetzt. Nicht nur in Osteuropa gibt es atembe-
raubende Veranderungen, dringen die Staaten zu
demokratischen, zu rechtsstaatlichen, zu markt-
wirtschaftlichen Strukturen, sondern auch in der
Europiischen Gemeinschaft versuchen die Lin-
der, ihre Wirtschaft, ihre Volkswirtschaft, ihre
Gesellschaftsordnung noch stirker zu moderni-
sieren, auf den kiinftigen globalen Wettbewerb
vorzubereiten.

Ich habe am Ende dieser Gesetzgebungsperio-
de den Eindruck, daB es in Osterreich auf viele
der wesentlichen Fragen keine Antworten gibt,
daf} dariiber hinaus nicht einmal die richtigen
Fragen bekannt sind.

Die Freiheitliche Partei war in diesen dreiein-
halb Jahren gegeniiber der Bundesregierung eine
harte Opposition. Wir haben dennoch immer
wieder versucht, die AufBenpolitik aus der Debat-
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te herauszuhalten, wir haben die verschiedenen
Budgets fiir das AuBlenministerium mitgetragen,
wir haben die AuBlenpolitischen Berichte zur
Kenntnis genommen, und wir werden das heute
noch einmal so halten, weil wir glauben, daB} die
AufBenpolitik eine konsensuale Frage fir alle
Osterreicher ist, und weil die Sicherheitsinteres-
sen unserer Republik gemeinsam verfolgt werden
sollen.

Aber lassen Sie sich auch sagen, daf} die auflen-
politische Bilanz trotz dieser Unterstiitzung der
groflen Oppositionspartei alles in allem nicht sehr
erfolgreich gewesen ist und daB die Osterreicher
nur darauf hoffen kénnen, daB3 sich nach der

ndachsten Wahl auch in der AuBenpolitik emlges
dndert. (Beifall bei der FPO. — Abg Stau din-
ger: Das war eine schlechte Rede!) 11.3

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort gemel-
det ist der Herr Bundesminister.

.32

Bundesminister fir auswirtige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Sehr geehrte Frau Prisident! Ho-
hes Haus! Herr Klubobmann, ich bin mir durch-
aus bewuft, was die Funktion eines Oppositions-
fithrers in der parlamentarischen Demokratie ist,
habe ich sie cdoch selbst einige Zeit ausgelibt, und
weifl, daB es dazugehdrt, alle Maoglichkeiten
wahrzunehmen, die Regierung kritisch zu kon-
trollieren. Ich habe bei meinen nachfolgenden
Bemerkungen durchaus auch eingebunden, daf3
die Freiheitliche Partei dem Budget des Auflen-
amtes, wie Sie gesagt haben, immer zugestimmt
hat.

Ich habe heute in meinen Ausfithrungen an der
Spitze der Debatte erkldrt, daf3 es eine Reihe von
wichtigen Fragen geben wird, zu denen ich erst
im Laufe der Debatte Stellung nehme — ich glau-
be, es wire nicht als sympathisch empfunden
worden, wenn ich als Erstredner eine Rede von
zwei Stunden gehalten hitte —, und dazu gehort
auch das von lhnen angeschnittene Thema Si-
cherheitspolitik.

Es ist iiberhaupt keine Frage, daf3 die Unruhe
— ich habe sie einmal die ,,positive Unruhe® ge-
nannt —, die in unseren Nachbarlindern ausge-
brochen lst aufgrund der radikalen Anderungen
— weg von der kommunistischen Diktatur hin zu
parlamentarischen Demokratien —, gewisse Un-
sicherheit bringt und neuerdings den Stellenwert
der Sicherheitspolitik in Osterreich unterstreicht.
Daf3 mir das nicht gerade jetzt eingefallen ist, als
Sie, Herr Abgeordneter, die Stellungnahme dazu
verlangt haben, zeigt die Tatsache, daf ich vor
genau 12 Stunden im Fernsehen foigende Fest-
stellung im Zusammenhang mit den Vorgingen
in Jugoslawien getroffen habe: Ich gehe zwar von
der Annahme aus, daB3 Jugoslawien seine Proble-
me im Zusammenwirken der Volker Jugoslawiens

I6sen wird, aber die Entwicklung zeigt einmal
mehr, daf} es u'pverantwortlich wire, die Sicher-
heitspolitik in Osterreich, wie das gelegentlich in
der offentlichen Diskussion geschieht, zu ver-
nachlissigen. (Beifall bei der OVP.)

Ich verstehe auch, daf Sie natiirlich nicht gera-
de berufen sind, wie ich vorhin gesagt habe, der
Auflenpolitik Beifall zu zollen, und jede interna-
tionale Konferenz nach Wien reklamieren und
bei jeder, die nicht nach Wien gekommen ist, sa-
gen: Das war eine furchtbare Niederlage der
Osterreichischen Auflenpolitik! Aber ich darf dar-
auf verweisen, dal} eine Helsinki-Gipfelkonferenz
noch nie in Wien stattgefunden hat und dal} Wien
trotzdem seine Bedeutung als Ort der Begegnung,
der Konferenzen und der internationalen Organi-
sationen immer mehr unter Beweis gestellt hat.

Meine Damen und Herren! Erst gestern mufite
ich die zustindigen Regierungskollegen, Schiissel
und Lacina, und den Vizeblirgermeister von Wien
dariiber informieren, dafl aufgrund neuer Anfor-
derungen durch die internationalen Beh6rden —
seien es Ausweitungen oder Ubersiedlung neuer
Organisationseinheiten — 20 000 m* zusitzlicher
Biiroraum bendtigt werden. Ich glaube, darin
liegt eine Anerkennung Wiens als Ort der Begeg-
nung, und es widerspricht Ihrer Kritik. (Beifall
bei der OVP und bei Abgeordneten der SPO.)

Sie haben auch gemeint: Die Waffenkontroll-
behérde ist auch noch nicht nach Wien gekom-
men! — Herr Klubobmann, die gibt es tiberhaupt
noch nicht! (Ironische Heiterkeit bei der OVP.) Es
gibt auch den Vertrag noch nicht. (Zwischenrufe
bei OVP und FPO.) Ich habe aber rechtzeitig den
Wunsch Osterreichs angemeldet fiir den Fall des
Vertragsabschlusses, um vorzubeugen, dafl man
mir nicht eines Tages berechtigterweise Sdumig-
keit vorwirft. Ich habe Osterreichs Interesse nicht
nur allgemein, sondern mit einem konkreten An-
gebot vorgebracht. (Abg. Dr. Gugerbauer:
Die Entscheidung ist schon gefallen!) Die Ent-
scheidung ist noch nicht gefallen! (Abg. Dr. G u -
gerbauer: Formell! Aber inhaltlich ist es ent-
schieden, dafs Wien diese Behdrde nicht bekommu!
Wollen Sie das leugnen?) Herr Klubobmann! Es
ist falsch, daf} irgendwo entschieden wurde, da}
Wien diese Behdrde nicht bekommt! Es gibt noch
nicht einmal den Vertragsentwurf in seiner Voll-
standigkeit, der abgeschlossen werden muf3. Und
erst dann, wenn es den Vertragsentwurf gibt, wird
dariiber gesprochen, welches der Angebote ange-
nommen wird. — Das ist die Realitat! (Beifall bei
OVP und SPO.)

Thre Kritik beziiglich des lntegrationsberichtes
ist berechtigt. Ich bedaure dies, auch im Sinne
einer rechtzeitig informierten Offentlichkeit. Ich
bitte Sie nur um Verstindnis dafiir, daf3 dieser
Integrationsbericht, dessen spite Behandlung
heute von lhnen mit Recht bedauert wird, am
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24, Janner dem Nationalrat zugeleitet wurde. Es
steht mir nicht an, dariiber zu entscheiden, wann
ein solcher Bericht hier behandelt wird; das wird
in der Présidiale entschieden. Sie konnen sich
varstellen, dafl es auch mir recht gewesen wire,
wenn er ,rechtzeitiger behandelt worden wire.
(Beifall bei der OVP. — Abg. Haigermoser:
Konig hat alles verhindert, und jetzt klatscht er!)
11.38

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Schieder.

11.38

Abgeordneter Schieder (SPQ): Frau Prisiden-
tin! Herr Bundesminister! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich glaube, dal} die inhaltli-
che Kritik der Opposition an den einleitenden
Bemerkungen des Herrn AufBenministers wirk-
lich unfair war und auch nicht die Sache trifft.
Die formelle Kritik an der einleitenden Bemer-
kung hingegen beinhaltet ein Kérnchen Wahrheit
oder zumindest einen Punkt, tiber den wir nach-
denken sollten.

Ich weill auch nicht, ob es wirklich giinstig ist,
wenn nun fast jede auBenpolitische Debatte mit
einer Erklarung des Ministers begonnen wird. Ich
darf das wirklich sagen, Herr Bundesminister,
denn ich habe bei Ihren letzten beiden Erklarun-
gen ausdricklich hier vom Rednerpult aus diese
Erkldarungen inhaltlich und deren Tatsache be-
grift. Nur, bei der Diskussion Giber den Aulen-
politischen Bericht, wo nicht nur der Bericht dis-
kutiert wird, sondern wo auch die Interparlamen-
tarischen Berichte, also eine eigene Parlaments-
angelegenheit AuBenpolitik, mit zur Debatte ste-
hen, war es eigentlich Tradition, daf} die Vertreter
der Fraktionen sprechen und der Auflenminister
das Wort erst in der Debatte ergreift.

Ich weill schon, es passiert jetzt sehr vieles in
der AuBlenpolitik, was wieder dafir spricht, dafl
man am Anfang etwas sagt, aber man sollte viel-
leicht doch liberlegen, ob gerade diese Debatte
wirklich dauernd durch eine eigene Erklarung des
Aufenministers eingeleitet werden soll. Es be-
steht ja in der Debatte die Moglichkeit, dazu zu
sprechen,

Ich moOchte aber nochmals unterstreichen, daf
ich an dem, was Sie gesagt haben, inhaltlich, an
den Grundziigen Uberhaupt nichts auszusetzen
habe und dafl wir dem voll beipflichten, was Sie
hier an grundsitzlichen Bemerkungen gebracht
haben.

Zur Debatte selbst. Ich mdchte mich — da es
auch heute sehr viele Wortmeldungen gibt — auf
ein Thema beschrinken, auf die Angelegenheit,
die auch eine des Parlamentes selbst ist, nimlich
auf die Frage der parlamentarischen KSZE-Ver-
sammlung.

Ich brauche nicht noch einmal ausfiihrlich zu
unterstreichen, warum so eine Versammlung not-
wendig ist. Es ist das sicherlich eine Vertiefung
des KSZE-Prozesses, es ist das eine Verbreiterung
des KSZE-Prozesses, und es ist auch die Chance,
daf in den neu entstehenden Demokratien, wo es
vielleicht rasche Wechsel zwischen Regierenden
und Opposition geben wird, auch durch die parla-
mentarische Dimension die jeweilige Opposition
in die Politik der KSZE mit eingeschlossen wird,
weil bei einer parlamentarischen Versammliung
alle Richtungen der verschiedenen Parlamente an
diesem Prozef teilnehmen. Ich glaube also, es ist
klar, daf3 es so etwas wie eine parlamentarische
KSZE-Dimension, eine parlamentarische KSZE-
Versammlung geben soll.

Die Frage, die wir uns als Parlament, aber auch
selbst als Osterreicher zu stellen haben, ist: Wer
soll diese Versammlung sein? Es gibt in Europa
diesbeziiglich ein paar Richtungen. Es gibt die
Richtung, dal man eine eigene, eine neue parla-
mentarische Versammlung macht. Dafiir spre-
chen sich in manchen Staaten Leute aus, die sonst
in keiner internationalen interparlamentarischen
Versammlung sind und sich nun auch ein Gebiet
erhoffen, wo sie international auftreten kdnnen.
Weiters spricht auch dafiir, dal man nicht an be-
stehende Dinge aneckt. Dagegen spricht, dal man
eine noch gréBere Vielfalt, eine noch weitere
Doppelgleisigkeit schafft und da3 wir bald erstik-
ken werden in dieser Vielfalt der Institutionen,
die es dann gibt.

Die zweite Richtung ist: die NATO-Parlamen-
tarierversammlung auszuweiten auf Gesamteuro-
pa. Die Idee, eine bestehende Versammlung aus-
zuweiten, ist ja verniinftig, die NATO-Parlamen-
tarierversammlung hier als Ausgangspunkt zu
nehmen, ist sicherlich eine falsche Uberlegung,
weil sie einseitig ist, weil sie vielen Staaten
Schwierigkeiten machen wird und weil hier am
Beginn so stark zu argumentieren ware, daf3 die
groBe Notwendigkeit der parlamentarischen eu-
ropiischen Diskussion dadurch belastet wire, daf3
man eigentlich argumentieren mii3te, warum das
auch in der NATO-Parlamentarierversammliung
moglich wire. AuBerdem umfaBt diese Versamm-
lung nicht die Mehrheit der KSZE-Teilnehmer.

Es gibt auch noch in der IPU einen Versuch,
auch eine Art KSZE-Gremium zu schaffen. Vor-
reiter ist die KSZE-Debatte der IPU. Osterreich
war ja immer fiir diese KSZE-Debatte der IPU,
obwoh! Osterreich nicht die Meinung vertreten
hat, daB sich daraus ein eigenes KSZE-Gremium
entwickeln sollte. Ich glaube, wir sollten nun
selbskritisch priifen, ob es gescheit ist, wenn gera-
de jetzt die Bemithungen laufen, eine eigene
KSZE-Versammlung, die IPU-KSZE-Konferenz,
im nichsten Jahr, und zwar in Osterreich zu ma-
chen, ob es iiberhaupt noch sinnvoll ist, diese
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IPU-KSZE-Konferenz zu stark zu forcieren, oder
ob damit nicht eine Doppelgleisigkeit auch ter-
minlicher Art gerade im néchsten Juni geschaffen
wird.

Mein Vorschlag an das 8sterreichische Parla-
ment lautet: daBl wir uns dazu bekennen, daB3 der
Europarat, die Parlamentarische Versammlung
des Europarates, zur KSZE-Versammlung ausge-
weitet wird. Es war dies eine Uberlegung des
Schweizer Abgeordneten Sager und ein Antrag
von mir, der aber ein gemeinsamer der Delega-
tion und von allen unterstiitzt war, und der Herr
Auflenminister hat erfreulicherweise auch in
Innsbruck in diese Richtung gesprochen, wofiir
ich dankbar bin.

Die Parlamentarische Versammlung des Euro-
parates hat den Vorteil, daf} sie eben eine gewihl-
te Versammiung ist, nicht eine Versammlung in
Richtung der NATO-Versammlung, daf sie kein
privatrechtlich organisierter Verein wie die IPU,
sondern ein zwischenstaatliches, mit Vertrigen
abgesichertes Organ ist, und sie hat vor allem den
Vorteil, daB sie 30 der 35 KSZE-Teilnehmer-
staaten — in dieser Woche wurde ja auch Bulga-
rien als Spezialgast aufgenommen im Europarat
— umfafit,

Ich wollte das bei den Verhandiungen tiber die
Interpariamentarischen Berichte formell dem
dsterreichischen Parlament berichten und hier
auch um die Zustimmung fiir diese Vorgangswei-
se ersuchen. Der Europarat hat ja auch beschlos-
sen, am 26. und 27. September dieses Jahres an
den beiden ersten Tagen der parlamentarischen
Konferenz in Straflburg, erweitert um die Vertre-
ter der Parlamente der KSZE-Mitgliedstaaten, als
KSZE-Parlamentarierkonferenz quasi als Erst-
konferenz, als Griindungskonferenz zusammen-
zutreten.

Die grofle Arbeitskonferenz im nichsten Jahr
wird wahrscheinlich wihrend der Mini-Session
vom 25. bis 29. Juni in Helsinki sein. Helsinki ist
ortlich und zeitlich auch im Hinblick auf die Kon-
ferenz 1992 recht gut gewihlt. Wir sollten dann
vielleicht versuchen, diese auch auf parlamentari-
scher Ebene im Folgejahr nach Osterreich zu
bringen und dann eine Zeitlang sogar hier zu be-
halten.

Wichtig wird es aber auch sein fiir den neuge-
wahlten Nationalrat, den 25. bis 29. Juni nichsten
Jahres sitzungsfrei zu halten, damit wirklich eine
entsprechende Teilnahme in Helsinki erfolgen
kann, und auch nicht gleichzeitig oder knapp vor-
her oder nachher eine IPU-KSZE-Konferenz in
Osterreich abzuwickeln.

Diese Europarat-KSZE-Initiative, diese KSZE-
Parlamentarierkonferenz hat ihre Bedeutung in
Zusammenhang mit den Uberlegungen, einen

Teil des KSZE-Prozesses, also zumindest den
dritten Korb, wenn nicht auch den zweiten und
vielleicht Teile des ersten, in den Europarat zu
geben, hat aber auch losgeldst davon eine gewisse
Bedeutung, denn diese Parlamentarierversamms-
lung will nicht blof3 eine ,Einzelkorbversamm-
lung* sein, also nicht mitzustandig sein fir die
Menschenrechte, weil der Europarat eben fir den
dritten Korb zustindig ist als Parlamentarierver-
sammlung, sondern Parlamentarierkonferenz fiir
den gesamten KSZE-Prozel}, das begleitende Or-
gan fur alle Bereiche, fir die bisherigen Korbe
und far die zuklinftige Arbeit des Europarates.

Ich wollte das hier einmal deutlich ausdriicken,
weil das wichtig ist fir das Auflenministerium,
aber auch wichtig fiir uns selbst, in unserem eige-
nen Selbstverstindnis ist und weil hier auch Be-
richte zur Debatte stehen, fiir die eigentlich nie-
mand auf der Regierungsbank sitzt, weil ja das
Parlament selbst oder Teile des Parlamentes dem
gesamten berichten, wie diese Arbeit abgelaufen
1st.

Meine Damen und Herren! Ich mdchte zum
Schlufl noch auf einen kleinen Punkt eingehen.
Vielleicht kdnnen Sie, Herr AuBenminister, ein
bilchen Licht ins Dunkel bringen, und zwar in
der Frage, wie sich jetzt die ,.Vizekanzlerebene™
in der Auflenpolitik darstelit. Ich wei3 nicht, ob
es sehr gescheit ist, jetzt innerstaatlich {iberhaupt
eine Vizekanzlerebene in der AuBlenpolitik einzu-
fihren. Begonnen hat es in der Pentagonale da-
mit, daf} es dort ein Treffen der Vizekanzler gibt.
Jetzt hat es diesen Staatsbesuch oder was immer
es war des Herrn Vizekanzlers in Moskau gege-
ben. — Ich glaube, es ist uns allen nicht ganz klar,
wie das eigentlich einzuordnen ist: Hat er dort die
sowjetischen Behérden iber den Foderalismus
beraten? War es ein Besuch des Kennenlernens?
Vielleicht haben wir Sorgen gehabt und auch Sie,
ohne daf} Sie es zugeben werden oder zugeben
kdnnen ... (Abg. Dr. Ettmayer: War Vize-
kanzler Schérf nie in Moskau?) Ich komme dar-
auf, warten Sie ein bisserl, Herr Abgeordneter!
Das ist nicht die Frage. Ich frage nur, wie es ein-
zuordnen ist: War er als zukiinftiger Aulenmini-
ster dort oder war er als vergangener Landwirt-
schaftsminister dort?

Fiir letzteres wiirde eigentlich die Wortmel-
dung des Abgeordneten Khol sprechen, der in ei-
ner der letzten Sitzungen im Zuge einer tatsiachli-
chen Berichtigung hier im Haus wdrtlich ausge-
fuhrt hat, daf} er bei allen Gesprichen Rieglers in
Moskau mit dabei war und daf} er uns sagen kann,
daB Riegler ,keine Geschifte auf dem Riicken
der Bauern gemacht, sondern sich sehr tatkriftig
bemiiht hat, Uberschuflgetreide zu verkaufen®.
Also war Riegler als Landwirtschaftsminister oder
als Handelsminister vielleicht in manchen Berei-
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chen unterwegs. (Zwischenruf des
Schwarzenberger.)

Abg.

Ich kritisiere nicht, es ist gut, wenn wir das ver-
kaufen, wir sollen das tun. Ich mdchte nicht, daB
Sie mich jetzt bewufit miverstehen! — Ich bin
auch nicht dagegen, daf} Riegler dorthin fihrt und
daf das im Fernsehen gezeigt wird. Ich bin nicht
angerithrt, weil man auch ihn einmal sieht auf
internationaler Ebene. Darum geht es mir wirk-
lich nicht, sondern es geht mir darum, wie das
auBenpolitisch in unsere Bemiihungen einzuord-
nen ist, was der wirkliche Zweck ist.

Vielleicht ist auch zu iberlegen, wer Riegler
begleiten soll. — Aber das ist sicherlich seine Sa-
che. Ich m&chte mich auch hier nicht zu kritisch
auflern, denn es waren oft schon Abgeordnete auf
Auslandsreisen mit, aber Kollege Khol hat so
deutlich darauf aufmerksam gemacht, dafl er bei
allen Reisen Rieglers dabei war, sodaf} ich fragen
mdchte, ob es, wenn es eine parlamentarische Di-
mension bei solchen Besuchen gibt, nicht geschei-
ter wiire, nicht nur von einer, sondern von mehre-
ren Parteien jemanden mitzunehmen oder, wenn
es um den Verkauf von Uberschuflgetreide geht,
den zusté’mdigen Fachmann mitzunehmen, denn
Experte fir Uberschissiges scheint Herr Kollege
Khol ja doch nicht zu sein, oder? — Herzlichen
Dank. (Beifall bei der SPO.) 11.52

Préasident Dr. Marga Hubinek: Als néachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Khol.

11.52

Abgeordneter Dr. Khol (OVP): Frau Prisiden-
tin! Herr Bundesminister! Hohes Haus! Die un-
endliche Weisheit der Geschiftsordnung und der
Rednerliste bringt es mit sich, daf ich dem Kolle-
gen Schieder gleich antworten kann.

Herr Kollege Schieder, ich bin weder Experte
fur Uberfliissiges noch fir Uberschiissiges, son-
dern ich habe in dieser tatsichlichen Berichtigung
lediglich die polemische Behauptung berichtigt,
Riegler habe in Moskau ,,Geschifte auf dem Rik-
ken der Bauern* gemacht.

Es ist Ihnen sicher genauso bekannt wie mir:
Wenn man in solchen Delegationen ist, gibt jedes
Ministerium demjenigen, der dorthin fihrt, eine
ganze Liste von Problemen mit. Da der Einlader
fir Herrn Riegler Herr Nikitin war, der die analo-
ge Rolle wie Riegler hat, nimlich Vizeminister-
prasident ist und zufillig auch Landwirtschafts-
minister war, hat Riegler Nikitin eine solche Liste
ibergeben. DaB ich vom Herrn Vizekanzler ein-
geladen wurde, hat mich sehr gefreut, ich habe
aber meine Reisekosten selber bezahlt. (Abg.
Schieder: Wenn Sie fiir die Republik titig
sind?)

Meine Damen und Herren! Lassen Sie mich
jetzt eine kurze Bilanz ziehen, denn es ist die letz-

te auBenpolitische Debatte, die wir in dieser Le-
gislaturperiode fiithren. Ich mdchte sagen, daB es
sicherlich dem Bemiihen aller Fraktionen zu dan-
ken ist — ich mochte davon auch die Freiheitli-
chen nicht ausschlieflen, auch unseren Regie-
rungspartner nicht, auch die verschiedenen Ein-
zelaktionen unseres granen Kollegen Smolle
mochte ich erwdhnen —, daf} es doch in diesen
dreieinhalb Jahren gelungen ist, das Ansehen
Osterreichs auf einem sehr hohen Niveau zu sta-
bilisieren. Dieses Ansehen ist — in internationa-
ler Anerkennung — beispielsweise in der Ausgabe
des ,Economist” vom 2. Juni zum Ausdruck ge-
kommen, in dem Osterreich wieder in jenen To-
nen und Farben geschildert wurde, wie wir das
gerne haben.

Der Konsens in der AuBenpolitik ist wiederher-
gestellt worden; ich mochte allen Fraktionen da-
fir danken. Es ist angenehmer, wenn man weif,
daB man gerade auch im Ausland — auch als klei-
ner Abgeordneter — auf einem tragfihigen Bo-
den steht, dal man weiB}, daf3 alle Parteien auf
dem Boden einer gemeinsamen, unserer Heimat
dienenden Auflenpolitik stehen.

Zur Bilanz gehért natiirlich auch die Frage des
EG-Beitritts. Ich muf} dazu sagen: Selbst in mei-
nen kithnsten Triumen héitte ich mir 1985, als wir
hier zu mitterndchtlicher Stunde einen Antrag
der Abgeordneten Steiner, Karas, Ermacora und
Khol einbrachten, in dem wir in Richtung EG-
Beitritt formulierten, nicht erwartet, dal wir
dann 1989 wirklich die berithmte Note in Briissel
iibergeben werden. Auch das war nur aufgrund
eines — zundchst nicht erzielbar erscheinenden
— innerstaatlichen Konsenses moglich.

Herr Kollege Dillersberger, ich bitte Sie, dem
Abgeordneten Gugerbauer, der es vorgezogen
hat, jetzt irgendwo anders zu arbeiten, mitzutei-
len, daf} ich folgende Frage an ihn richte: Wo war
denn die Freiheitliche Partei 1985 bis 1987, als
wir von der Volkspartei bereits die Weichen in
Richtung EG-Beitritt gestellt haben? Auch Kolle-
ge Jankowitsch hat das in einem Vortrag in der
AuBenpolitischen Gesellschaft getan. Da waren
die Freiheitlichen in der Regierung, aber ich habe
von deren Lokomotivwirkung Richtung Briissel
nichts gemerkt. (Ruf bei der OVP: Bremser waren
sie!)

Im Gegenteil: 1985, als wir den Integrationsan-
trag stellten, als wir sagten: Bei Binnenmarkt und
Wihrungsunion, da miissen wir mit!, haben wir
von den Freiheitlichen keinen Applaus hiefiir be-
kommen. Uns ist Applaus natiirlich zu jeder Zeit
recht, Herr Kollege Probst; Sie kdnnen ja dazuler-
nen. (Abg. Pro bst: Warum hat Thr Kollege Stei-
ner noch [987 von diesem Pult aus gegen einen
EG-Beiirin gesprochen? — Abg. Schieder zum
Abg. Probst —: Da wst du ihm unrecht! Das ist
nicht ganz korrekt!)
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Kollege Steiner hat bei dieser Rede im Dezem-
ber 1987, bei der ich zugegen war, nur darauf
hingewiesen, dafl wir sorgféltig vorzugehen ha-
ben, und zwar im Hinblick auf unsere immerwah-
rende Neutralitit. Ich meine, diese Sorgfalt soll-
ten wir auch heute an den Tag legen. (Beifall bei
OVP und SPO.)

Herr Kollege Dillersberger, ich bitte Sie, wei-
ters Threm Kollegen Gugerbauer folgendes auszu-
richten: Er hat mit dicken Krokodilstrénen in den
Augen eine gewisse ,Isolierung® Osterreichs —
die ich nicht feststellen kann — beklagt. Meine
Frage an ihn ist, ob Gugerbauer diese Frage auch
Landeshauptmann Haider stellt, denn wir sind ja
sehr betroffen von folgendem Umstand: Die So-
zialisten sind ja in der Sozialistischen Internatio-
nale, wir bei den Christdemokraten und in der
EDU sehr aktiv, die Griinen haben gleichfalls in-
ternationale Kontakte, aber Haider ist internatio-
nal nicht présent, der darf nirgends hin. Der
scheint bei der Liberalen Weltunion in Quaranti-
ne zu sein. (lronische Heiterkeit bei der FPO.)
Kommt Haider dorthin, gehen die Liberalen hin-
aus, diesen Eindruck hat man. Diesbeziiglich
wiirde ich gerne eine Antwort von lhnen haben;
Kollege Frischenschlager ist ja Ihr nichster Red-
ner, und vielleicht kann er mir eine Antwort dar-
auf geben.

Meine Damen und Herren! Einen groB3en Fort-
schritt hat Osterreich auch im Zusammenhang
mit der Entwicklungspolitik gemacht. Ich nehme
an, daB Kollege Steinbauer darauf noch zu spre-
chen kommen wird. Es ist sehr erfreulich, daf das
Hohe Haus in der Ara Mock zu der einstimmigen
EntschlieBung finden konnte, die Mittel fiir die
Entwicklungspolitik jahrlich zu steigern, und daf3
es uns gelungen ist, diese jihrliche Steigerung
durchzuhalten, dal es uns auch gelungen ist —
ein Anliegen, das insbesondere die katholische
Kirche in Osterreich vertreten hat — | jedes Jahr
500 Millionen Schilling mehr fiir Entwicklungs-
hilfe zu geben.

Dieses Ziel haben wir erreicht, und wahr-
scheinlich werden wir jenes Ziel, das wir uns bis
1993 gesteckt haben, nimlich hiebei den OECD-
Durchschnitt von 0,35 Prozent des Bruttoin-
landsproduktes zu erreichen, auch tatsichlich
verwirklichen.

Dazu hat natiirlich beigetragen, daf3 ein Zank-
apfel im Bereich der Entwicklungspolitik vom
Wihler ausgerdumt wurde, namlich die Frage der
Unterstiitzung Nicaraguas. Aufgrund der Ver-
héltnisse vor den ersten freien Wahlen in Nicara-
-gua im Jahre 1990 konnten wir uns nicht riick-
haltlos zur Entwicklungshilfe an Nicaragua be-
kennen. Da jetzt die Wihler in Nicaragua wieder
demokratische Zustinde herbeigefiihrt haben,
wird uns Herr Nedwed an seiner Seite finden,
wenn er fiir Entwicklungshilfe auch an dieses
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Land — an eines der am wenigsten entwickelten
Lander, trotz der statistischen Gro3en — eintre-
ten wird.

Ich méchte auch sagen, dafl wir uns in der Fra-
ge der Verdnderungen in Europa, in Ostmitteleu-
ropa, aber auch in Mitteleuropa selbst — ich zih-
le die Bundesrepublik Deutschiand und die DDR
zu Mitteleuropa — mit nationaler Wiirde, dall wir
uns richtig verhalten haben.

Ich habe bereits hier von diesem Pulte aus ge-
sagt — es war dies bei der letzten auBenpoliti-
schen Debatte —, daB ich als Abgeordneter der
Osterreichischen Volkspartei eine Vereinigung
der DDR und der Bundesrepublik Deutschland,
und zwar unter der Herrschaft des Bonner
Grundgesetzes, begriiflen wiirde. — Heute darf
ich sagen, daB ich mich als Osterreicher dartiber
freue, daB es unserem nordlichen Nachbarn ge-
lungen ist, seine nationalen Probleme einer Lo-
sung zuzufiithren. Ich freue mich besonders dar-
iiber, dal3 dies unter der Herrschaft des Bonner
Grundgesetzes geschieht, einer Verfassung, von
der wir sagen kdnnen, daf} sie zu einer sehr frei-
heitlich geordneten und leistungsfihigen Gesell-
schaft gefiihrt hat.

_Ich freue mich aber auch dariiber, dafl wir in
Osterreich den Schalmeienrufen jener nicht ge-
folgt sind, die glaubten, dall wir die deutsche Fra-
ge hier in Osterreich besonders diskutieren miif3-
ten, dafl wir hier besonders betroffen wiren da-
von. Bei manchen hat sogar ein gewisses Knie-
schlottern begonnen.

Wir sind eine eigene Osterreichische Nation,
und ich meine, diese Diskussion ist endgiiltig vor-
bei. Die Frage einer Vereinigung von DDR und
BRD ist eine Frage zwischen Dritten, und ich
glaube, daB es gut ist, dafl Osterreich hierauf mit
Yerhaltenheit und mit nationaler Wiirde reagiert
hat.

Herr Bundesminister, in diesem Zusammen-
hang habe ich folgende Frage. Ich habe heute eine
englischsprachige, eine fast offizidse Zeitschrift in
die Hand bekommen: ,Austria today” heif3t sie.
Das ist eine englischsprachige Zeitschrift, die vor
allem fiir Auslandszwecke verwendet wird. In die-
ser hat ein Salzburger Universititsprofessor —
den ich im {ibrigen schitze — den Beitrag ge-
schrieben: ,From the German question to the
Austrian question.“ — , Von der deutschen Frage
zur Osterreichischen Frage.” Er hat in diesem Ar-
tikel sozusagen den Teufel an die Wand gemalt,
und zwar mit einem, so meine ich, entweder sadi-
stischen oder masochistischen Gefiihl, daf es jetzt
nach der ,deutschen Frage“ zu einer ,,0sterreichi-
schen Frage* kdme. (Abg. Dr. Jankowitsch:
Geben Sie Gedankenfreiheit, Sire!) Natiirlich gebe
ich Gedankenfreiheit, ,Marquis Posa“, nur:
»Austria today“ ist die einzige englischsprachige
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Zeitschrift Osterreichs, sie wird hergestellt in der
Hofburg. Ich wiirde gerne wissen, ob diese Zeit-
schrift durch das Auflenamt verteilt wird, ob sie
subventioniert wird. (Abg. Dr. Jankowitsch:
Darf man nur eine Meinung verbreiten? — Sie ver-
langen vom Auflenminister Zensur!)

Herr Kollege Jankowitsch, identifizieren Sie
sich damit, daf} es jetzt zu einer ,Osterreichischen
Frage* kdme und daB} der internationale Status
Osterreichs jetzt zunehmend diskutiert werden
soll?! Das sollen wir doch nicht — noch dazu in
einer englischsprachigen Zeitschrift — in die gan-
ze Welt hinausprojizieren! (Neuerlicher Zwi-
schenruf des Abg. Dr.Jankowitsch.)

Herr Kollege Jankowitsch, regen Sie sich ab!
Lesen Sie den Aufsatz! Sie werden sich genauso
dariber drgern, wie ich mich gedrgert habe. (Abg.
Dr. Jankowitsch: Ich habe ihn gelesen!) —
Soweit clie Bilanz, Herr Bundesminister.

Nun kurz zu den Aufgaben, die noch vor uns
liegen. Bundeskanzler Josef Klaus hat in einer be-
rihmt gewordenen Rede vor der Parlamentari-
schen Versammiung des Europarates bereits im
Jahre 1965 Uber das gemeinsame europiische
Haus gesprochen, dessen Westfliigel durch den
Europarat zwar gut eingerichtet sei, dessen Ost-
fligel man aber einrichten musse.

Die europiische Architektur und die europai-
sche Friedensordnung sind sicherlich die Haupt-
aufgaben, die wir in den kommenden Jahren zu
bewiltigen haben. Und ich bin froh dariiber, daf3
es Thnen, Herr Bundesminister — ich habe mitge-
zahlt —, in Thren 48 Auslandsreisen gelungen ist,
sehr viele Vorbehalte, die vor allem seitens west-
europdischer Staaten gegeniiber einer Mitglied-
schaft Osterreichs in der EG bestanden haben,
auszuraumen. Ich bin weiters sehr froh dartber,
daf} sich jetzt ein Konsens auch innerhalb funda-
mentalistisch gesinnter EG-Staaten abzeichnet,
die Gemeinschaft offen und daher auch die Tire
fiir einen ehebaldigen Beitritt Osterreichs offen-
zuhalten. Das, glaube ich, ist ein erster Architek-
turschritt in Richtung gemeinsames europiisches
Haus.

Osterreich muf natiirlich auch dafiir eintreten,
daB unsere Nachbarn im GOstlichen Mitteleuropa
— sofern sie die Demokratievoraussetzungen, die
Menschenrechtsvoraussetzungen, die rechtsstaat-
lichen Voraussetzungen erfiillen — gleichfails in
dieses europaische Haus, aber iiber den Europa-
rat, hineinkommen.

Ich glaube, daBl Assoziationsabkommen mit der
EG erwigenswert sind, ich glaube aber, daB wir
die Linder Ostmitteleuropas nicht undifferen-
ziert behandeln sollten: Fir mich ist der Nach-
weis, dafl Ruminien und Bulgarien bereits die

Voraussetzungen fiir diesen Einzug ins europi-
ische Haus erfiillen, noch nicht erbracht.

Darin liegen die Schwerpunkte unserer Aufga-
ben in der niachsten Legislaturperiode; wir haben
aber auch noch andere.

Ich glaube, daf} wir in dieser Legislaturperiode
im Bereich der Auslandskultur nicht so weit ge-
kommen sind, wie wir hitten kommen sollen.
Meiner Auffassung nach ist es eine Schande, daf}
wir im Bereich der Auslandskultur fiir das Propa-
gieren unserer Kulturleistungen, unserer Wissen-
schaftsleistungen im Ausland zuwenig Geld aus-
geben. Diesbeziiglich befinden wir uns immer
noch auf dem Status eines Entwicklungsiandes.
Ich hoffe aber, dafl es uns gelingen wird, Herr
Bundesminister, da} Sie, vor allem aber auch der
Herr Finanzminister, bei den jetzt doch besser
werdenden Budgetverhiltnissen diesbeziiglich
neue Schwerpunkte setzen kénnen.

Dritter Punkt: der Organisationsbereich im 6f-
fentlichen Dienst des Bundesministeriums fiir
auswirtige Angelegenheiten. Ich wei3, dal zwar
zahlreiche Bemithungen im Laufen sind, aber ich
bin alles in allem doch nicht zufrieden mit den
Dingen, die dort geschehen. Ich freue mich dar-
iber, daB es endlich einen Entwurf fiir ein Statut
des Auswirtigen Dienstes gibt, in dem einige
dienstrechtliche und finanzielle Fragen gelost
werden sollen, nur erfillt es mich mit auBBeror-
dentlich groBer Besorgnis, dal3 es immer weniger
junge Leute gibt, die zu jenen Bedingungen, die
Osterreich bietet, in den Auswirtigen Dienst ge-
hen. Seinerzeit konnte man unter vielen Bewer-
bern wihlen; heute mufl man diese mit der Lupe
suchen. Das hingt natiirlich auch damit zusam-
men, daf} Osterreich internationaler geworden ist
und daB eben fiir dieses Gehalt nur mehr wenige
zu bekommen sind.

Zur inneren Organisation rechne ich auch die
Diplomatenakademie und cie personelle und ma-
terielle Ausstattung der Botschaften.

Herr Botschafter Jankowitsch, ich habe Ihre
Anfrage betreffend die Osterreichische Vertre-
tungsbehdrde in Ruminien gelesen. Sie haben
sich dabei allerdings wahrscheinlich nicht auf ei-
genen Augenschein stiitzen k6nnen, sondern nur
auf Presseberichterstattungen. (Abg. Dr. Jan-
kowitsch: Auf Reiseberichte!) Ich darf Thnen
sagen: Ich war in Ruminien an jenem Tag ...
(Abg. Schieder: Mit Riegler?) Ich war als
Wahlbeobachter in Rumainien; ich freue mich
ubrigens, dall Herr Bundesminister Mock mir da-
fir gedankt hat, ebenso auch lhnen, wenn Sie
Wahlbeobachter waren.

Herr Abgeordneter Jankowitsch, ich muf} Ih-
nen sagen, daf} es unwiirdig ist, wie dariiber be-
richtet wurde, und daf} es unwirdig ist, in welcher
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Weise vier bis fiinf Beamte dort Tag und Nacht in
der Botschaft zu arbeiten haben. Herr Kollege
Jankowitsch, mit der Sorgfalt eines ordentlichen
Abgeordneten hitten Sie sich genauer tber die
Fakten informieren lassen miissen. (Abg. Dr.
Jankowitsch: Das ist ein Mifiversidndnis! Ich
habe nicht die Botschaft angegriffen, sondern die
Zustinde dort!)

Die in der Botschaft tatige Frau Dr. Tilly hat
alle Visaantrige binnen einem Tag beziehungs-
weise binnen zwei Tagen erledigt. Dort wird die
Arbeit mit groBem Einsatz geleistet; Ihre Kritik
miiBte daher also in Richtung Finanzministerium
und Dienstpostenplan gehen. — Ich habe mich
daftir geniert, wie dort Kanzleibeamte arbeiten
miussen, wie sie — ohne auf die Zeit zu achten —
dort flir unsere Heimat tdtig sein missen. (Abg.
Schieder: Aber Sie sollien auf die Zeit ach-
ten!)

Prasident Dr. Marga Hubinek: Herr Abgeord-
neter, einen SchlufBsatz, bitte!

Abgeordneter Dr. Khol (foriseizend): Mein
SchluBsatz, Frau Priasidentin: Ich mdchte — im
Gegensatz zu dieser Rundfunkberichterstattung
und im Gegensatz zu solchen Anfragen, die so
interpretiert werden konnen (Abg. Dr. Janko -
witsch: Falsche Interpretation!) — folgendes
festhalten: Ich bedanke mich bei allen Mitarbei-
tern des Auswirtigen Dienstes; sie leisten wirklich
GrofBartiges! (Beifall bei der OVP und bei Abge-
ordneten der SPO.) 12.08

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Dillers-
berger.

12.08

Abgeordneter Dr. Dillersberger (FPO): Sehr
verehrte Frau Présidentin! Herr Bundesminister!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
glaube, daB es staatspolitisch nicht sinnvoll und
auch dem konsensualen Klima in der AuBenpoli-
tik nicht férderlich ist, wenn ich mich nun in dhn-
lich polemischer Weise, wie es Herr Abgeordne-
ter Khol getan hat (Widerspruch bei der OVP),
mit seinen Aulerungen auseinandersetze. Er hat
sich sich mit unserem Bundesparteiobmann, mit
dem Landeshauptmann von Kirnten, Haider,
doch sehr polemisch auseinandergesetzt.

Herr Kollege Khol! Kollege Dr. Gugerbauer
hat recht: Lesen Sie nach — ich erspare mir, das
zu zitieren — die Seiten 680 bis 690 des letzten
AuBenpolitischen Berichtes, in denen aufgelistet
wird, wie viele Staatsoberhdupter Osterreich be-
sucht haben beziehungsweise wohin unser Staats-
oberhaupt eingeladen wurde! — Mehr sage ich
nicht dazu, im Interesse unseres Staates. (Beifall
bei der FPO und bei Abgeordneten der SPO.)

Herr Kollege Dr. Khol hat jedoch nicht recht,
denn der Herr Landeshauptmann von Kérnten ist
ein im In- und Ausland iiberall gern gesehener
Gast. Er ist — was uns zuletzt die slowenische
Parlamentsdelegation, die wir in der vergangenen
Woche hier im Parlament begriien durften, be-
stitigt hat — ein Mann, der sich ganz besonders
um die Kontakte mit den Nachbarstaaten, mit
Slowenien, mit Friaul und auch — das freut mich
ganz besonders — mit Sidtirol bemiht hat.

Als Tiroler darf ich hier sagen, dafl mich ganz
besonders die neue Achse im Siiden unserer Hei-
mat, ndmlich jene zwischen Durnwalder und Hai-
der freut. (Ruf bei der OVP: Von ,Achse" wiirde
ich an lhrer Stelle nicht reden!) Herr Kollege
Khol, verstehen Sie es bitte richtig, so, wie es ge-
meint ist: Haider ist im In- und Ausland tberall
gerne gesehen. (Beifall bei der FPO. — Zwischein-
rufe.)

Herr Kollege Dr. Khol! Ersparen Sie sich und
unserem Herrn Bundesprisidenten doch diese
peinliche Auseinandersetzung! (Abg. Dr. Kho:
Das Wort .. Achse* wiirde ich nicht verwenden!)

Herr Kollege Dr. Khol! Ich stehe all diesen
Dingen sehr, sehr locker gegeniiber, und ich ver-
wende die Worte, die ich fir richtig halte, vor
allen Dingen hier in diesem Haus. (Beifall bei der
FPO.)

Meine Damen und Herren! Natirlich beherr-
schen die groflen, die groBartigen, die tiefgreifen-
den Ereignisse und Verinderungen in Europa die
heutige Diskussion. Als Umweltsprecher und als
Obmann des parlamentarischen Umweltaus-
schusses habe ich mich aber trotzdem sehr dar-
tiber gefreut, dafl der Herr AuBenminister in sei-
nem miindlich vorgetragenen Bericht gerade die
Notwendigkeiten der UmweltauBenpolitik in den
Vordergrund gestellt hat.

Herr Bundesminister! Sie sind mir sicherlich
nicht bdse, wenn ich sage: Uns allen geht es natiir-
lich in der UmweltauBlenpolitik viel zu langsam,
wir alle sind der Meinung, es geschieht natiirlich
viel zuwenig, wenn wir uns auch der Probleme
bewuft sind.

Ich mo6chte Sie herzlich bitten, im Interesse un-
serer Republik von Threr Koordinationsbefugnis
in der Auflenpolitik besser als bisher Gebrauch zu
machen, denn wenn ich heute in der ,,Umwelt®,
in der letzten Ausgabe des Oko-Wirtschaftsmaga-
zins lese: Austriakischer Dilettantenstadel in der
Ost-Umweltpolitik, dann sehe ich damit das be-
stitigt, was ich hinsichtlich der Atomauflenpoli-
tik, die von verschiedenen Herrschaften in ihrem
Bereich betrieben wird, anldflich der letzten Dis-
kussion hier im Parlament gesagt habe.
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Ich glaube, daf} hier sehr, sehr viel geschehen
muf}. Ich mahne hier noch einmal — und auch
das ist in der letzten Sitzung bereits geschehen —
das Atomsicherheitsiibereinkommen mit der
Bundesrepublik Deutschland ein, lber das die
Verhandlungen nach wie vor stocken.

Meine Damen und Herren! Als Tiroler und als
Sadtirol-Sprecher meiner Partei mdchte ich na-
tiirlich die Gelegenheit wahrnehmen — es haben
dankenswerterweise die Kollegen Dr. Janko-
witsch und Dr. Steiner bereits hier dazu gespro-
chen —, in der Frage der Sudtirolpolitik ein ganz
klein wenig Bilanz zu ziehen und dem, was im
Arbeitsiibereinkommen zwischen der Osterrei-
chischen Volkspartei und der Sozialistischen Par-
tei zur Bildung einer gemeinsamen Bundesregie-
rung hinsichtlich Stdtirol versprochen wurde, die
Realitit gegeniiberzustellen.

Bei einer derartigen Bilanz schneidet die grof3e
Koalition ja sehr respektabel ab, und zwar des-
halb, Herr Kollege Dr. Khol, weil in diesem Ar-
beitsiibereinkommen {ber Sidtirol {iberhaupt
nichts steht und weil doch einiges bewegt werden
konnte, was wir durchaus zugestehen.

Wir haben als Opposition ja die Tatsache, daf}
man im Arbeitsiibereinkommen auf Siidtirol ver-
gessen hatte, entsprechend beanstandet, und es
hat dann der Herr Bundeskanzler in seiner Regie-
rungserklirung auf Siidtirol Bezug genommen.

Ich darf Sie, Herr Aulenminister, heute daran
erinnern, daf3 das Parlament zwei EntschlieBun-
gen verabschiedet hat, was die Sidtirolfrage an-
langt, und zwar jene vom 9. 6. 1988 und jene vom
1. Dezember 1988, in denen wir die Bundesregie-
rung aufgefordert haben, in Kontakte mit der ita-
lienischen Regierung darauf zu dréngen, daf} die
ausstehenden PaketmaBnahmen baldigst gesetzt
werden, eine Beurteilung der Erfiillung des Pa-
kets zu erstellen und dem Parlament vorzulegen
und vor ailen Dingen — Kollege Dr. Steiner hat
bereits dariiber gesprochen — hinsichtlich der
Ausrichtungs- und Koordinierungsbefugnis ent-
sprechende Schritte auch in Italien zu setzen.

Meine Damen und Herren! Insbesondere im
Hinblick darauf, daf in den vergangenen Mona-
ten — jetzt vielleicht schon nicht mehr so und
gerade in dieser Debatte auch nicht mehr in die-
ser Intensitdt — der Anschein erweckt worden ist,
daf} der Abschluf} des Siidtirolpakets unmittelbar
bevorstehe, darf ich doch daran erinnern, daf} wir
vom Landeshauptmann von Sidtirol und im we-
sentlichen ibereinstimmend auch vom Parteiob-
mann der Sudtiroler Volkspartei gehdrt haben,
daB es noch sehr, sehr viele Probleme gibt. Uber
die Frage der Senatswahlkreise, die wir eigentlich
als ausgestanden betrachtet haben, streitet das ita-
lienische Parlament in Rom in diesen Tagen, iiber
die Frage des Konservatoriums fiir Bozen, die

Optantenfragen, die Ausrichtungs- und Koordi-
nierungsbefugnis, das Oberlandesgericht fiir Bo-
zen, das Jugendgericht fir Bozen, alles ungeldste
Probleme!

Es gibt auch noch eine Reihe auBerhalb des Pa-
kets liegender Anliegen, die wir in unsere Uberle-
gungen einbeziehen sollten, zum Beispiel die
Gleichstellung der Deutschen mit der italieni-
schen Gewerkschaft, Probleme mit dem Rund-
funk, Probleme hinsichtlich der Vermdgenswerte,
die auch noch im Paket zu 1dsen sind, Probleme
hinsichtlich des Proporzes bei den inzwischen pri-
vatisierten Eisenbahnen und den sonstigen priva-
tisierten Staatsbetrieben und einige andere Punk-
te mehr, sodaB ich personlich — ich habe in den
vergangenen Jahren versucht, mich doch sehr
konstruktiv in diese Materie zu vertiefen — den
Optimismus, dafl man hier unmittelbar vor einem
Abschluf} stiinde, ganz einfach nicht teilen kann.

Ich erinnere an die Realititen in Italien, denn
obwohl Osterreich mit dem Ratifizierungsbe-
schlul hier im Parlament hinsichtlich des IGH-
Vertrages eine sehr wesentliche Vorleistung er-
bracht hat, ist in [talien nichts Wesentliches wei-
tergegangen, wenn ich einmal von der Finanzre-
gelung absehe. Das Parlament streitet, Abgeord-
nete werden nach wie vor wegen irgendwelcher
AuBerungen von der italienischen Justiz verfolgt.
Das traurige Schauspiel um das faschistische Sie-
gesdenkmal soll hier auch einmal erwidhnt wer-
den, ebenso entbehren die zuletzt gegeniiber
Osterreich gemachten Vorwiirfe im Zusammen-
hang mit der strafrechtlichen Verfolgung ver-
schiedener Personen nach meiner Auffassung jeg-
licher Grundlage.

Parallel dazu hat der Verfassungsgerichtshof in
Italien durch die Ausrichtungs- und Koordinie-
rungsbefugnis eine Rechtslage, eine Situation ge-
schaffen, in der wir grof3te Bedenken haben miis-
sen, zu einem Abschlufl zu kommen.

Wenn ich also eine realistische im Sinne der
beiden von mir zitierten EntschlieBungen des Na-
tionalrates gelegene Bilanz ziehe, dann hétte diese
in etwa so zu lauten: Osterreich und der Herr
Bundesminister fir auswirtige Angelegenheiten
haben sich bemiht. Der Herr Landeshauptmann
von Sidtirol Durnwalder hat sich auBerordent-
lich um eine bessere Verstindigung zwischen den
Volksgruppen bemiiht. Es fehlen aber nach wie
vor wesentliche Punkte des Pakets, und es fehlt
die Losung hinsichtlich der Ausrichtungs- und
Koordinierungsbefugnis. Insgesamt gesehen sind
wir in dieser Legislaturperiode nicht recht weiter-
gekommen.

Was ist nun zu tun, meine Damen und Herren?
Ich glaube, dafl wir doch den internationalen
Druck auf Italien intensivieren und verstirken
sollten und daf3 wir uns bemiuhen sollten, und
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zwar weiterhin gemeinsam darum bemiihen soll-
ten, die Erfiillung des Pakets zu erreichen, wobei
ich gegeniiber dem Kollegen Dr. Steiner eine klei-
ne Divergenz habe hinsichtlich der Beurteilung
der Erfillung des Pakets durch die Sidtirolerin-
nen und Sidtiroler.

Kollege Dr. Steiner sagt, hier ist mafigeblich
das Votum der Landesversammlung der Suidtiro-
ler Volkspartei. Ich wiirde lieber die zulezt von
Magnago in Innsbruck geduflerte Formel haben,
der sagte: Es ist bei diesem Votum der Landesver-
sammlung der Sadtiroler Volkspartei auch zu be-
riicksichtigen, ob es eine so breite Mehrheit fin-
det, dal man die anderen oppositionellen Krifte
cder deutschen und ladinischen Minderheit quasi
nicht beriicksichtigen kann.

Wir wissen alle, worauf es hinausgeht. Wére an-
1aBlich der seinerzeitigen Resolution der Landes-
versammlung der Stdtiroler Volkspartei vor dem
PaketabschluB Jenny Dberiicksichtigt worden,
dann hitte sich keine Mehrheit in Stdtirol gefun-
den.

Ich glaube, daf} diese Formel, die Magnago zu-
mindest gesprichsweise in der letzten Kontaktko-
miteesitzung in Innsbruck in den Raum gestellt
hat, verniinftig und brauchbar ist und daf sie eine
Basis schaffen wiirde, es auch uns leichter zu ma-
chen, dann dieses Votum der Landesversamm-
lung der Sudtiroler Volkspartei zu akzeptieren.

Meine Damen und Herren! Wir fordern natiir-
lich nach wie vor, wenn das Paket vorliegt, von
Italien eine offizielle Ubergabe der gesamten Pa-
ketdurchfihrungsmaflnahmen inklusive aller
Durchflihrungsbestimmungen und der einschli-
gigen Verfassungsgerichtshofurteile, denn wir
glauben, dafl nur auf der Basis einer offiziellen
Ubergabe dann auch eine Uberpriifung durch
Osterreich und letztlich dann die Streitbeendi-
gungserkliarung erfolgen kann.

Es stellt sich fiir uns nach wie vor natiirlich die
Frage der Zustindigkeit des Internationalen Ge-
richtshofes, die Frage, ob Osterreich allenfalls Pa-
ketdurchfuhrungsmaBnahmen dort emklagen
kann. Wir stehen in Osterreich nach wie vor auf
dem Standpunkt, dafl das nach dem Austausch
der Ratifikationsurkunden zum [GH-Vertrag
mdglich sein wird.

Italien bestreitet das nach wie vor, sodaBl wir
vom Herrn Aullenminister erwarten, dafl er sich
weiterhin darum bemiiht, eine entsprechende Er-
klarung Italiens zu erreichen, wobei ich mir der
Problematik meiner diesbeziiglichen Forderung
durchaus bewuft bin.

Zusammenfassend darf ich fiir die freiheitliche
Fraktion in diesem Haus feststellen, daf} wir uns
durch die Ereignisse in den vergangenen Jahren

und durch die Tatsache, daf3 nach wie vor sehr
wesentliche MafBnahmen des Pakets nicht durch-
gefithrt sind, und daf} sich unsere am 9. 6. 1988
hier geduflerten Bedenken im vergangenen Jahr
vertieft haben, in unserer bisherigen Haltung be-
stirkt sehen, daf} wir aber weiterhin konstruktiv
mitarbeiten werden.

Ich mochte meine Redezeit nicht zur Génze
ausschopfen und will daher zum Schluff kom-
mend nur noch sagen, dal wir mit den Vorred-
nern der Sozialistischen Partei und der Osterrei-
chischen Volkspartei hinsichtlich der Schutz-
machtfunktion vollkommen GObereinstimmen. Ich
bin dankbar, dal} diese Worte heute gedufBert
wurden, die sich voll mit unserer Auffassung dek-
ken.

Ganz zum Schluf} natiirlich noch ein Wort: Ich
glaube, daBl wir eine Chance vertan haben, weil
wir nicht intensiver in die Frage der Geltendma-
chung des Selbstbestimmungsrechtes eingetreten
sind. Allerdings habe ich hier festzustellen, dafl
ein entsprechender Ruf trotz Aufforderung von
Sudtirol her auch nicht ergangen ist.

Ich danke den Kollegen von der Sozialistischen
Partei und von der Osterreichischen Volkspartei
for die Ube\emsnmmung in dieser Frage. Ich
glaube, dafl wir letztlich auf einem guten gemein-
samen Weg sind. (Beifall bei der FPO.) 12.22

Prisident Dr. Marga Hubinek: Zu einer tat-
sachlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeord-
neter Dr. Jankowitsch gemeldet. ich nehme an, er
weill, dafl er hochstens 3 Minuten zur Verfliigung
hat. — Bitte.

12.22 "
Abgeordneter Dr. Jankowitsch (SPO): Danke
vielmals, Frau Prasident! — [ Er weil3.”

Meine Damen und Herren! Herr Abgeordneter
Khol hat am Ende seiner Ausfiihrungen auf eine
von mir gestellte parlamentarische Anfrage be-
treffend die Verhiltnisse vor der dsterreichischen
Botschaft in Bukarest Bezug genommen und die-
se als eine Kritik an den Botschaftsangehdrigen
ausgelegt.

Meine Damen und Herren! In Berichtigung
dieser Interpretation mdchte ich hier ausdriick-
lich feststellen — es sagt das auch der Wortlaut
der Anfrage —, dafl dem Botschaftspersonal, des-
sen Arbeit ich hier im hdchsten MaBe hervorhe-
ben mdchte, besonders die der Geschiftstrigerin,
der Frau Dr. Tilly, die dargelegten MiBstinde in
keiner Weise angelastet werden kdnnen, sondern
daB man von dieser Seite vielmehr redlich be-
miiht ist, der auBerordentlich schwierigen Situa-
tion, so gut es geht, gerecht zu werden.

Allerdings mangelt es eben hier noch an der
Ausstattung der Botschaft, an der materiellen wie
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der personellen. Der Sinn meiner Anfrage war
ausschlie3lich der, meine Damen und Herren,
hier beschleunigend zu wirken im Interesse der
Menschen, die mit der Botschaft zu tun haben,
aber vor allen Dingen im Interesse des sehr hart
belasteten Botschaftspersonals. So und nicht an-
ders war diese Anfrage zu verstehen. — Danke
schon. 12.23

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Cap.

12.23

Abgeordneter Dr. Cap (SPO): Frau Prisiden-
tin! Hohes Haus! Ich glaube, daf wir in einer sehr
interessanten Zeit leben und daf} sich vor allem
die Entwicklungen in Europa, insbesondere in
Osteurapa, im wesentlichen auch im AuBenpoli-
tischen Bericht niederschlagen.

Diese Entwicklung hat sich in einem Tempo
vollzogen, dafl} so manche Konzeption, sei sie mi-
litirischer, sei sie politischer, sei sie wirtschaftli-
cher Natur, innerhalb sehr kurzer Zeit als Gber-
holt betrachtet werden kann.

Natiirlich haben hier die verschiedensten politi-
schen Strémungen auf die Entwicklungen in Ost-
europa mit besonderer Sensibilitit reagiert, weil
es ja filr den Prozef} des Aufbaus eines gemeinsa-
men Europas natiirlich von grofiter Bedeutung
ist. unter welchen politischen, sozialen und auch
dkologischen und 6konomischen Kriterien diese
Verinderungsprozesse in Europa vor sich gehen,
unter welchen Bedingungen dieser Umbruch von
einer planwirtschaftlich-zentralistischen Wirt-
schaftsordnung hin zu einer eher marktwirt-
schaftlichen Wirtschafts- und Gesellschaftsord-
nung vollzogen wird.

Dabei wird es natiirlich sehr viele sozial schwie-
rige Gegensitze, Umformungsprozesse geben, die
natirlich auch politische Konsequenzen nach sich
ziehen werden.

Anhand dieser Schnittpunkte entwickeln sich
natiirlich auch dort dann politische Strémungen
und politische Bewegungen, wobei ein Dialog mit
diesen von besonderer Bedeutung ist. Es ist na-
tiirlich nicht auszuschlieBen, dafl es dabei auch
restaurative Tendenzen gibt, dall es Leute gibt,
die meinen, dafl das, was sich vor Jahrzehnten
bewihrt hat, unter Umstinden wiederauferstehen
solite, ob das jetzt diverse Exilkdnige sind, die
dariiber nachdenken, ob sie nicht doch wieder ei-
nen Job in diesen Lindern finden kdnnten, bis
hin zu Otto Habsburg, der es sich nicht entgehen
lassen konnte, nach Ungarn zu kommen, um dort
noch einmal seinen Beliebtheitsgrad abzutesten,
und damit irgendwo auch den Traum so mancher
Konservativer symbolisierte, ob nicht vielleicht
doch wieder ein Alzl jener Zeit wiederauferstehen

kdénnte, die unter hohem Blutzoll vor Jahrzehn-
ten Uberwunden wurde.

Da spielt die ganze Konzeption Mitteleuropa
eine nicht unbedeutende Rolle. Dieser Begriff
wurde vor allem geschaffen unter den Bedingun-
gen, daB es einen Eisernen Vorhang gegeben hat,
daB3 man versucht hat, diesen Vorhang zu durch-
dringen, einen Dialog zu flhren, zu einer Kom-
munikation zu kommen, auf einer kulturellen
Ebene gegenseitig Kontakte zu kniipfen. Die Mit-
teleuropa-Konzeption sollte versuchen, diese
starren Grenzen etwas aufzuweichen. Da hitte
auch Osterreich unter Umstinden eine bestimmte
Rolle und Funktion als Interpret, als Dialogpart-
ner, als am weitesten vorgelagerter Posten West-
europas spielen kénnen.

Nun hat sich aber innerhalb der letzten Monate
die Situation so entwickelt, da} dieses Konzept
eigentlich obsolet geworden ist. Es hat sich eine
radikal andere Situation entwickelt. Habsburg ist
wirklich nur mehr ein musealer Beitrag. Es ist so,
daB sich Linder wie Ungarn, wie die Tschecho-
slowakei natiirlich in Wirklichkeit nicht primér
am okonomischen, politischen und technischen
Fortschritt in Osterreich orientieren, sondern in
erster Linie weit nach dem Westen blicken. Das
war ja in einer der Reden Viclav Havels beson-
ders deutlich horbar.

Das heiB3t, es wird gesucht ein Umstrukturie-
rungsprozef3 zu einem marktwirtschaftlichen, zu
einem sozialen Modell, wie ich hoffe, zu einem
Okologischen Modell, wie ich hoffe, unter westli-
chen Vorzeichen. Das heiflt, man sieht gleich
nach Stuttgart, nach Miinchen, nach Paris, nach
Briissel und will in Wirklichkeit von den verschie-
densten nostalgischen Ausformungen einer Mit-
teleuropa-Konzeption nichts mehr wissen.

Daher sind auch mit besonderer Kritik Initiati-
ven zu betrachten, die von uns ausgehen, mit de-
nen immer wieder versucht wird, Gespriachstische
zu beleben, die irgendwo noch mit den alten
Kronlindern in Beziehung stehen. Die Pentago-
nale ist fiir mich so ein Paradebeispiel, wo man
versucht, optisch hier eine Gesprichssituation
heraufzubeschwdren, die ein bisserl an diesen
Grundgedanken anschlieBt, von der ich aber
glaube, daf} das mehr als eine iiberholte Konzep-
tion ist. Unter dem Motto ,Es ist besser, man
spricht und man trifft sich, als man spricht und
trifft sich nicht®, ist im Prinzip ja jeder tischerlbe-
rechtigt, aber diese Konzeption wiirde ich doch
mit einer gewissen kritischen Reserve betrachten.

Daher glaube ich, daB wir in Wirklichkeit nicht
nur iiber Kooperationen nachdenken sollten, son-
dern daf} wir uns auch bewuBt sein sollen, dafl es
hier auch eine Konkurrenzsituation geben wird
— Ungarn und die Tschechoslowakei werden
auch die Konkurrenten von morgen sein, an de-
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nen wir uns zu messen haben. Es hat sich natir-
lich auch geopolitisch eine vodilig neue Situation
in Europa herausgebildet; man bedenke nur, dafy
neben Prag, das sich zunehmend wahrscheinlich
zu einem wichtigen, auch kulturellen Zentrum
entwickeln wird, auch die mdgliche Hauptstadt
Deutschlands, namlich Berlin — es wird bereits
andiskutiert, daBl Berlin diese Funktion erfiillen
soll —, eine fundamentale Herausforderung fir
Wien sein wird. Es wird ja immer wieder davon
ausgegangen, Wien hat als dritte UNQO-Stadt oder
als vorgelagerter Posten gegeniiber dem Osten zu
wirken, und man wird sich sehr genau iiberlegen
mussen, welche Rolle und welche Funktion
Osterreich und Wien eigentlich einnehmen kdn-
nen.

Daher, sage ich, kann das nur auf der Basis von
Kooperation und Konkurrenz stattfinden und
nicht auf der Basis irgendwelcher nostalgischer
donaufdderativer oder sonstiger unausgesproche-
ner Uberlegungen, die dann ihre Ausformung in
den verschiedensten Konzeptionen hier finden.
Das einmal zu dem einen.

Ich glaube, daB es in diesem Zusammenhang
wichtig ist, Giber die Gesprichsebene hinaus mit
konkreten Hilfsprogrammen an diesem Um-
bruchproze in den osteuropiischen Lindern
mitzuwirken. Der Ost-West-Fonds ist ein Beispiel
dafir.

Wir kdénnen durchaus auch in anderen Berei-
chen unseren Beitrag leisten. Ich sage das im Hin-
blick auf eine Uberlegung, die in den letzten Wo-
chen auch in der 6ffentlichen Diskussion eine ge-
wisse Rolle gespielt hat, ndmlich daf} in den be-
troffenen Lindern die betroffenen Menschen ver-
suchen sollten, diesen Umbruchprozef3 aktiv mit-
zutragen. Das heiflt, daBl wir natirlich die
Bedingungen dadurch verbessern kdnnen, indem
wir an diesen Hilfsprogrammen mitwirken. Es
soll die Motivation gegeben sein, daf3 diese Men-
schen in ihren eigenen Lindern bleiben und nicht
ihre Linder verlassen wollen. Es soll nicht zu ei-
ner osteuropdischen Vodlkerwanderung sonder-
gleichen kommen, die letztlich dazu fahrt, daB
die historisch gewachsenen, sozialen Gefige
Westeuropas durcheinandergebracht werden, daf3
es in Wirklichkeit dann zu sozialen Explosionen
kommt, die dann — das maf3te auch im Interesse
dieser osteuropdischen Linder liegen — letztlich
auch die Hilfsfahigkeit der westeuropiischen
Linder gegeniiber diesen osteuropiischen Lin-
dern natiirlich schwichen wiirden, weil sie dann
mit sich selbst beschiftigt sind, weil sie dann da-
mit beschiftigt sind, diese sozialen Explosionen
zu bewdltigen, weil sie damit beschiftigt sind, sich
mit einem gewissen Ausmaf} an Arbeitslosigkeit
auseinanderzusetzen, weil sie damit beschiftigt
sind, sich mit dem Druck auf die Sozial- und
Lohnstandards auseinanderzusetzen, und weil das

letztlich zu Konfusionen sondergleichen auf den
Abeitsmirkten fihren wiirde. Das mufl man un-
ter einem nicht unbedeutenden Einwanderungs-
druck betrachten, den es aus einzelnen Lindern
der Dritten Welt gibt.

Ich denke an Italien, wo bereits Millionen von
nordafrikanischen Einwanderern zu beobachten
sind. Ich denke an Frankreich, wo iiber 6 Mil-
lionen Einwanderer vor allem aus den maghrebi-
nischen Landern fur Probleme gesorgt haben, die
in den letzten Monaten und Jahren von Bedeu-
tung waren. Ich kdnnte noch einige andere euro-
paische Linder anfithren. Dieser Herausforde-
rung muf} man sich stellen.

Laut den Zahlen in Osterreich, die wir auch in
der offentlichen Diskussion immer wieder als Ar-
gumente gehdrt haben, hat es von Janner bis
Mai 1990 — wenn wir uns auf Asylwerber kon-
zentrieren wollen — 9 049 Asylwerber gegeben,
im vergleichbaren Zeitraum 1989 gab es 4 863.
Daran sieht man, wie viele versuchen, als Asyl-
werber in unser Land zu kommen, und daf} ei-
gentlich Instrumentarien, die insbesondere
Fliichtlingen niitzen sollten, oft auch als Aus-
flucht einer Immigrationsbewegung verwendet
werden.

Diesbeziiglich sind auch die Verhiltniszahlen
zwischen den Osteuropéern und der Dritten Welt
von Bedeutung, die zeigen, daB der Druck in
Wirklichkeit von beiden Bereichen kommt, so-
wohl aus Osteuropa als auch aus der Dritten
Welt. Die 0Osterreichische Bundesregierung hat
schon in den verschiedensten Bereichen Mafinah-
men gesetzt. Ich glaube, daf} es auch richtig war,
diese MaBnahmen zu setzen, dafl man aber dabei
nicht bleiben kénnen wird.

Ich meine nach wie vor, daf3 eine Visapflicht
far Polen notwendig ist. Ich frage mich, Herr Au-
Benminister, wieso Sie iberhaupt diese Visa-
pflicht seinerzeit ausgesetzt haben. Ich meine,
daf} der Sichtvermerk nach wie vor eine Notwen-
digkeit ist, daf} eine Zustromregulierung notwen-
dig ist. Ich begriiBe auch sehr, dal es zu einer
Einigung zwischen dem Sozialminister, der SPO
und der OVP beziiglich einer klaren Regelung auf
dem Osterreichischen Arbeitsmarkt gekommen ist
und daB man Obergrenzen einfithren will. Ange-
sichts der hohen Zahl der Schwarzarbeiter in
Osterreich sind diese MaBnahmen notwendig. Be-
sonders polnische Arbeitnehmer sind davon be-
troffen.

Es betrifft nicht nur den Arbeitsmarkt. Ich
glaube, dal wir uns auch bewuBlt sein missen,
daf3 mit diesem Einwanderungsdruck auch ande-
re Problembereiche angesprochen sind wie
Schwarzmarkt, wie Kleinkriminalitit et cetera.
{Zwischenruf des Abg. Wabl.)
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Das sind Fakten, mit denen man sich auseinan-
dersetzen muf. Da hilft auch keine noch so verlo-
gene Diskussion, die tiber diese Fakten hinweg-
tauschen will oder die mit diesen Fakten einfach
Politik machen und Emotionalisierung betreiben
will. Man muB aussprechen, was ist, und man darf
sich nicht darliber hinwegschwindeln.

Bedenken wir, daf selbst in der Sowjetunion
dariiber diskutiert wird, freie Ausreisemdglich-
keiten zu gestatten! Dann kommt erst einmal von
dort ein Wanderungsdruck. Dagegen ist das, was
sich bis jetzt aus einzelnen osteuropdischen Lin-
dern abspielt, in der Tat wirklich nur eine Klei-
nigkeit.

Man muB sich in Westeuropa und im speziellen
hier in Osterreich darauf vorbereiten, damit keine
Ausldnderfeindlichkeit entsteht. Das mdchte ich
dazusagen, denn damit wird in diesem Zusam-
menhang vielfach spekuliert.

Der letzte Punkt betrifft die gesamtdeutsche
Frage: ich habe das schon vorhin im Zusammen-
hang mit der Hauptstadt Berlin angeschnitten.
(Abg. Steinbauer: Es leuchiet das Licht! Du
kannst nicht noch die ganze deutsche Frage an-
schneiden!) Ich glaube, da3 wir Osterreicher nicht
bloB zuschauen diirfen, sondern dafl wir sehr
klarmachen mussen, daf3 wir ein eigenstindiges
Land sind, eine eigene Nation sind und daf} wir,
wenn wir wirklich die Gelegenheit haben, in die
EG hineinzukommen, mitwirken sollten an Kon-
stellationen, die es verunmaoglichen, daf} ein ver-
einigtes Deutschland pldtzlich wieder eine dkono-
mische und politische Fithrungsrolle in Europa
einnehmen will.

Das kann nicht im Interesse Osterreichs sein,
sondern im Interesse Osterreichs mul} es sein,
daf3 es eine ausgewogene Konstruktion des ge-
meinsamen Hauses Europa geben soll, unter ei-
ner schrittweisen Integration der osteuropdischen
Liander mit einem Umverteilungsprozef3, der
transnational stattfinden soll und nicht durch un-
kontrollierte Volkerwanderungen, die letztlich
Europa in ein soziales Chaos stiirzen wiirden, das
wir alle miteinander nicht wollen.

Wenn das der Fall ist, dann sehe ich eine Zu-
kunft fiir Europa, die sehr positiv und konstruk-
tiv ist. Osterreich kann mit einer aktiven Neutra-
litdtspolitik wirklich einen ganz entscheidenden
Beitrag leisten. (Beifall bei der SPO.) 12.38

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als néchster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Ett-
mayer. (Abg. Steinbauer: Aber es ist interes-
sant, daf3 Cap heute noch an 1866 denkt!)

12.38

Abgeordneter Dr. Ettmayer (OVP): Frau Pri-
sidentin! Herr Bundesminister! Meine Damen
und Herren! Wenn sich Abgeordneter Cap massiv
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gegen weitere Einwanderungen aus dem Osten
ausspricht, dann tue ich mir natiirlich ein bifichen
schwer, denn ich will nicht persénlich werden. Ich
will Sie nicht nach dem Stammbaum fragen,
mdchte aber schon eine politische Bemerkung
machen. (Abg. Dr. Cap: Das war eine Binnen-
wanderung! — Zwischenruf des Abg. Marizzi)

Sie und Abgeordneter Marizzi sagen, das Boot
sei voll. Das ist eine Position. Innenminister Dr.
Loschnak, stellvertretender sozialistischer Partei-
obmann, sagt, wir kénnten in Osterreich 1S 000
bis 20 000 Einwanderer pro Jahr verkraften. Ich
glaube, im Sinne einer sachlichen Diskussion —
und diese Bemerkung mdchte ich mir schon er-
lauben — wiére es sicherlich gut, wenn man sich
innerhalb der SPO einmal einigen kénnte: Brau-
chen wir 15 000 bis 20 000 Emwandexex ist es
moglich, sie aufzunehmen, oder brauchen wir sie
nicht? (Belfall bei Abgeordneten der OVP. —
Abg. M arizzi: Sehr zaghaft!)

Ich mdchte mich aber zunidchst einmal dem
Herrn Klubobmann Gugerbauer zuwenden. (Abg.
Mavrizzi: Was ist Ihre Einstellung?) Meine Mei-
nung ist, daB} das Boot nicht voll ist. Ich glaube,
dafll wir sehr wohl trennen sollten zwischen Asyl-
werbern, denen gegenuber wir eine klare Aufgabe
zu erfuillen haben. und Einwanderern, von denen
wir auch noch welche aufnehmen kdénnen — wie
in der Vergangenheit die Marizzis, Caps, Hawli-
ceks, Buseks und Hubineks. Ich glaube, dall wir
cdiesbeziiglich eine Tradition haben, da diese ei-
nen groflen Beitrag zur kulturellen, wirtschaftli-
chen und politischen Entwicklung in Osterreich
geleistet haben. Ich sehe iberhaupt nicht ein,
warum diese Position gerade angesichts des Um-
bruchs, den es jetzt gibt, gedndert werden sollte.
Das ist meine ganz klare Meinung, die ich seit
uiber einem Jahr in dieser Frage vertrete. (Beifall
bei der OVP und Beifall des Abg. Zaun.)

Ich méchte mich aber zunichst dem Abgeord-
neten Gugerbauer zuwenden, der massive Kritik
an der Osterreichischen AuBlenpolitik gelibt hat.
(Abg. M arizzi: Was ist mit der Kriminaliidisra-
te?) Ich glaube, daB} folgende Fragen durchaus ge-
rechtfertigt sind: Ist die dsterreichische Auflenpo-
litik am Hohepunkt der Zeit? Steigen wir ein in
die groflen Fragen, die es hier gibt? Bewiltigen
wir sie?

Die Frage ist tatsichlich: Was tun wir ange-
sichts der groen Umwilzungen im Osten? Er-
greifen wir die Chancen, die die westeuropiische
Einigung bietet? Engagieren wir uns im interna-
tionalen Prozef} hinsichtlich der Entwicklungshil-
fe oder der Menschenrechte?

Es sind weitere Fragen in diesem Zusammen-
hang notwendig — nicht nur erlaubt, sondern
auch notwendig. Dient unsere AuBenpolitik
Osterreich? Dient sie dem Land? Dient sie der




17376

151. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

Nationalrat XVII. GP — 151. Sitzung — 4. Juli 1990

Dr. Ettmayer

Osterreichischen Bevdlkerung? Ist unsere Auflen-
politik ein Beitrag zum Frieden in der Region?

Dazu ganz konret: Im Gegensatz zum Herrn
Abgeordneten Gugerbauer mdchte ich hier klipp
und klar feststellen: Gerade die Umwilzungen in
Mitteleuropa zeigen, dafl unsere Nachbarschafts-
politik auf der Hohe der Zeit ist. Ware Herr Ab-
geordneter Gugerbauer hier, wiirde ich ihm auch
noch folgendes sagen: In einer Zeit, in der die
FPO in der Regierung war, durfte der Begriff
»Mitteleuropa® im AuBenpolitischen Bericht der
Bundesregierung uberhaupt nicht vorkommen.
Und zum selben Zeitpunkt, im Jahre 1985, hat
Alois Mock in einem Pladoyer fir Mitteleuropa
bereits geschrieben: Mitteleuropa als politische
Idee gewinnt in unserer Gegenwart zunehmend
an Resonanz und an Bedeutung. Alois Mock hat
sich schon damals fiir die Hoffnungen und fiir die
Erwartungen ausgesprochen, die mit dem Begriff
~Mitteleuropa® verbunden sind.

Sicherlich ist es so, daf} die Umwilzungen jetzt
neue Moglichkeiten der Zusammenarbeit bieten,
und ich glaube, daf sie sehr wohl wahrgenommen
werden.

Ganz konkret: Mit Ungarn gibt es das laufende
Kulturabkommen Gber wissenschaftliche und
technische Zusammenarbeit. Uber dieses Abkom-
men hinaus wird jetzt in Budapest ein Oberstu-
fengymnasium gegriindet, gibt es Intensivsprach-
kurse, werden Osterreichische Lehrer an ungari-
sche Schulen entsandt, werden in einigen ungari-
schen Stidten Osterreichische Leseriume einge-
richtet.

Was Polen betrifft, so gibt es jetzt iiber die Ab-
kommen der Vergangenheit hinaus eine neue
Zusammenarbeit mit der katholischen Universi-
tit Lublin. Es gibt eine Spezialausbildung fiir pol-
nische Wissenschaftsjournalisten, und — was mir
besonders wichtig erscheint — in Posen wurde ein
Leseraum eingerichtet, ein neues Kulturinstitut
wurde in Krakau gegriindet.

Ich mochte jetzt diese Ausfithrungen nicht all-
zuweit ausdehnen, aber doch noch darauf hinwei-
sen, dal mit der Tschechoslowakei, wieder tiber
das Kulturabkommen hinaus, der Austausch von
Stipendien intensiviert wurde, daf3 die Zusam-
menarbeit im musikalischen Bereich intensiviert
wurde, daf3 30 osterreichische Lektoren an Pad-
agogische Hochschulen entsandt wurden und dafl
in Prag ein neues Kulturinstitut gegriindet wurde.

Jugoslawien: Auch in Laibach und in Belgrad
wurden neue kulturelle Institutionen eingerichtet,
und dariiber hinaus sind jetzt Kulturattachés,
etwa am Generalkonsulat in Laibach, tatig.

Ich glaube, dafl das Leistungen sind, die ganz
konkret zeigen, daf} die dsterreichische Auflenpo-

litik auf der Hohe der Zeit ist und dafll wir sehr
wohl bereit sind, die Chancen wahrzunehmen, die
durch die Umwélzungen in Mitteleuropa geboten
werden.

Nur eines ist natiirlich auch zu bedenken, und
das sage ich auch sehr deutlich: Wenn man jetzt
vom Auflenminister verlangt — zu Recht ver-
langt, und er tut das auch —, daB in Mitteleuropa
mehr geschieht, dann ist das eine zusitzliche An-
forderung an das AuBenministerium, eine zusitz-
liche Anforderung an den diplomatischen Dienst.
Und es ist lobenswert, Herr Bundesminister, und
anzuerkennen, daB dafiir bereits 35 neue Dienst-
posten geschaffen wurden.

Eines. meine Damen und Herren von der Frei-
heitlichen Partei, Herr Prisident Dillersberger,
kann man aber natiirlich nicht tun: beim Budget-
uberschreitungsgesetz kritisieren, dafl wir zu viele
Beamte haben, hier immer wieder kritisieren, daf}
wir zuviel ausgeben fiir den offentlichen Dienst,
und dann vom selben o6ffentlichen Dienst mehr
Leistungen verlangen. Ich glaube, hier mufl man
ganz klar wissen, was man will. Wir sagen: Wir
wollen neue Initiativen in Mitteleuropa, und wir
sind natiirlich auch bereit, diese entsprechend zu
finanzieren.

Auch die Pentagonale, Herr Abgeordneter Cap,
ist eine Initiative in diese Richtung. Sie haben ge-
sagt, Sie haben hier kritische Reserven, Sie glau-
ben, daf} da verschiedene Tendenzen aus der Ver-
gangenheit wieder wachgeriittelt werden kdnnten.
Ich darf vielleicht nur zwei Sitze zur Vergangen-
heit sagen:

Wissen Sie, wo ich meine kritischen Reserven
habe? — Wenn ich mich frage, wo Sie waren, wo
die Sozialistische Partei war, als es darum gegan-
gen ist, in der Vergangenheit die Dissidenten in
Osteuropa zu unterstiitzen. Wo waren Sie, als
etwa ein Vizeprasident Gassner von der christli-
chen Fraktion einen Lech Walesa schon vor Jah-
ren besucht hat? Wo waren Sie, als wir von der
Osterreichischen Volkspartei schon vor Jahren
Kontakt hatten zu einem Dienstbier oder zu ei-
nem Véaclav Havel? Wie ist es, Herr Abgeordneter
Cap, mit Ihren kritischen Reserven diesbeziig-
lich?

Wenn sich heute sozialistische Abgeordnete,
wie etwa Frau Abgeordnete Traxler, natiirlich
sehr bemiihen, in der Umgebung des Lech Walesa
zu sein, wenn er kommt, dann ist es schon berech-
tigt, zu fragen: Warum haben Sie diese Affinitit
zur Solidarno$¢, zu den polnischen Gewerkschaf-
tern nicht schon in einer Zeit entdeckt, als es en
vogue war, sich fiir die Herrschenden in diesen
Lindern auszusprechen?

Und wenn Sie jetzt sagen, Sie haben kritische
Reserven gegeniiber der Pentagonale, dann viel-
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leicht doch ganz konkret wieder einige Beispiele,
was im Rahmen dieser Zusammenarbeit zwischen
den finf Nachbarlindern gemacht wird.

Da gibt es etwa eine Zusammenarbeit im Fach-
bereich Umweltschutz Gber die Abfallbeseiti-
gung, uber die Schaffung von Naturparks, iber
grundsitzliche Fragen der nuklearen Sicherheit.
Da gibt es ganz konkrete Initiativen hinsichtlich
des Verkehrsbereiches, was gemacht werden
kann, um ein Straflen-Schienen-Konzept zu ent-
wickeln oder um den Gitertransport auf der
Bahn zu intensivieren.

Da gibt es eine Zusammenarbeit im wirtschaft-
lichen Bereich, im Bereich der Klein- und Mittel-
betriebe, etwa hinsichtlich einer verbesserten In-
formation. Da gibt es in der Pentagonale — also
zwischen Osterreich, Italien, Ungarn, Tschecho-
slowakei, Jugoslawien — eine Zusammenarbeit
im Bereich des Austausches von Journalisten.
Und da gibt es auch hier wiederum den Kontakt
im Bereich der Kultur, der Wissenschaft und der
Forschung bei Austauschen im universitiren Be-
reich.

Ich glaube also, man kann sehr wohl sagen,
Herr Abgeordneter Gugerbauer, dal} gerade im
Bereich Mitteleuropa, gerade hinsichtlich der
Nachbarschaftspolitik unsere AufBlenpolitik auf
der Hohe der Zeit ist und da3 man dies mit kon-
kreten Beispielen untermauern kann.

Vielleicht noch ganz kurz ein Wort zur Euro-
papolitik. Auch hier der Angriff des Abgeordne-
ten Gugerbauer, es geschehe zuwenig. Ich glaube,
es bleibt das Verdienst von AuBenminister Mock,
daB er rechtzeitig die Weichen in Richtung Euro-
pa gestellt hat.

Jetzt gibt es natiirlich die einen, die sagen, das
sei viel zuviel, und die anderen, die meinen, das
sei viel zuwenig. Ich wiirde sogar sagen, alle mog-
lichen Positionen sind hier legitim, denn es geht ja
auch darum, die Interessen der Biirger zu vertre-
ten und sich zu fragen, wie dann diese Interessen
im vereinten Europa wahrgenommen werden.

Nur eines, meine Damen und Herren von der
FPO, ist sicherlich nicht legitim: hier im Parla-
ment stindig zu verlangen, wir sollten mehr tun
fiir Europa, und im niederosterreichischen Wahl-
kampf die niederdsterreichischen Bauern aufzu-
hussen gegen Europa, wie es ja Haider, Landes-
hauptmann Haider, getan hat. (Abg. Ing.
Murer: Ist ja nicht wahr!) Das ist eine Doppel-
ziingigkeit, eine Doppelbodigkeit, die weder Eu-
ropa noch der politischen Kultur dient. (Beifall
bei der OVP.)

In diesem Sinne, meine Damen und Herren,
glaube ich, dal man sehr wohl mit konkreten Bei-
spielen untermauern kann, daB hinsichtlich Mit-

teleuropas, hinsichtlich der internationalen Poli-
tik, hinsichtlich der Europapolitik unsere Auflen-
politik mit wesentlichen Leistungen aufscheint.
Man kann zeigen, daB sie gerade angesichts der
Umwilzungen auf der Hohe der Zeit ist, und man
kann mit Fug und Recht feststellen, daf3 beson-
ders in den letzten dreieinhalb Jahren im Interes-
se unserer Stellung in der Welt Weichen gestellt
wurden, die sich noch lange Zeit positiv fiir unser
Land auswirken werden. (Beifall bei der OVP.)
12.50

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu Wort gemel-
det hat sich der Herr Bundesminister.

12.50

Bundesminister fiir auswirtige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Sehr geehrte Frau Prisident! Ho-
hes Haus! Herr Abgeordneter Schieder hat zwei,
drei Probleme angeschnitten, auf die er wahr-
scheinlich eine Antwort erwartet. Was das parla-
mentarische KSZE-Forum anbelangt, also eine
parlamentarische Versammlung fiir die zukiinfti-
ge Konferenz fur Sicherheit und Zusammenar-
beit in Europa, teile ich vollig die aus diesem An-
lall geduBerte Sorge, daf} insgesamt eine gewisse
Gefahr besteht, dal es zu viele internationale
Gremien gibt und Parlamentarier sowie Regie-
rungsmitglieder zeitlich einfach nicht mehr nach-
kommen, simtliche Verpflichtungen abzudecken.

Daher, Herr Abgeordneter, habe ich auch Ilh-
ren Vorschlag aufgenommen, im Rahmen der
Pentagonale keine eigene parlamentarische Ver-
sammlung zu schaffen — das war eine Anregung
unserer italienischen Freunde —, sondern bei Zu-
stimmung der anderen vier mitarbeitenden Lén-
der eine Beteiligung der Abgeordneten in den na-
tionalen Delegationen bei den Beratungen der
Pentagonale zu realisieren.

Sie haben dann die Frage beziglich der Einord-
nung der auBenpolitischen Tatigkeit des Herrn
Vizekanzlers gestellt. Im Grunde genommen ist
die verfassungsmifige Grundlage die gleiche wie
die fir den Herrn Bundeskanzler. Wir haben ein
Kompetenzgesetz, das jedem Mitglied der Bun-
desregierung klare Kompetenzen zuordnet, und
jedes Mitglied der Bundesregierung ist direkt dem
Parlament verantwortlich, auch der Auflenmini-
ster, dessen Kompetenz im Gesetz vom 12. Mirz
1987 zum letztenmal klar geregelt wurde. Das
heiBt, Staatsvertrige und Abkommen verhandelt
nur der Aullenminister.

Im Rahmen der gemeinsamen Regierungspoli-
tik ist es natiirlich durchaus wiinschenswert im
Sinne eines kooperativen Regierungsstils, wenn
auch andere Regierungsmitglieder heute bei der
stindigen Internationalisierung der Politik und
der Intensivierung der internationalen Zusam-
menarbeit im Ausland mit dem Gewicht ihrer
Personlichkeit und ihres Regierungsamtes auBen-
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politische Standpunkte vertreten. In diesem Sinn
interpretiere ich die Tétigkeit des Herrn Bundes-
kanzlers und auch die seines Stellvertreters.

Es ist auch, meine Damen und Herren, die
deutsche Frage, der Zusammenschlufl der DDR
und der BRD, sowohl vom Herrn Abgeordneten
Khol als auch vom Herrn Abgeordneten Cap an-
geschnitten worden. (Abg. Pro bst: Und Probst
kommt noch!) Herr Abgeordneter Probst! Ich
kann mir natQrlich noch nicht vorstellen, in wel-
che Richtung Ihre Ausfithrungen gehen werden,
daher werden Sie verstehen, daf3 ich noch nicht
darauf Bezug nehme. (Abg. Pro b st Das wiirde
mich aber freuen!) Ich werde das, wenn es lhr
Wunsch ist, selbstverstindlich anschlieBend tun.

Es ist das sicherlich, Herr Abgeordneter Cap,
eine Frage mit einem auBlerordentlichen Gewicht
und einer auflergewShnlichen Dimension. In die-
sem Sinn hat auch die Bundesregierung, haben
Mitglieder der Bundesregierung, habe auch ich
dazu Stellung genommen.

Ich bin immer davon ausgegangen, dafl das
neue Europa eine Struktur von gleichberechtig-
ten Staaten haben soll, daf} es gar keinen Sinn hat,
zu glauben, man kdnnte fir alle Ewigkeit irgend-
einem Staat Bindungen auferlegen, die die
Gleichheit der Souverdnitit der Linder ein-
schrinken, ganz gleich, wie die Geschichte ver-
laufen ist. Ich glaube nun, daf} dieser Weg einge-
schlagen wird und richtig ist, auch was die Bun-
desrepublik Deutschland anbelangt. Ich glaube,
mit der Beseitigung der Teilung Deutschlands ist
ein Gefahrenherd fiir politische Konflikte und
auch fiir mogliche — dariiber kann man spekulie-
ren — militirische Konflikte beseitigt worden.
Die Einheit Deutschlands ist auch ein Beitrag zur
gesamteuropiischen Einheit, und ich bin sehr
froh, daB sich die Vorbehalte, die geduBert wur-
den, als der Vorsitzende der deutschen Bundesre-
gierung, Bundeskanzier Kohl, im November des
vergangenen Jahres sein 10-Punkte-Programm
verkiindet hat, als nicht begriindet erwiesen ha-
ben.

Ich bin auch froh, dal zumindest offiziell in
der Frage des Staatsvertrages zwischen der BRD
und der DDR ein Grundkonsens zwischen der
deutschen Bundesregierung und der groflen Op-
position gefunden wurde.

Wir kdnnen uns iber diese demokratische Ent-
wicklung, die auch Ausdruck der Durchfiihrung
des Selbstbestimmungsrechtes ist, in Osterreich
nur freuen. Wir haben das gleiche Interesse, auf-
merksam diese Frage zu verfolgen, wie das jedes
andere Land Europas hat, kein gréfleres und auch
kein geringeres. Und ich hoffe, dafl in diesem
Sinn die Zwei-plus-vier-Gespriache auch die iu-
Beren Aspekte dieser Frage endgiiltig regeln.

Zur Anfrage des Abgeordneten Khol iber
»Austria today": Dieses bekommt vom Auflenmi-
nisterium keine Subvention, es werden auch kei-
ne Abonnements angekauft, es wird aber wie bei
anderen Broschiiren des Bundespressedienstes
eine Reihe von Exemplaren zirkuliert und im
Ausland verteilt. (Abg. Dr. K h o l: Ist das eine Pu-
blikation des Bundespressedienstes?) Es wird vom
Bundespressedienst gefordert. (Abg. Schieder:
Vom Bundespressedienst, nicht vom Bundesprisi-
denten! — Abg. Dr. K h o [: Das ist selbstversiand-
lich!)

Prisident Dillersberger hat wie andere Redner
die Sudtirolfrage angeschnitten, und ich glaube,
es gibt hier nur ein kleines MiBlverstindnis. Sie
haben gemeint, dal3 wir mit der Beschluf3fassung
des Nationalrates ber den sogenannten 1GH-
Vertrag eine Vorleistung erbracht haben. Nach
dem Operationskalender, der seinerzeit tiber die
Durchfithrung des Stdtirolpakets vereinbart wur-
de, waren wir eigentlich mit dieser Mal3nahme
schon verspitet. (Abg. Dr. Dillersberger:
Da sind wir verschiedener Meinung!) Ja, da sind
wir verschiedener Meinung.

Sie haben dann gemeint, Herr Prisident — aber
ich glaube, das war, wie andere Leute gesagt ha-
ben, nur eine Facon de parler — , dal eigentlich
nach dieser Zustimmung im Nationalrat nichts
weitergegangen sei. Ich glaube, es ist aber von Th-
rer Seite dann ohnehin richtiggestellt worden, als
Sie gemeint haben, es ist sicherlich mit der
Durchfithrungsverordnung fiir die Finanzautono-
mie der Provinz Sudtirol eine beachtliche Lei-
stung erbracht worden, um die {brigens, meine
Damen und Herren, Osterreichische Landes-
hauptleute den Siidtiroler Landeshauptmann be-
neiden wirden, weil immerhin rund 90 Prozent
der Steuereinnahmen von Sidtirol dem Land zur
Verfiugung gestellt werden.

Und ich darf darauf verweisen, daf} erst an-
schlieBend, nach der Beschluf3fassung Gber den
IGH-Vertrag, die Regelung — vielleicht {iber-
haupt die bedeutendste des Siidtirolpakets —
iiber die Gleichberechtigung der deutschen Spra-
che in der Verwaltung Sidtirols in Kraft getreten
ist.

Mit Recht haben Sie darauf verwiesen, Herr
Priasident, daB es natiirlich auch hier, wie bei an-
deren schwierigen internationalen Fragen, vor-
kommt, daB} vier Schritte nach vorne und gele-
gentlich ein oder zwei Schritte nach riickwirts ge-
tan werden. Aber wenn man dann zwei oder drei
Jahre zurtickblickt, sieht man, daf3 es doch immer
wieder einen gewissen Fortschritt gibt. Wir sind
noch nicht am Ende, ich m&chte das unterstrei-
chen, aber ich glaube, es hat doch einen gewissen
Stellenwert, wenn sich heute Politiker aus Lin-
dern mit aufbrechenden Volksgruppenkonflikten
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— man wird erst sehen, ob sich das so erweist —
nach dem Modell Siidtirol erkundigen.

Ich glaube, wenn es gelingt, das Klima zu halten
bei all den unterschiedlichen Auffassungen so-
wohl in unserem Land als auch in Italien, besteht
die Chance, in einem tuiberschaubaren Zeitraum
zu einer Losung zu kommen, die dann tatsach-
lich, ohne Perfektion beanspruchen zu wollen,
auch in anderen Teilen Europas hergezeigt wer-
den kann. (Beifall bei der OVP und bei Abgeord-
neten der SPO.) 12.58

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Wabl,

12.58

Abgeordneter Wabl (Griine): Meine Damen
und Herren! Frau Prisidentin! Herr Bundesmini-
ster! Herr Abgeordneter Cap! Eigentlich wollte
ich ja zu diesem Tagesordnungspunkt nicht das
Wort ergreifen. (Abg. Pro bst: Schade, dafl es
nicht dabei geblieben ist!) Und ich will auch nur
kurz auf Ihre Ausfithrungen hier replizieren.

Ich finde es schon beeindruckend, daf ein Ab-
geordneter, der sich bisher ganz bestimmten Ide-
en und ganz bestimmten Grundsitzen verpflich-
tet hat, offensichtlich nicht erkennen will, daf} er
mit ganz bestimmten Auflerungen zu einem ganz
bestimmten Zeitpunkt nicht humanen Zielen das
Wort redet, sondern genau jenen Angsten entge-
genkommt, die in unserer Bevdlkerung — und
nicht nur in unserer, sondern in allen Bevolke-
rungen dieser Erde — latent vorhanden sind.

Ich habe eigentlich erwartet, Herr Abgeordne-
ter Cap, dafB3 Sie hierherkommen und das, was Sie
bisher zur Auslinderproblematik geduBert haben,
richtigstellen werden. lhnen ist offensichtlich
nicht bewuft, dall es in dieser Diskussion darum
geht, mit sehr schwierigen Problemen umzuge-
hen, nimlich: Wie kann ein kleines Land wie
Osterreich die Frage 16sen, dafl viele Menschen
nach Osterreich kommen wollen, hier arbeiten
wollen und nicht die entsprechenden Bedingun-
gen vorfinden?

Ich gebe jedem Recht, der Angst davor hat, daBl
einige Unternehmer und einige Menschen versu-
chen werden, daraus kurzfristig Kapital zu schla-
gen und hier das Lohnniveau massiv zu dricken,
die sozialen Errungenschaften in Frage zu stellen.
Das ist eine massive Gefahr, gar keine Frage.
Aber Sie tun so, als ob in diesem Land irgend
jemand aufgestanden wire und gesagt hitte: Ja
selbstverstindlich! Alle Polen, alle Tschechen,
alle Slowaken, alle Ungarn sollen selbstverstind-
lich nach Osterreich kommen, hier kénnen wir
alle aufnehmen. Es wird so getan, als ob hier in
Osterreich  Politiker aufgerufen werden, den
Kriften entgegenzuwirken, die meinen, alles muf}
nach Osterreich. Bitte, wo ist denn der Politiker,

wo ist denn der Mensch, der hier in Osterreich
sagt, alle Ungarn, alle Polen, alle Tschechen sol-
len herkommen? Wo ist denn der?

Meine Damen und Herren! Es gibt in Oster-
reich Menschen — zum Gliick —, die in dieser
Diskussion entschieden einen humanen, einen
christlichen Standpunkt einnehmen und die sa-
gen, daB in dieser Weise, in dieser Problematik
von diesen Grundsitzen nicht abgegangen wer-
den kann. Aber Sie tun so, als ob hier etwas abzu-
wehren wire, was jemand herbeiwilinscht. Es gibt
eine internationale Krise, es gibt kritische Situa-
tionen in Osterreich, es gibt auch Kriminalitét
aufgrund ganz bestimmter sozialer Bedingungen,
die Menschen hier vorfinden, die aus ihren Lin-
dern ausgewandert sind, geftohen sind oder was
auch immer, und Sie beniitzen das in einer Dis-
kussion, die sehr sensibel und sehr gefihrlich ist,
gerade in unserem Land, um hier offensichtlich
»Stimmen zu machen®.

Und das ist der Grund, warum lhre Jugendor-
ganisation Ihren Riicktritt verlangt hat, und nicht,
weil Sie die Dinge beim Namen nennen. Die Din-
ge beim Namen nennen sollen wir. Jeder hier in
Osterreich weif3, daB es ein Problem ist, wenn
Tausende und Abertausende Menschen, die
nichts mehr haben auBer ein paar Gepiéckstik-
ken, in Osterreich plétzlich Arbeit finden wollen,
eine Wohnung finden wollen, soziale Bedingun-
gen finden wollen. Das ist ein Problem, und das
sollten Sie aussprechen. Aber in dieser sensiblen
Auseinandersetzung von Auslinderkriminalitit
zu reden in einer Art und Weise, wo jeder, der
genau hinhdrt, ganz genau weil3, welche Wihler-
gruppe hier angesprochen worden ist, meine Da-
men und Herren, das ist Aufbauen eines Eisernen
Vorhanges made in Cap & Company. Und sonst
gar nichts!

Vielleicht ist es so, daB auf der Seite der OVP
jetzt plotzlich den fihrenden Kdpfen bewuft
wird, daf3 ihnen die Katholiken, die christlichen
Wihler weglaufen, wenn sie eine sture Unterneh-
menspolitik fahren und sagen: Ja selbstverstind-
lich brauchen wir Saisonniers, selbstverstindlich
brauchen wir billige Arbeitskrafte, selbstverstind-
lich, zum Wirtschaftswachstum ist das notwendig.
Und deshalb gibt es ganz andere Tone, die ein
biflchen differenzierter sind.

Und auf Ihrer Seite hat man offensichtlich
Angst, dafl man nicht geniigend Stimmen kriegt,
um dann im Herbst ordentlich stark aufzutreten,
daB man Wihlergruppen verliert, die in dieser
Frage nicht sensibilisiert sind. Sie haben jahr-
zehntelang Zeit gehabt in diesem Land — jahr-
zehntelang —, dieser Fremdenangst und diesem
FremdenhaB} mit Bildungsprogrammen entgegen-
zutreten.
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Und Sie spielen auf diesem Klavier mit, Herr
Kollege Cap, wenn die sozialistischen Ideen oder
die christlichen Ideen von Thnen oder von Leuten
der OVP verkauft werden. Ich hoffe, es finden
sich genug Menschen in Osterreich, die diese Ide-
en hochhalten und grundsatztreu handeln und
sich nicht, Herr Kollege Cap, weigern, die Dinge
beim Namen zu nennen. (Prdsident Dr. Dil-
lersberger iibernimmtden Vorsitz.)

Ich kénnte mir vorstellen, wenn wir Schwierig-
keiten damit haben, daB3 zu viele Polen nach
Osterreich kommen, weil wir das sozial nicht ver-
kraften kénnen, weil wir dafiir keinen Apparat
und keine Institution haben, um damit umzuge-
hen, daB3 wir das mit einer Regierung wie der pol-
nischen gemeinschaftlich besprechen: Was kénn-
ten wir hier tun, damit es nicht zu diesen Zustin-
den kommt, daf} sich einzelne Menschen gegen-
seitig fertigmachen auf dem Arbeitsplatz, damit
es nicht zu solch unschdnen Szenen kommt wie
aut manchen Schwarzmirkten? — Und dann wer-
den Losungen tiberlegt, und dann werden diese
MaBnahmen gemeinschaftlich getragen.

Aber Sie sagen: Die Visumpflicht fiir Polen
miissen wir einfithren.

Meine Damen und Herren! Die Krise, die in
den osteuropiischen Lindern stattgefunden hat,
findet hier mindestens ebenso statt, nur im Au-
genblick noch in den Képfen, in den Konsumla-
den und in den Auslagen noch nicht. Aber in den
Koépfen findet sie ebenso statt. Und wenn Sie das
vergessen, dann haben Sie schon lingst den Fiih-
rungsanspruch in diesem Land abgegeben. — Ich
danke schon. (Beifall bei den Griinen.) 13.05

Priasident Dr. Dillersberger: Zu einer tatsichli-
chen Berichtigung hat sich Herr Abgeordneter
Dr. Cap gemeldet.

Ich weise darauf hin, daf3 eine tatsichliche Be-
richtigung die Dauer von 3 Minuten nicht {iber-
schreiten darf und erteile ihm das Wort.

13.05 .
Abgeordneter Dr. Cap (SPO): Ich habe zwei-
fach zu berichtigen.

Zunichst den Abgeordneten Ettmayer. Es
stimmt natiirlich nicht, daB sich die SPO nicht
dafiir eingesetzt hitte, dafl die Bedingungen der
Opposition in Osteuropa verbessert werden, die
Bedingungen, politisch wirksam zu sein, aber
auch auf humanitirem Gebiet, fiir die Familien-
zusammenfihrung, in Menschenrechtsfragen, be-
treffend Ausreiseerlaubnis, Unterbringung und
Beruf in Osterreich. Es hat sogar einen
Ministerratsbeschlufl 1980 gegeben, der auf die
Charta 1977 bezogen war. Es war teilweise eine
stille Diplomatie aus der Not der Situation her-
aus, etwa Beziehungen zu der Tochter Dienst-
biers, der Heinz Fischer die Moglichkeit gegeben

hat, daf} sie hier einen Studienplatz bekommt,
oder Ausreisebemithungen fir Sacharow. Ich
konnte das endlos aufzihlen. Was Sie gesagt ha-
ben, stimmt nicht, Herr Abgeordneter Ettmayer.
Ich berichtige Sie hiermit. (Abg. Dr.Ettmayer:
Sie werfen alles in einen Topf!

Zum Abgeordneten Wabl méchte ich sagen: Es
stimmt natirlich nicht, dal} wir Fremdenangst
und Auslinderfeindlichkeit schiiren wollen. Im
Gegenteil, wir wollen sie bekdmpfen. Und die be-
ste Art, sie zu bekdmpfen ist, wenn man fir eine
Integration der auslindischen Arbeitnehmer, fir
eine liberale Fliichtlingspolitik eintritt, wenn man
gegen eine . . . (Zwischenrufe bei der OVP.)

Zur Volkerwanderung, die hier droht: Wenn
man allein an die Offnung der russischen Gren-
zen denkt, darf man sich doch wohl noch kritisch
auBern, und man kann sich auch, bitte, fiir Sicht-
vermerke aussprechen. Das ist ja gar nichts so Be-
sonderes. Es ist eines der letzten Mittel, aber
nichts Besonderes, es hat in der Vergangenheit ja
schon verschiedene Mafinahmen gegeben. Es ist
auch richtig, dafl man sich gegen Schwarzarbeit,
Kleinkriminalitit und Schwarzmirkte ausspricht.
Das hat iberhaupt nichts mit Auslanderfeindlich-
keit und mit Schiiren von Fremdenangst zu tun.
{Abg. Kraft: Das ist keine Berichtigung!)

Hiemit habe ich auch den Abgeordneten Wabl
berichtigt und vorher den Abgeordneten Ettmay-
er. (Beifall bei der SPO. — Abg. Dr. Ble nk:
Streng genommen ist das ein Miflbrauch des Be-
richtigungsrechts! Das weif3 Cap aber auch! —
Abg. Dr. C a p: Das war eine Notwendigkeit!) 13.07

Prisident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Probst. Ich
erteile es ihm.

13.07

Abgeordneter Probst (FPO): Meine Damen
und Herren! Zur letzten Wortmeldung von Herrn
Kollegen Wabl mdéchte ich nicht allzuviel sagen.
Es lohnt sich, glaube ich, wirklich nicht. Aber sie
war voll von Widerspriichen, Herr Kollege Wabl.
Sie reden von offenen Worten und von deutlicher
Sprache, die wir zu sprechen hétten, und gleich-
zeitig behaupten Sie das Gegenteil. Es ist ein Wi-
derspruch in sich.

Eines sage ich Thnen, Herr Kollege Wabl: Es
kann nicht so weitergehen, wie Sie es treiben und
wie es die OVP treibt. Diese Doppelbddigkeit,
diese wirkliche Falschheit und Verlogenheit eurer
Politik kann nicht so weitergehen. Sie wissen ge-
nausogut, wie es der Kollege Ettmayer weifl3, daf3
jeder Staat Europas, selbst jeder westliche Staat
jenseits des Atlantiks, @iberfordert ist, wenn die
Stréme kommen, die kommen wollen, wirklich
kommen.
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Ich wiederhole: In Anatolien — das wissen wir
von der tiirkischen Regierung — sind 5 Millionen
Menschen ausreisewillig. 15 Millionen Kurden!
280 Millionen Russen werden demnéchst ihre
Reisefreiheit bekommen. Seien wir doch ehrlich:
Selbst die Tatsache, daBl wir denen, die zu uns
gekommen sind, ein absolut nicht Gppiges, aber
doch ein Taggeld und ein bisserl Taschengeld ge-
geben haben, ist ja fir viele Volker in sozialen
Drangsituationen schon eine Verlockung bezie-
hungsweise eine Hoffnung, die wir in ihnen auf-
tun, von der wir selbst jetzt schon wissen, dafl wir
sie nie erfiillen kdnnen werden, und damit tragen
wir nur zu einer ungeheuren Destabilisierung in
diesen Lindern bei.

Ein bisser] mehr Ehrlichkeit hatte ich mir
schon erwartet. Vor allem bei Thnen, Herr Kolle-
ge Ettmayer, habe ich hin und wieder minimale,
marginale Ansitze von Seriositit festgestellt. Sie
als AuBenamtsbeamter miifiten schon wissen, daf3
Sie ein bisserl mehr Ehrlichkeit brauchen. So geht
es ja denn doch nicht: DrauBen das Wort der
Wirtschaft zu reden und herinnen den iiberchrist-
lichen Standpunkt einzunehmen. Eure OVP steht
das ja nicht durch. Ihr steht es ja nicht durch.
(Zwischenruf des Abg. Dr. Ettmayer.) Auch
ihr maBt ja letztlich fiir den Visumzwang far die
Polen sein. Thr steht das ja gar nicht durch. (Bei-
fall bei der FPO.)

Ich sage Ihnen noch etwas: Aus einem Land des
ehemaligen Ostblocks, das jetzt einen lupenrei-
nen demokratischen Weg geht, haben mir der
Botschafter und der AuBlenminister kiirzlich ge-
sagt: Eigentlich sind wir euch Osterreichern fiir
den Visumzwang dankbar, denn auf diese Art
kdnnen wir unsere Wirtschaft in Ruhe in Ord-
nung bringen. — Wortliches Zitat. (Abg. Dr.
Ettmayer: Das ist ja nicht das Problem!) —
Wir sind dankbar, daB ihr Osterreicher unsere
Leute nicht hineinlafit. — Und ich habe mich ge-
wundert, daf} ich bei der Einreise in dieses Land
kein Visum brauchte. Worauf mir gesagt wurde:
Nein, wozu? Wir haben ja nicht die Probleme mit
den Osterreichern zu erwarten, welche die Oster-
reicher mit unseren Leute haben. (Abg. Stein -
bauer: Die Niederdsterreicher haben auch Pro-
bleme, wenn du iiber die Grenze kommst!) — Ein
einseitiger Visumzwang bleibt bestehen, und sie
lassen uns ohne Gegenmafinahme hinein. (Abg.
Steinbauer: Probst! Wenn du an die Grenze
kommst, haben die NiederéGsterreicher Probleme!)
Mein Gott, wo sind die guten alten Zwischenrufe
des Kollegen Steinbauer aus vergangenen Jahren?
{Abg. Steinbauer: Ich bin heute krank!) Ja, er
wird langsam alt.

Es ist hier an der Internationalitit des Herrn
Landeshauptmanns Haider gezweifelt worden.
Einige wenige Bemerkungen dazu. (Abg.
R e s c h: Wer ist das, Probst? Ist das ein Feund von

dir?) Meine Damen und Herren! Ich erinnere
mich noch gut — es ist ein paar Monate her —,
wie Urs Schéttli, der Generalsekretir, der ge-
schiftsfithrende Prisident der Liberalen Interna-
tionale, in der liberalen Gruppe im Europarat ein
flammendes Plidoyer fiir die Liberalitit und die
Tuchtigkeit Haiders gehalten und die liberalen
Parteien Europas aufgerufen hat, sich doch ein
Beispiel an seinen Erfolgen zu nehmen. — Er-
stens.

Zweitens war Haider offiziell als derzeitiger
Vorsitzender der ARGE ALP — es ist ja auch ein
bilchen bezeichnend, daB er das ist — zweimal in
Briissel und bei der Gelegenheit zweimal bei der
Liberalen Internationale, er war in gleicher Mis-
sion zweimal in Munchen, zur Herstellung von
Wirtschaftskontakten einmal in Baden-Wiirttem-
berg, in Volksgruppenangelegenheiten zweimal
in Laibach — bitte, wo hat es das vorher gegeben?
— und fir die ARGE ALP einmal in Como am
Comosee in [talien.

Meine Damen und Herren! Das sagt ja wohl
alles! Auf der anderen Seite mdchte ich eine Fra-
ge schon im Raum stehen lassen — ich habe mich
nie an der Waldheim-Hatz beteiligt; ich halte sie
fiir Gberzogen —, denn die Frage, welches westli-
che Staatsoberhaupt in den letzten Jahren, seit
Waldheim Bundesprasident ist, freiwillig nach
Wien gekommen ist, hat mir keiner beantworten
kdnnen. (Beifall bei der FPO. — Ruf bei der SPO:
Liechienstein!) Ja, Liechtenstein, Ghana und sol-
che Linder — also gut. Ich will keine Wertung
vornehmen, aber wesentliche westliche . . . (Zwi-
schenrufe.) — Keine Wertung. Die Liechtenstei-
ner sind mir sehr wert und recht. (Abg. Dr. Stei -
ne r: Sind das schlechtere Menschen, die Liechten-
steiner?) Nein, nein, Herr Kollege Steiner, du er-
wischt mich nicht auf diesem falschen Fuf3! — Ich
komme noch dazu.

Herr AuBlenminister! Ich mdchte ausdriicklich
betonen, daf ich seit Jahren ein Giberaus angeneh-
mes, korrektes Arbeitsverhidltnis zu Ihnen habe.
Wenn ich irgend etwas gebraucht habe, ist es
prompt gekommen, und Sie haben sich auch an-
sonsten als gesellig erwiesen. Das sei Ihnen durch-
aus zugestanden. Aber Sie miissen mir auch Kri-
tik erlauben.

Es ist um Ihre Personalpolitik gegangen —
auch in der Rede des Abgeordneten Dr. Guger-
bauer —, und ich mochte einige dieser Dinge auf-
greifen und Sie etwas fragen, und zwar in Kurz-
form:

Herr Bundesminister! Im heutigen ,Kurier*
konnte ich lesen: , Alle Amtstelefone werden
uberprift.* Ja wenn ich das lese, dann lache ich.
Bitte, was ist den bisher geschehen? Darf ich dar-
aus entnehmen, dafl die Amtstelefone bisher
nicht Giberpriift wurden? Das ist ja wirklich wie in
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eine Bananenrepublik. (Bundesminister Dr. wiesen wird, kommt er natiirlich in keinem ande-

Mo ck: Nein!) Ich meine, das ist unglaublich.
(Abg. Steinbauer: Probst! Dir fehlt der Zug
zum Weltpolitischen! Mehr Bismarck!) Wenn Sie
das bitte auch unter Umstinden einmal beant-
worten wurden.

Weiters hat es am 20. Juni im ,Standard* einen
Artikel gegeben. Sie haben sich dazu noch nicht
geiuBert. Es wurden hier auch wesentliche Passa-
gen daraus zitiert. Es gab einen weiteren Artikel
tiber lhre Personalpolitik am 21. Juni in der
Presse“ und am 29. wieder einen.

Wie man hier sieht, herrscht wieder einmal die
alte rot-schwarze Packelei, allerdings sehr stark
zugunsten des CV, also der OVP, und da hitte ich
gerne gewult, wie sich das verhilt, ob ein farblo-
ser, ein parteiloser Kandidat fiberhaupt noch eine
Chance hat, einen jener Botschafterposten zu be-
kommen. In zwei, drei Fillen werden Leute ent-
gegen allen Usancen ein drittes Mal hintereinan-
der ins Ausland geschickt. Auch das, bitte, bedarf
einer Aufklarung, denn man kann nicht sagen:
Der hat so viel Erfahrung! — Wenn er in einem
Land vier Jahre gelebt hat, kann man nicht unbe-
dingt behaupten, daf} er eine Gibertriebene Erfah-
rung betreffend das andere Land hat.

Dann noch etwas: Zur AuBenpolitik gehort
auch Riickgrat. Am vergangenen Sonntag — oder
war es am Montag, das kann ich jetzt nicht genau
sagen —, las ich im ,,Kurier™, daf} 12 Tonnen Di-
plomatengepack von der Sowjetunion nach
Osterreich gebracht werden und véllig ungehin-
dert eingefithrt werden diirfen. Ich erinnere mich
an einen anderen solchen Fall. Vor einigen Jah-
ren hat es etwas Ahnliches in der Schweiz gege-
ben. Da wollte man auch mit einem LKW voll
Diplomatengepick einreisen. Die Schweizer ha-
ben sich das natirlich nicht bieten lassen und ha-
ben diesen LKW, der nach Genf hitte gehen sol-
len, per Konvoi durch ganz Deutschland wieder
zuriick bis an die Grenze gefiihrt. Diesmal waren
es in Osterreich 12 Tonnen. 1988 waren es
20 Tonnen. Herr Bundesminister! Interessiert Sie
denn nicht und interessieren sich nicht 7,5 Mil-
lionen Osterreicher dafiir, was denn das so Wich-
tiges an Diplomatengepidck sein kann? — Das
sind so Fragen, die mich interessieren.

Mich interessieren auch weitere Fragen, die
von auslandischen Botschaftern kolportiert wer-
den, mit denen man ja gelegentlich Kontakt hat,
etwa die Feststellung, daBl Osterreich immer
mehr zur Agentendrehscheibe Europas wird. Das
heifit, alle Agenten, die aus anderen westlichen
Lindern als Persona non grata abgeschoben wer-
den, kénnen nach einigen Wochen oder Monaten
Pause ungehindert in Osterreich akkreditiert wer-
den. Das erscheint mir nicht giinstig. Im Gegen-
satz dazu hat sich die EG entschlossen, es so zu
machen: Wenn einer aus einem EG-Land ausge-

ren EG-Land mehr zum Akkreditiv.

Thatcher hat knapp vor dem Besuch des Prisi-
denten Gorbatschow fast ein Dutzend Botschafts-
angehdrige der Sowjetunion ausgewiesen, was
nicht zu wesentlichen Verschlimmerungen im
Gesprachsverhiltnis gefiihrt hat. Sie hat Riickgrat
gezeigt.

Die Klagen tiber die ruméinische Botschaft in
Bukarest, in der momentan Vakanz herrscht, sind
lau. Dort gibt es unglaubliche Zustinde. Die Leu-
te missen Tag und Nacht warten, und dann —
und das ist das Neue, was ich hier nicht verhehlen
will — wird mir von mehreren Ruméinienreisen-
den, die mit Hilfsgiitern unterwegs sind, berich-
tet, daf} dort ein Herr im Jeansanzug zur Institu-
tion geworden ist, der von den Visumantragswer-
bern 150 Dollar fur ein Formular verlangt, womit
natirlich noch nicht gesagt ist, ob derjenige das
Visum bekommt.

Herr Bundesminister! Meine dringende Auf-
forderung an Sie ist, diesen Anschuldigungen
nachzugehen und zu uUberpriifen, was es damit
auf sich hat. (Abg. Dr. Ertmayer: Kollege
Probst! Ein Osterreicher oder ein Rumdne!) Das
ist nicht geklart, Herr Kollege Ettmayer. Ich hitte
es selbst sehr gerne gewuft. Ich konnte es noch
nicht klaren. aber zu Ende dieser Woche werde
ich Ihnen das sicher genau sagen kdénnen. (Abg.
Steinbauwer: Probst! Kldre das bitie!) AuBler-
dem hat es einen Sinn, wenn ich das momentan
nicht sage.

Die Tatsache, daB 15000 bis 16 000 Diplo-
maten in Osterreich akkreditiert sind, wie wir
dem Bericht entnehmen kénnen, ist bekannt. Das
sind ungeheuer viel, und es ist klar, daf3 der Herr
AuBenminister natiirlich die Interessen dieser Di-
plomaten in Osterreich vertritt. Aber es muf}
selbstverstindlich auch klar sein, Herr Auflenmi-
nister, daf3 Sie auch die Interessen der Osterrei-
cher wahrnehmen missen, wenn es, was bei einer
so groBBen Zahl selbstverstindlich ist, Kollisionen
mit Osterreichischen Staatsbiirgern gibt. Damit
spiele ich auf diese Serien in Magazinen an, wo
Skandale, wo Konflikte zwischen Osterreichern
und Diplomaten behandelt werden.

Meine Damen und Herren! Wesentliche Teile
meiner Rede hat Kollege Schieder vorweggenom-
men. Das heiflt, ich brauche nichts zu wiederho-
len, weil der Sozialist Schieder, was das Modell
Europarat, KSZE, kinftiges Europa betrifft, ge-
nau das gesagt hat, was der Freiheitliche Probst
sagen wollte. Ich erspare mir das und kann das
nur unterstreichen. Es ist dies eine ausgezeichne-
te Initiative meines liberalen Freundes Peter Sa-
ger aus der liberalen Gruppe.
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Meine Damen und Herren! Uberangstliche
fihlen sich bei der Wah! der Worte — ob es jetzt
ZusammenschluB“, »Wiedervereinigung*, ,Ver-
einigung® oder sonstwie heifit —, wenn es um die
Frage Deutschland geht. betroffen was Oster-
reich betrifft. Ich glaube, meine Damen und Her-
ren, etwas Selbstbewufltsein sollten wir haben.
Niemand hier fithlt, dal Osterreichs Souverinitit
und Eigenstdndigkeit auch nur im geringsten be-
troffen ist. Dies steht wohl auBer Debatte. Das
sage ich den Angstlichen.

Die Oder-Neisse-Grenze — ein Thema, das
heute noch von keinem Redner berithrt wurde —
haben beide deutsche Staaten akzeptiert. Es gibt
aber schon auch CDU- und SPD-Abgeordnete —
das habe ich gerade am vergangenen Wochenen-
de beim Europarat in Innsbruck wieder erlebt —
die selbst vertrieben wurden und die sich diesem
Standpunkt der Akzeptanz nicht anschlieBen
kénnen, was wir auch verstehen miissen.

Meine Frage dazu wire in den Raum zu stellen:
Wann hat Polen. als freier und souverdner Staat
wiedererstanden, seine Ostgrenzen gegeniiber der
Sowjetunion zum Beispiel je bestitigt und aner-
kannt?

Der Zusammenschlul der beiden deutschen
Staaten ist natiirlich erfreulich und bedeutet eine
gewaltige Herausforderung fir die BRD. Sie wis-
sen, 125 Milliarden D-Mark kostet es im ersten
Schwung. Das Geld wird teurer, der Aufbau wird
teuer werden, auch die Schubraupe wird viel zu
tun haben. Es ist ungeheuerlich, was dort noch
alles herumsteht. Teilweise arbeiten Fabriken,
Baujahr 1936, noch mit der gleichen Technik wie
zur damaligen Zeit. Ostdeutschland ist eines der
ganz stark verwundeten Linder in bezug auf
Okologie.

Die Deutschen haben 1945 mit dem Wirt-
schaftswunder ihre wirtschaftliche Kraft bewie-
sen. Heute sieht die Situation anders aus. Sie sind
ein wichtiges Glied der EG, es gibt eine immense
Verflechtung mit allen europiischen und auBer-
europaischen Staaten. Es wird nicht nur eine Her-
ausforderung flir die Deutschen, sondern fiir
ganz Europa sein, es wird ein zweites Wirtschafts-
wunder geben — das ist meine optimistische Mei-
nung —, und zwar diesmal kein deutsches Wirt-
schaftswunder allein, sondern es wird ein euro-
pdisches Wirtschaftswunder geben, entstanden
aus dieser Herausforderung.

Wir sollten uns dariiber freuen, wir sollten da
mittun — davon bin ich iberzeugt —, und wir
sollten uns mit den Menschen in der Bundesrepu-
blik Deutschland freuen, die seit 43 Jahren unter
der Teilung litten, ihre Angehorigen auf der an-
deren Seite hatten. Und vor allem — das mdchte
ich den Zagenden und Zaudernden zurufen, die
noch immer irgendwelche Gefahren wittern —:

Stellen wir doch die Freude mit den Menschen
aus der Ostzone, aus der DDR, in den Vorder-
grund und vergessen wir nicht, daf} diese Men-
schen seit nunmehr 57 Jahren Unfreiheit und
Diktatur erstmals wieder berechtigte Hoffnung
auf ein Leben in Freiheit, Frieden und spéter
wohl auch Wohlstand verspiiren diirfen. Das soll-
te wohl im Vordergrund aller unserer politischen
Betrachtungen stehen. (Beifall bei der FPO.) 13.23

Préasident Dr. Dillersberger: Als néchster hat
sich der Herr Bundesminister zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

13.23

Bundesminister flir auswartige Angelegenhei-
ten Dr. Mock: Hohes Haus! Ich mochte zu zwei
Fragen des Herrn Abgeordneten Probst Stellung
nehmen.

Er hat gemeint, 7 1/2 Millionen Osterreicher
— ich darf ihn zitieren — seien besorgt, was sich
in 12 Tonnen Diplomatengepdck der sowjeti-
schen Botschaft befindet. Ich weil} nicht, ob es
wirklich 7 1/2 Millionen Osterreicher interessiert.
(Abg. Probst: Sie wissen, wie ich das gemeint
fiabe!) Ich habe jedenfalls den Auftrag gegeben,
nach der bisherigen Tradition und nach der Wie-
ner Diplomatenkonvention vorzugehen und die
Frage auch in diesem Sinn zu behandeln.

Sie haben sich dann neuerdings hinsichtlich der
Personalpolitik auf Klubobmann Gugerbauer be-
zogen. Es ist das so ungefihr das einfachste The-
ma, Herr Abgeordneter Probst, bei dem man po-
lemisieren kann. Ich bin daher absichtlich nicht
auf clie Ausfihrungen des Herrn Abgeordneten
Gugerbauer eingegangen, weil ich der Auffassung
bin, daB der Tiichtigste die Chance bekommen
soll. Selbst die von [hnen zitierten kritischen Arti-
kel haben gemeint, es seien zweifellos Qualifizier-
te zum Zug gekommen, nur andere Qualifizierte
hitte es auch gegeben.

Ich bin sehr froh, feststellen zu kénnen, daf} es
im Auflenamt so viele Qualifizerte gibt dafB} es
fiir jede Position immer mehr als nur eine Wahl
gibt. (Beifall bei der OVP.)

Ich mo&chte hinzufiijgen — wirklich ohne Pole-
mik —: Eine der ersten Sonderfragen, die ich im
Auflenamt zu ldsen hatte, war der Wunsch auf
Aufnahme eines ehemaligen Klubsekretéirs der
FPO. (Rufe bei der OVP: Da schau her! Aber!
Aber!) Das ist damals auch erfolgt. Er hat die
Qualifikation nachgebracht und bewihrt sich her-
vorragend. Fiir mich hat in diesem Fall keine
Farbe irgendeinen Stellenwert. (Beifall bei der
OVP. ) 13.25

Prasident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter Gin-
ter Dietrich. Ich erteile es ihm. (Abg. Probst:
E in e m Freiheitlichen ist es gelungen, ins Auflen-
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Prisident Dr. Dillersberger

amt zu kommen! — Weitere lebhafie Zwischenrufe
bei OVP und FPO.)

13.25

Abgeordneter Dietrich (SPO): Herr Prasident!
Herr Bundesminister! Sehr geehrte Damen und
Herren! (Abg. Pr o bst: Nicaragua!) Herr Probst,
es gibt auch andere Themen auf dieser Erdkugel,
mit denen ich mich beschiftige, nicht nur mit Ni-
caragua. (Abg. Krafi Das ist die Welt des
Probst!) Vielleicht wiirde es Thnen guttun, Herr
Probst, sich mehr mit den Lindern der Dritten
Welt zu beschiftigen und sich mit dieser Proble-
matik auseinanderzusetzen.

Ich meine, in dieser zeitgeschichtlich sehr wich-
tigen und bedeutsamen Epoche, in der wir uns
befinden, beschéftigen wir uns zu Recht sehr in-
tensiv mit den Ereignissen des letzten Jahres in
Osteuropa. Wir vernachladssigen dabei aber auch
— und das muf3 doch mit Nachdruck bedauert
werden — die Geschehnisse in den Landern der
Dritten Welt.

Wenn bei der Debatte aber das Beitrittsansu-
chen zur Europiischen Gemeinschaft vor fast ge-
nau einem Jahr hier von diesem Rednerpult aus
von mir noch die Zukunftsvison erwihnt wurde,
daf} wir uns im Zusammenhang mit der Diskus-
sion Gber den EG-Beitritt Osterreichs bewuft
machen miif3ten, daf} die Entwicklung dahin ge-
hen werde, dall auch Budapest, Prag und War-
schau genauso europdische Hauptstiidte sein wer-
den wie Briissel, Paris oder Wien, so sieht diese
Situation heute ganz anders aus. Wir erleben es
tagtaglich sehr hautnah, dafl diese Stidte sehr
wohl auch europaische Hauptstidte sind.

Ich erinnere mich auch noch daran, wie wir im
Sommer, Ende August, September des vergange-
nen Jahres, sehr aufmerksam die Entwicklung in
Osteuropa beobachtet haben, wie wir sehr ge-
spannt darauf gewartet haben, ob die ungarische
Regierung die Ausreise der DDR-Biirger geneh-
migen werde, ob sie sich innerhalb der Staaten
Osteuropas durchsetzen werde kdnnen, und wir
haben dann auch kriftig applaudiert, als diese
Biirger der DDR durch Osterreich in die Bundes-
republik gereist sind.

Wir haben auch sehr nachhaltig applaudiert, als
der Eiserne Vorhang entfernt wurde, als die
Berliner Mauer fiel, als jene Barrieren und Hiir-
den, die wir jahrzehntelang als Schandmailer an-
geprangert hatten, fielen.

Wir sind dann allerdings — das miissen wir
auch selbstkritisch anmerken — sehr rasch dazu
Gbergegangen oder mufBten teilweise zumindest
auch dazu tibergehen, dhnliche Hiirden oder zu-
mindest Hiirden mit dhnlicher Wirkung in Form
von biirokratischen Hirden aufzubauen, die im
Prinzip den gleichen oder einen dhnlichen Zweck

erfiillen. Sie bewirken, daf3 diese Leute nicht so
einfach zu uns kommen konnen.

Ich meine, wir miissen uns gerade in dieser
Zeit, in der Europa, in der die Welt insgesamt so
in Bewegung geraten ist, unserer Verantwortung
bewulit sein gegenliber Menschen, die zu uns
kommen wollen. Ich meine auch, daf die Unter-
scheidung, die sicher seinerzeit anldaBlich der
Festlegung angebracht war, nimlich die Unter-
scheidung in politische Fliichtlinge und Wirt-
schaftsflichtlinge, auf Dauer nicht mehr sinnvoll
und haltbar sein wird, denn es sind Menschen, die
zu uns kommen wollen — aus welchen Griinden
immer. Es wird sich diese Unterscheidung auch
nicht mehr mit der erforderlichen Exaktheit tref-
fen lassen. Es sind also letztendlich Zuwanderer,
die zu uns kommen wollen. Ich meine, wir mis-
sen diese Problematik sicher durch ein geeignetes
Instrumentarium reglementieren, wir kdnnen als
Kleinstaat mit 7 1/2 Millionen Einwohnern diese
Problematik auch nicht allein 16sen, sondern es
wird hiefir sicherlich eine internationale, eine eu-
ropdische Ldsung notwendig sein.

Meine Damen und Herren! Wihrenddessen
sich unser Blick so intensiv auf Osteuropa kon-
zentriert hat und wir dadurch das ohnedies recht
spirliche Interesse fiir die Lander der Dritten
Welt noch mehr in den Hintergrund geriickt ha-
ben, miissen wir feststellen, daf} in den Lindern
der Dritten Welt — und hier lebt doch der tber-
wiegende Teil der Weltbevdlkerung — in diesem
Zeitraum die Verschuldung zugenommen hat,
daf} die Verarmung der Bevolkerung zugenom-
men hat, daf} es weiter zu einer Verschlechterung
der Trade of terms gekommen ist, dal} der Dro-
genhandel zugenommen hat — ein Punkt, den
wir wieder mit groflerer Aufmerksamkeit verfol-
gen, weil wir unmittelbar davon betroffen sind,
wenn diese Drogenwelle in verstirktem Ausmal
nun auf Europa und damit auch auf Osterreich
zukommt —, und es hat sich zweifelsohne auch
die Situation der Menschenrechte in diesen Lén-
dern nicht verbessert.

Es stirbt der tropische Regenwald nach wie vor.
Jeden Tag, auch heute wihrend wir hier unsere
Sitzung haben, wird tropischer Regenwald im
Ausmaf} von vier Fufiballfeldern — wenn man
dieses jetzt gerade aktuelle Beispiel hier anfithren
darf — vernichtet.

Ich finde es positiv, dafl heute noch zusitzlich
ein Tagesordnungspunkt aufgenommen werden
konnte, im Rahmen dessen eine EntschlieBung
des Nationalrates gefafit werden soll, die vorsieht,
daf} der Import von Tropenholz und Tropenholz-
produkten in nichster Zeit in Osterreich verbo-
ten werden soll, und in der wir uns auflerdem
dazu bekennen, daf} forstwirtschaftlich sinnvolle
Projekte genau in diesen Lindern mit dem tropi-
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schen Regenwald von Osterreich aktiv unterstiitzt
werden sollen.

Meine Damen und Herren! Gestatten Sie mir,
‘daf} ich mich nun noch kurz mit der Frage La-
teinamerika beschiftige. Auch auf diesem Konti-
nent hat sich im vergangenen Jahr sehr viel getan.
Die beiden letzten Militirdiktaturen Paraguay
und Chile sind gefallen. In fast allen Landern die-
ses Kontinents haben Wahlen stattgefunden, wo-
bei ich mir jedoch nicht sicher bin, ob dies jeweils
auch zum Vorteil der betroffenen Bevdlkerung
war.

Wir haben aber auch am Ende des Jahres 1989
ein Ereignis erlebt — sofern wir in Anbetracht
der dramatischen Entwicklung in Osteuropa
iberhaupt die Zeit dazu gefunden haben, das ent-
sprechend mitzuverfolgen —, nimlich die milita-
rische Invasion in Panama durch die USA. Es ist
dies fiir mich unbestritten eine brutale Verlet-
zung des Volkerrechtes, denn anlif3lich dieser In-
vasion waren 6 000 Tote unter der Zivilbevélke-
rung zu verzeichnen, und ich habe es schon bei
anderer Gelegenheit gesagt: Ich finde es sehr po-
sitiv, daB sich Osterreich, vertreten durch seinen
AuBenminister, dazu durchgerungen hat, diese
brutale Verletzung des Volkerrechtes auch bei
den Vereinten Nationen zu verurteilen — auch
dann, Herr Bundesminister, wenn es [hnen Kritik
eingetragen hat. Aber in diesem Falle mdchte ich
dies wirklich begriiBen.

Meine Damen und Herren! In Zentralamerika
hat sich die Situation auch sehr wesentlich gean-
dert, weil in den finf traditionellen zentralameri-
kanischen Lindern nun — mit Ausnahme Gu-
atemalas, und da wird dies heuer noch der Fall
sein — neue handelnde Personen titig sind. Auf-
grund der Wahlen gibt es innerhalb dieser Zeit-
spanne in allen finf Landern neue Prisidenten.
Dies hat nicht immer zum Vorteil der Bevolke-
rung gereicht, wenn ich daran denke, daf} sich die
Menschenrechtssituation in El Salvador und in
Guatemala in diesem Zeitraum sehr wesentlich
verschlechtert hat und dafl immer wieder ver-
stirkt paramilitirische Todesschwadrone auftre-
ten und Unheil unter der Bevélkerung anrichten.

Auf der anderen Seite muf} auch positiv ver-
merkt werden, dal} gerade in diesen beiden Lan-
dern, namlich in El Salvador und Guatemala, in-
zwischen die Verhandlungen zwischen Regierung
und Guerillabewegung wieder in Fluf} geckommen
sind und einen gewissen Optimismus doch fiir an-
gebracht erscheinen lassen.

Nicaragua hat zweifelsohne im Zusammenhang
mit der Wahl am 25. Februar dieses Jahres hohe
demokratische Reife bewiesen, und zwar auf bei-
den Seiten der dort Beteiligten, der fritheren san-
dinistischen Regierung unter Prisident Ortega,
die diese Wahl mustergiltig vorbereitet hat und

auch durchfiihren hat lassen und auch alles dazu
beigetragen hat, daB3 es ohne Konflikte und gro-
Bere Probleme zum Regierungswechsel kommen
konnte. Es war Gibrigens das erste Mal in der Ge-
schichte dieses Landes der Fall, dafl ein Macht-
wechsel ohne Blutvergieflen stattgefunden hat.

Ich bescheinige diese hohe demokratische Reife
auch der Prisidentin Violeta Chamorro-Barios,
die ebenfalls versucht hat, sich dieser Situation
anzupassen, und zweifelsohne auch ihren Beitrag
dazu geleistet hat — was sicherlich nicht von allen
Mitgliedern der neuen Regierung gesagt werden
kann.

Problematisch ist zweifelsohne die Situation
durch die Contras, die nur widerwillig — und ich
bin Gberzeugt, nur unvollstindig — ihre Waffen
niedergelegt haben, die eigene Landgebiete und
die Polizeigewalt dafiir gefordert haben — und
das in einem Land, das in einer wirklich desolaten
und immer schwieriger werdenden sozialen und
wirtschaftlichen Notsituation ist.

Ich stimme hier mit dem Kollegen Khol iiber-
ein (Abg. Dr. Ettmayer: Khol, aufpassen!) —
was ja nicht allzuoft der Fall ist —, daf} Osterreich
unverindert oder — wie ich meine — in noch viel
stirkerem AusmafBe als bisher Entwicklungshilfe
fir dieses Land gewihren soll. Ich hoffe auch,
wenn ich IThnen demnéchst, Herr Bundesminister,
einen entsprechenden Antrag Gibermittle, auf [hr
Wohlwollen bei der raschen Erledigung dieses
Antrages. (Beifall des Abg. Dr. Khol.)

Meine Damen und Herren! In dieser Welt des
Umbruchs miissen wir uns auch dessen bewuBt
sein und uns dazu durchringen, unser Schwerge-
wicht nicht nur auf tagespolitische Auseinander-
setzungen zu legen, sondern verstirkt global zu
denken, denn die Welt, in der wir leben, ist unteil-
bar, und es wird die Zeit gar nicht mehr so ferne
sein, wo das, was wir heute als auflenpolitische
Diskussion betrachten, dann Weltinnenpolitik
sein wird.

Ich meine, wir dirfen uns nicht nur dann, wenn
wir unmittelbar und personlich davon betroffen
sind, mit diesen internationalen Fragen auseinan-
dersetzen. Wir diirfen uns, so meine ich, unserer
Verantwortung, die wir gegeniiber der Volkerge-
meinschaft eingegangen sind, nicht entziehen.
(Beifall bei SPO und OVP. — Abg. Stein-
bauwer: Dietrich, das nichstemal hebst die Stim-
me, wenn du aufhorst, damit wir wissen, wani wir
klatschen sollen!) 13.39

Prisident Dr. Dillersberger: Als néchster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Lan-
ner. [ch erteile es ihm.

13.39 .. .
Abgeordneter Dr. Lanner (OVP): Herr Prisi-

dent! Meine Damen und Herren! Ich mochte in
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meinem kurzen Beitrag zur Integrationspolitik im
engeren Sinne Stellung nehmen, ndmiich zum
Verhiltnis der Europdischen Wirtschaftsgemein-
schaft zu Osterreich, weil ich auf der einen Seite
glaube, daB es noch immer eine Reihe von Mil3-
verstindnissen gibt, und weil ich auf der anderen
Seite einen Vorschlag, eine Anregung an den
Herrn Auflenminister habe.

Zunichst zu den moglichen MiBverstindnissen.
Wenn man sich in Diskussionen vor allem mit
jungen Leuten auseinandersetzt, hoért man viel-
fach die Meinung, Osterreich strebe ein Abkom-
men auf Gedeih und Verderb an, ohne Wenn und
Aber.

Wenn man dann darauf hinweist, dal3 wir vier
Grundpositionen festgelegt haben, ist man oft
sehr verwundert. Ich mochte Sie deshalb noch
einmal erwihnen. Es sind dies die Wahrung der
Neutralitat, die Sicherung einer flichendecken-
den biuerlichen Landwirtschaft, eine eigenstandi-
ge Bodenpolitik und eine Regelung der wichtig-
sten verkehrspolitischen Fragen vor Abschlul} ei-
nes eventuellen EG-Abkommens zwischen Oster-
reich und der Wirtschaftsgemeinschaft.

Dieser letzte Punkt ist der Anlaf3 fiir meine An-
regung. Natiirlich gibt es gerade in den westlichen
Bundeslindern, insbesondere in Tirol, viel ver-
stindlichen Unmut, daf} es in dieser Frage zu
langsam gehe. Das soll keine billige Kritik an de-
nen sein, die die Verhandlungen fithren. Ich weif,
dafl man keine Wunder wirken kann.

Ich glaube aber, dafl man groflen Nachdruck
auf diese Gespriche legen sollte, und ich betrach-
te es als einen Fortschritt, daf} es gelungen ist —
ich habe diese Anregung vor iiber einem Jahr ge-
macht —, in dieses Verhandlungskomitee auch
Vertreter der Bundeslinder aufzunehmen. Ich
halte das fiir sehr wichtig fur die Identifikation
clessen, was hier behandelt und verhandelt wird.

Aber es gibt noch eine zweite Gruppe, die man
in den Verhandlungen besser beriicksichtigen
sollte, und das sind die Biirgerinitiativen. Ich ma-
che die Erfahrung, daf hier Gberwiegend Leute
am Werk sind, die Gber grofle Sachkenntnisse,
hohe Kompetenz und Erfahrung verfiigen, die in
der Regel aus einem betroffenen Raum stammen
und deshalb hautnah und vom personlichen Erle-
ben her mit diesen Problemen konfrontiert sind.

Ich glaube, es wire eine Bereicherung fiir diese
Verhandlungen, wiirde man Mittel und Wege su-
chen, diese Gruppen stirker zu beriicksichtigen.
Es wire auch ein Beitrag fiir den Abbau eines
gewissen MiBtrauens. Eine Reihe dieser Vertreter
meinen nun einmal — gar nicht bdswillig —, dafl
man nicht sachkundig oder nicht hartnickig ge-
nug vorgehe. Wiirde man sie im ganzen Verhand-
lungsgeschehen stirker beriicksichtigen, kdnnte

das ein Beitrag sein, Wogen zu glitten und MiB-
trauen abzubauen.

SchluBfolgernd, Herr Bundesminister: Meine
Anregung, mein Ersuchen wire, die Blrgerinitia-
tiven in den verkehrspolitischen Gesprichen zwi-
schen Osterreich und der Europiischen Wirt-
schaftsgemeinschaft stirker zu beriicksichtigen,
als das bisher der Fall war. (Beifall bei der OVP.)
1343

Prasident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Fri-
schenschlager. Ich erteile es ihm.

13.43

Abgeordneter Dr. Frischenschlager (FPO):
Herr Prasident! Herr Bundesminister! Der Au-
Benpolitische Bericht dieses Jahres hat an Um-
fang wieder betrachtlich zugenommen. Er ist tat-
sichlich eine umfangreiche Arbeit, fir die all je-
nen zu danken ist, die daran beteiligt waren. In
einem merkwiirdigen Kontrast dazu steht aber
der Stellenwert der Auflenpolitik und die Debatte
um diesen Auflenpolitischen Bericht, sieht man
jetzt einmal von dieser Plenardebatte ab.

Herr Bundesminister! Ich finde es grotesk,
wenn in einer Situation, in der die Aulenpolitik
ungemein wichtiger geworden ist, mabiler gewor-
den ist, ein Auflenpolitischer Bericht im Nachtrag
— das ist nicht Ihre Verantwortlichkeit unmittel-
bar — auf die Tagesordnung des Auflenpoliti-
schen Ausschusses kommt, dann im Ausschuf3 na-
turgemif eine sehr — ich sage einmal héflich-
keitshalber — gestraffte Diskussion stattfindet
und nur ein paar Hoflichkeitswortmeldungen der
Fraktionen erfolgen, danach kommt dieser Be-
richt ins Plenum, in dem wir diesen jetzt einiger-
maBen breit debattieren. Aber was ich verurteile,
Herr Bundesminister — da appelliere ich aber zu-
gleich an die anderen Fraktionen, denn an sich ist
das unsere Angelegenheit —, ist der immens nied-
rige Stellenwert der AuBenpolitik in der parla-
mentarischen Arbeit. Am Parlament geht die Au-
Benpolitik so gut wie vorbei, sicht man von gele-
gentlichen Plenardebatten ab.

Das bedauere ich deshalb besonders, weil wir
selber im Zuge der EG-Debatte immer beklagen,
dal die EG-Politk, die Integrationspolitik, die
Europapolitik eine Sache des fernen Brissel sei,
der Biirokraten oder Diplomaten, die dort titig
sind, aber selber verhalten wir uns genauso, in-
dem wir das Parlament beziiglich der Aul3enpoli-
tik sehr schon zur Seite stellen. Das ist eine Do-
méne der Regierung, der Regierungsspitzen zuge-
gebenermaflen, aber zugleich muB ich sagen, daf3
es uns guttite, wiirde die AuBenpolitik verstarkt
parlamentarisiert werden,

Ich wiirde mir da wirklich auch die Unterstiit-
zung der anderen an Auflenpolitik interessierten
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Kollegen wiinschen, damit wir dieses nun immer
hautniher werdende politische Feld der Auflen-
politik, insbesondere im Zusammenhang mit der
Integrationspolitik, stirker in die unmittelbare
parlamentarische Arbeit bringen und auch als
Parlamentarier stirker und unmittelbarer auf die
AufBenpolitik Osterreichs Einflul nehmen. —
Das vermisse ich.

Diesmal war es besonders schlimm, weil wir
den AuBenpolitischen Bericht nicht einmal im
Auflenpolitischen Ausschuf3 einigermalien ziel-
fithrend und ausfithrlich debattiert haben, son-
dern dieser als Nachtrag auf die Tagesordnung
kam, nachdem ihn der Herr Auflenminister be-
reits in einer Pressekonferenz vorgestellt hatte. Es
wurde, wenn ich mich recht erinnere, frither im-
mer beklagt, daB der Aufenpolitische Bericht
vom Auflenminister zuerst in einer Pressekonfe-
renz vorgestellt wurde, noch ehe sich das Parla-
ment  damit  befaBt hat. (Abg.  Dr.
Jankowitsch: Die Sozialistische Partei ist je-
derzeit dazu bereit! Soviel Zeit, wie Sie wollen!)

Aber um diese Kleinigkeit geht es mir gar nicht.
Mein Anliegen, Herr Obmann des parlamentari-
schen Auflenausschusses, ist, dafl wir alle zusam-
men — das sind nicht Sie allein, das bin ich nicht
allein, und auch nicht Kollege Khol oder wer im-
mer — uns bemihen mussen, daf sich das Parla-
ment im Bereich der AufBlenpolitik stirker des
Themas bemichtigt und es nicht nur Sache des
entsprechenden Regierungsmitglieds, seiner Be-
amten und Diplomaten bleibt. Das ist, glaube ich,
eine ganz wesentliche Sache.

Ich habe schon erwéhnt, daf} dieser Bericht na-
tiirlich insofern auch eine Schwierigkeit hat, als er
an der Aktualitit, ich méchte fast sagen, histo-
risch vorbeigehen muf}. Die Dinge haben sich ge-
radezu {iberschlagen. Deshalb ist es meines
Erachtens wichtig, in einigen zentralen Punkten
eine Neupositionierung oder Klarstellung der
osterreichischen Auflenpolitik zu erwirken.

Ich beginne in diesem Zusammenhang mit der
EG-Frage, mit der Europiischen Integration.
Kollege Khol hat sich hier ein weiteres Mal des
eher licherlichen Arguments bedient, indem er
sagte: Na, wo war denn die FPO in der EG-Fra-
ge? (Abg. Dr. K hol: Na, wo wart ihr denn?) Lie-
ber Kollege Khol! An sich hdngt mir das zum
Halse heraus (Abg. Dr. Khol: Das glaub’ ich!),
denn es war lhre Partei, die bis zum Jahre 1988

. (Abg. Dr. K h o l: Ihr armen Menschen wart in
der Regierung, da habt ihr fiir die EG keine Zeit
gehabt!)

Bis 1988 war die Volkspartei der nachweisba-
ren Meinung, eine Europdische Integration im
Wege der Vollmltghedschaft ist fir Osterreich
nicht moglich. Noch im Dezember 1987 haben
Kollege Steiner und Auflenminister Mock die

FPO wegen Neutralititsverrates gescholten, weil
wir auf der Option der Vollmitgliedschaft bestan-
den haben. Noch im Jahre 1987 war das so! (Bei-
fall bei der FPO.)

Daher, was immer ihr in euren Reden gesagt
oder in Artikeln da und dort geschrieben haben
solltet, Faktum ist, die Freiheitliche Partei ist die
einzige Partei, die von Haus aus die Option der
Volimitgliedschaft hier im Parlament vertreten
hat. (Abg. Dr. Khol: Was habt ihr getan?) Das
war so bis zum groflen Wandel der OVP — den
ich begriife — im Janner 1988 unter dem Heili-
gen Geist von Maria Plain in Salzburg, wo die
Landeshauptleute, insbesondere aus Westdster-
reich, klargelegt haben, die OVP habe gefalligst
auf den Kurs der Vollmxtghedschaft zu gehen.
(Beifall bei der FPO. — Abg. Dr. K h o [: Was habt
ihr gemacht?) Ich begriiBe das, aber ihr seid wirk-
lich diejenigen, die am konsequentesten, wenn
auch iiberraschend, vom Saulus zum Paulus wur-
den in der EG-Vollmitgliedschafts-Frage. Das ist
historisches Faktum.

Deshalb, lieber Kollege Khol, verlal einmal
diese wirklich falsche Position und trag hier im
Parlament nicht noch einmal vor, daB die FPO in
der EG-Frage untitig gewesen wiére. (Abg. Dr.
K hol: Ihr habt nichts gemacht!) Weil OVP und
SPO dagegen waren! Und das hat damals noch
immer die Mehrheit bedeutet bis zu diesem denk-
wirdigen Datum. (Abg. Dr. K hol: Aber ihr wart
in der Regierung! Ja, aber die OVP und die SPO
waren gegen eine Vollmitgliedschaft. Beide! Und
das war die Mehrheit. Wir hatten bedauerlicher-
weise keine Mehrheit, sonst hétten wir das natiir-
lich so gemacht. (Abg. Dr. K h o l: Ihr habt nichts
getan’)

Wir haben sehr wohl etwas getan, aber ihr wart
dagegen. Ihr wart dagegen bis Jinner 1988, bis
zum 6. Janner, bis zum so schdn benannten Drei-
kdnigstreffen, wo dann tatsdchlich die Erleuch-
tung iiber die OVP kam, bis vor knapp zwei Jah-
ren, lieber Kollege Khol, wart ihr untitig in Sa-
chen Vollmitgliedschaft. Ihr wart mehr: lhr wart
dagegen! (Beifall bei der FPO. — Abg. Haigevr-
moser: Jawohl! — Abg. Arthold: Was hat
denn der Haider den niederdsterreichischen Bau-
ern tiber die EG gesagt?)

Das ist ein zweites Thema. Was sagen denn
eure Bauern heute noch? (Anhaltende Zwischen-
rufe.)

Wir haben eines klargestellt: daB die EG natiir-
lich keine ,gmahde Wiesn* ist! Das ist ganz klar.
Aber die Freiheitliche Partei und auch Haider ha-
ben niemals — niemals, Kollege Arthold — die
Meinung vertreten, dal Osterreich nicht Volimit-
glied werden muf, was die OVP bis zum Jin-
ner 1988, bis vor zwei Jahren gemacht hat. Aber
eure Aufregung ist begreiflich, weil das eben ein
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Wandel war. Man kann ja gescheiter werden und
sich der FPO- Memung anschlieBen, und dazu
gratullere ich der OVP in dieser Frage. Es moge
in anderen politischen Bereichen auch so sein.
(Abg. Dr. Khol: Eine miide Pflichiiibung der
Haider-Verteidigung!) Nein, nein, die historische
Wahrheit.

Herr Kollege Khol! Herr Prasdent! Im ibrigen
mache ich darauf aufmerksam, daf} Zwischenrufe
vom Platz aus zu machen sind; ich darf das hier
einmal in aller Offentlichkeit sagen. Begib dich
auf deinen Platz zuriick! (Beifall bei der FPO.)
Das ist eindeutig so festgelegt. Setz dich nicht in
die erste Reihe und rede dazwischen, sondern setz
dich auf deinen Sitz, von dort aus darfst du Zwi-
schenrufe machen, sonst setzen wir uns das nich-
stemal auch vorne hin und rufen bei dir dazwi-
schen. (Abg. Steinbauer: Frischenschlager!
Ich iibernehine von Khol: Das war eine nuide
Pflichuibung fiir Haider, die du abgelegt hast!)
Also entweder halt dich zuriick oder begib dich
nach hinten, lieber Kollege Khol. (Beifall bei der
FPO.)

Damit die Zeit nicht dahingeht mit Geplinkel
und historischen Unwahrheiten des Kollegen
Khol, darf ich zuriick zur EG-Frage kommen, da
scheint mir tatsichlich eine Neupositionierung,
ein Klarstellen notwendig, und zwar aus mehre-
ren Grilnden. (Abg. Steinbauer: Eine miide
Pflichiiibung!)

Herr Bundesminister! Es ist folgende Proble-
matik festzustellen: In den letzten Monaten konn-
ten wir in der Neutralititsfrage zumindest nicht
ganz unzweideutige Positionierungen aus Regie-
rungsmund feststellen. (Abg. Dr. Khol: ,Nicht
ganz unzweideutig"!) Ja, ja. Zum Beispiel, lieber
Kollege Khol, dein Parteifreund Erhard Busek,
der sich als ErsatzauBenminister betatigt — das
ist aber Sache der Bundesregierung, ihrer Ge-
schiftseinteilung —, aber immerhin hat Kollege
Busek, der Bundesminister Busek — pardon, lie-
ber Kollege Khol — im ,,profil* noch im Mai die-
ses Jahres in bezug auf die EG-Politik gesagt
{Abg. Dr. Khol: Jetzt wird es spannend!): Wir
wissen eigentlich noch immer nicht, wer wir im
neuen Europa sind und was wir als Européer wol-
len!

Und er hat auch gesagt: Was wollen wir eigent-
lich? Die EG, Osteuropa, beides?

Und er schreibt (Abg. Ingrid Tichy-Schre-
der: Er ,schreibt!) noch einmal zur EG-Politik
und zur Klarstellung der dsterreichischen Posi-
tion: Aber konkret haben wir doch keine interna-
tionale Position von Gewicht im neuen Europa
mehr in der Hand. — Ja, aber wir haben auch
nichts gemacht, das mufl man auch einmal klipp
und klar sagen.

Da ist einmal die interessante Position, die
Neutralitdt sei aufgrund der Situation im Osten
und im Westen von keiner sehr grofen Bedeu-
tung mehr, sie sei kein politisches Hindernis
mehr Ahnliches kann man an Zitaten bringen,
was ich mir jetzt erspare. Auch der Klubobmann
der Sozialistischen Partei wird immerhin noch im
Mai dieses Jahres in einem Artikel zitiert, der Ti-
tel lautet: Auflenminister Mock — ein Verriter
der Neutralitit. — Das ist eine Meinung, die ich
nicht teile, ich betone das, aber man sieht, daf} die
Positionen durcheinander sind.

Aus diesem Grunde sollten wir einen Punkt be-
sonders im Auge behalten, der mit der Frage der
politischen Union und der européischen Sicher-
heitspolitik zusammenhingt, denn da hat es eine
Reihe von Wandlungen Uegeben insbesondere
der Osterreichischen Volkspartei. Zur politischen
Union hat es ungefahr folgende Linie gegeben.

Zunichst hat man gesagt: Sie kommt eh nicht.
Die Franzosen sind dagegen, die Englinder sind
dagegen, daher kommt sie nicht.

Die zweite Position war — Kollege Khol hat sie
unldngst noch gebracht —: Die EG selbst wissen

ja gar nicht, was die europiische politische Union

sein wird.

Man muf aber dazusagen: Die Fakten sind, daf3
Ende des vergangenen Monats der Dubliner Gip-
fel der Europdischen Gemeinschaft — ich zitiere
— sogar schon einen Zeitplan fir die Verwirkli-
chung der politischen Union festgelegt hat! Es
wurde gesagt: EG stellt Weichen fiir die politische
Union!, und mehr.

Ich glaube, wir kénnen den Kopf nicht in den
Sand stecken, sondern missen eines klar heraus-
arbeiten, entweder . .. Kollege Khol, Sie haben
sich ja besonders hervorgetan: Die EG weiB nicht,
was ,,politische Union* ist? Das nenne ich den
Sand in den Kopf stecken (Heiterkeit und Betfall
bei der OVP), wenn Sie sagen, die EG wisse es
nicht, und die Europiische Gemeinschaft hat sich
dieses politische Ziel selbst neuerdings gestellt.
(Abg. Dr. Khol: Den Sand in den Kopf!) Und
daher miissen wir als Osterreicher, Kollege Khol,
uns auf diese Problemlage einstellen. Wir kdnnen
nicht das Wunschdenken verfolgen (Zwischenruf
des Abg. Steinbauer), daB} die politische Uni-
on etwas ist, was auflerhalb der politischen
»Denkbarkeiten* ist. So wie ich das gesagt habe
und Khol folgend, hielle das, den Kopf in den
Sand zu stecken. (Zwischenruf der Abg. Ingrid
Tichy-Schreder.)

Sie kénnen das jetzt unsachlicherweise herun-
termachen. Ich betone aber noch einmal: Wir
mussen die Neutralititsfrage, die Souveranitits-
frage im Zusammenhang mit unseren EG-Inten-
tionen und der Frage der politischen Union und
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der sicherheitspolitischen Union klarstellen. Das
ist ein Problem, das auf dem Tisch liegt, und das
muf} klargestellt werden, Kollege Khol. Ich glau-
be, da sind wir wieder einer Meinung.

Als letzter Punkt sei noch der Zusammenhang
zwischen der Sicherheitspolitik, der européischen
Integrationspolitik und der osteuropaischen Si-
tuation genannt. Ich glaube, solang eine gesamt-
europdische Sicherheitskonzeption nicht sichtbar
wird, nicht tatsdchlich festgelegt wird, sollten wir
auf die militdrische Sicherheit nicht verzichten
und auch nichts tun, was die geringe Kapazitat
auf diesem Gebiet noch verringert. (Beifall bei
der FPO.) Das sollten wir klipp und klar festhal-
ten.

Wenn der Zeitpunkt kommt — und das ist zu-
mindest keine Vision mehr, ist keine Utopie mehr
—, daB es zu einer Gesamteuropa umfassenden
Sicherheitspolitik unter entsprechenden Garan-
tien kommt, dann kdnnen wir unser an sich gutes
Konzept des Landesverteidigungsplans, unsere
nur miBige Durchfithrung dieses Planes und da-
mit die Wehrverfassung neu iiberdenken, aber
keinen Tag frither. Das sollten wir in der sehr
hektischen Diskussion um die Bundesheerreform
klarstellen.

Wir sollten das Ganze nicht von hinten aufziu-
men, denn eines ist klar — das mdchte ich insbe-
sondere dem nichtanwesenden Generalsekretér
der Sozialistischen Partei sagen —: Man kann na-
titrlich diese geringe militirischen Kapazitat, die
nicht Selbstzweck ist, die der Sicherheit dient und
die eingebettet sein muf} in die gesamte sicher-
heitspolitische Situation in Europa, man kann
dieses Bundesheer in einem Wahlkampf blitzartig
mit ein biflchen Demagogie demontieren, aber
wenn man dann ein sicherheitspolitisches Instru-
ment, einen Apparat — was wir nicht hoffen —
einmal braucht, dann dauert der Wiederaufbau
Jahre, wenn nicht Jahrzehnte.

Daher sollten wir diesen Zeitpunkt abwarten.
Aber dann, wenn eine gesamteuropiische Sicher-
heitskonzeption und die Garantien gegeben sind,
konnen wir den nichsten Schritt setzen und
schauen, ob wir diese geringe militirische Kapazi-
tit noch brauchen, aber nicht frither. Und ich
meine, dieser Zeitpunkt wird nicht vor Mitte der
neunziger Jahre sein. — Das noch im Zusammen-
hang mit der Sicherheitspolitik, der EG-Politik
und Osteuropa. (Beifall bei der FPO.) 13.58

Prisident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Milller.
Ich erteile es ihm.

13.59

Abgeordneter Dr. Miiller (SPO): Sehr geehrter
Herr Prisident! Sehr geehrter Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Es ist fir mich
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duflerst aufschluBreich, mitzuverfolgen, wobei
die FPO angefangen hat, wer denn nun der Drén-
ger Nummer eins nach einem Vollbeitritt gewe-
sen sei, wer das Erstgeburtsrecht habe, die FPO
oder die OVP. Das macht auch ein bichen die
Fronten klar.

Denken wir nur in einem Satz dariiber nach:
Was wiire, wenn wir dem Jahre zuriickliegenden
Dringen der FPQO, wie sie es deutlich sagt, und
auch Kreisen der OVP sofort nachgekommen wii-
ren? — Wir waren jetzt, meine sehr geehrten Da-
men und Herren, vielleicht mitten in Verhand-
lungen um die Integration. Was wir aber sicher
nicht hétten, wiren Verhandlungen um einen
Transitvertrag mit den Europiischen Gemein-
schaften.

Ich m&chte in aller Deutlichkeit dazusagen, daf3
wir aus Tiroler Sicht nicht bereit sind, auf diesen
lebenswichtigen Vertrag zu verzichten, nur um
schneller integriert zu werden. Einen Beitritt
ohne Riicksicht auf Transitverluste lehnen wir
rundweg ab, missen wir ablehnen. — Das wollte
ich in aller Deutlichkeit sagen.

Vielleicht noch etwas zu den Freiheitlichen. Sie
wissen, ich war auch nie bescheiden mit meiner
Kritik am Herrn Bundesprisidenten und nehme
auch nichts davon zuriick. Aber man soll sich
iiberlegen, wenn man die Diskussion Ansehen
Osterreichs und Waldheim so fiithrt, ob man nicht
nur die Splitter im Auge der anderen sucht. Ich
kann mich nimlich noch sehr gut erinnern, meine
Damen und Herren von der FPO, wie es nach
dem FPO-Parteitag in Innsbruck zugegangen ist,
wie es eine jahrelange internationale Diskussion
tber das Verhiltnis Haiders zum Rechtsextremis-
mus gegeben hat. wie es Untersuchungen iber
Ihre Partei durch die Liberale Internationale ge-
geben hat und so weiter. (Abg. Dkfm. Holger
Bauwuer: Kennen Sie das Ergebnis?) Und stellen
Sie selber die Frage (Abg. Dkfm. Holger Bauer:
Ob Sie das Ergebnis kennen!), wie sehr das Anse-
hen Osterreichs hier geférdert worden ist.

Vielleicht, sehr geehrter Herr Kollege Bauer,
erinnern Sie sich an eine schéne Karikatur des
Herrn Deix im ,,profil“. Wer war auf dem Pferd
oben? Auf dem Pferd — vom Herrn Deix ge-
zeichnet — war der Kardinal Groer oben, es war
der geschiitzte Herr Bundesprisident oben, und
hinten, ganz lustig, war der J6érgl mit der Pfeife
auch oben.

Und wenn man so vom Selbstabwirtschaften
der Institution Bundesprisident, sehr geehrter
Herr Bauer, immer wieder spricht, dann sagen Sie
vielleicht einmal Threm Bundesparteiobmann, er
soll nicht immer dann, wenn ihm politisch und
vielleicht auch juristisch die Luft irgendwie aus-
geht, sehr gern seine Besuche beim Herrn Bun-
desprisidenten machen, um ihn vor etwas zu-
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riickzuhalten oder bei etwas behindern zu wollen.
(Abg. Dr. Helene Partik- Pablé: Sagen Sie es
ihm selber!) Er geht ja sicher nicht nur zum
Herrn Bundesprésidenten, um dort die Kammer-
musik zu hdren, die gelegentlich geboten wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Nun
zum Thema. Sie finden im AuBenpolitischen Be-
richt auf Seite 252 und folgende das Problem des
Schwerlasttransitverkehrs. Ich mochte dazu sa-
gen, Herr Auflenminister: Nach richtigen Ein-
gangsfeststellungen finden wir den Satz — Zitat
—: ,,Ein weiteres starkes Anwachsen des Straflen-
gittertransitverkehrs wiirde jedoch von der Bevol-
kerung auf keinen Fall akzeptiert werden.” — Zi-
tatende.

Ich mdchte jetzt in einem Satz die Situation in
Tirol schildern. Wir haben eine derart hohe Bela-
stung, dafl nicht nur ein starkes Anwachsen des
Straflengiitertransitverkehrs nicht mehr akzepta-
bel ist, sondern auch ein schwaches Anwachsen ist
nicht mehr zu tolerieren. Was wir wollen, ist die
effektive Verminderung des Straflengiitertransit-
verkehrs.

Da die Verkehrsstrome, wie es auch richtig
heifit im Auflenpolitischen Bericht, vor allem
zwischen den EG-Staaten erfolgen, hdngt natiir-
lich die Transitfrage unmittelbar auch mit der

EG-Frage zusammen. Es ist richtig. Transit- und’

eventuelle Integrationsfragen getrennt zu verhan-
deln. Was wir aber zur Kenntnis nehmen missen,
ist, daB die weitere Entwicklung der EG in Sa-
chen Umwelt, Transit entscheidendes Kriterium
dafiir sein wird, ob wir beitreten sollen und wol-
len.

Als Tiroler Abgeordneter modchte ich eines
nicht verhehlen: So, wie sich die EG derzeit in
diesen Bereichen darstellt, ist ein Beitritt nicht at-
traktiv. Ich denke zum Beispiel daran: Uneinge-
schrinkte Freiheit des Warenverkehrs ist fiir uns
nicht zu tragen, Vorrang Profitmaximierung vor
Okologie ist von uns nicht zu akzeptieren, und
die wirtschaftlichen Drohungen bei den Transit-
verhandlungen sind fiir uns nicht zu akzeptieren.
Wir wollen und werden diese Prinzipien der EG
sicher nicht mittragen kdnnen.

Ich mdchte noch eines dazusagen, um die Tiro-
ler Szene in diesem heiklen Bereich zu schildern.
Ich habe des 6fteren Diskussionen mit Vertretern
aller vier im Landtag und auch im Nationalrat
vertretenen Parteien gefithrt. Und von allen Par-
teivertretern ist jedesmal in der Frage Zusam-
menhang EG und Transit grofte Skepsis an den
Tag gelegt worden. Man miif3te geradezu mit der
Lupe einen Befiirworter in diesem Zusammen-
hang suchen. Sofort, wenn das EG-Thema
kommt, kommen Positionspapiere mit allen mog-
lichen Ausnahmen heraus. Alle sagen: Ja, bei der
EG wollen wir eh die Ausnahme beim Transit,
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jene Ausnahme beim Grundverkehr, bei der
Landwirtschaft, bei der Kompetenzverteilung.
Wir wissen ganz genau, wie es mit diesen Ausnah-
men ausschaut. Das heifit also, sie werden auf
Landesebene, auch im institutionellen Bereich,
auch bei den parlamentarischen Parteien, auch in
der Regierung nicht auf sehr grofle Freude hier
stoflen kdnnen.

Ich mochte aber auch noch zum Abschluf
deutlich sagen, was auf den ndchsten Nationalrat,
was auf die nichste Regierung von uns an Forde-
rungen zukommt.

Punkt eins: Herr Auflenminister! Sie wissen,
dafl wir immer wieder vertreten haben, dafl3 die
Transitverhandlungen in die Kompetenz des Ver-
kehrsministeriums vom sachlichen Zusammen-
hang her kommen sollen. Wir wollen weiters, und
ich bin sehr dankbar, daf3 der Herr Abgeordnete
Lanner das gesagt hat, auch den Einbezug der
Biirgerinitiativen als Experten in diese Transit-
verkehrsverhandlungen.

Wir wollen zweitens eine umfassende und dau-
ernde Information der Bevdlkerung tber laufen-
de Gesprache und Beitrittsfolgen zur Gemein-
schaft durch die Bundesregierung, das heift,
nicht von irgend jemandem, sondern offizielle In-
formationen.

Drittens: Wir wollen die Einschriinkung der
Freiheit des Warenverkehrs. Ich sage es in aller
Deutlichkeit. Das heifit, die nichsten Ziele sind:
sektorale Fahrverbote fiir unverderbliche Giiter,
beispielsweise Schrott, Metalle, Baustoffe, Fahr-
zeuge, und zweitens die Gifttransporte auf der
Schiene,

Sehr geehrter Herr AuBBenminister! Diese For-
derungen, diese Punkte kommen dick daher. Wir
werden sie jetzt in dieser Legislaturperiode sicher
nicht mehr weil Gott wie deutlich diskutieren
kénnen, aber die kommen daher.

Ein weiterer Punkt: Wir werden den Umweg-
transit mit allen Mitteln bekdmpfen, und das
wichtigste Mittel ist, wie wir natiirlich wissen, das
Geld. Das heit: Angleichung der Mauttarife an
jene von Frankreich.

Und fiinftens und letztens die Einfiihrung des
schadstoffarmen LKWs und so weiter.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
haben natfrlich ein Einsehen, daf} es in einer der-
art breiten und umfassenden Frage wie der EG-
Frage unterschiedliche Strémungen und Meinun-
gen in den verschiedenen Parteien und natiirlich
auch dariiber hinaus geben kann und geben soll.
An der Losung der Transitfrage aber, sehr geehr-
te Damen und Herren, wird sicher kein Weg vor-
beifihren. Die Losung der Transitfrage ist, wie
hier vor einem Jahr beschlossen, vor den Bei-

65 von 220




66 von 220

Nationalrat XVII. GP — 151. Sitzung — 4. Juli 1990

151. Sitzung NR XVII. GP - Stenographisches Protokoll (gescanntes Original)

17391

Dr. Miiller

trittsverhandlungen zu finden. Und das Ziel die-
ser Transitldsung ist nicht die Verhinderung eines
weiteren starken Anwachsens, wie es félschlicher-
weise heillt, sondern die echte Verminderung des
Stralentransits durch unser Land. — Danke.
(Beifall bei der SPO sowie Beifall der Abg. Regina
Heif.) 14.07

Prasident Dr. Dillersberger: Als néchster ist
Herr Abgeordneter Steinbauer zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

14.07

Abgeordneter Steinbauer (OVP): Herr Prisi-
dent! Hohes Haus! In dieser umfangreichen De-
batte, anhidngend an den Auflenpolitischen Be-
richt, anhiingend an den Bericht zur Entwicklung
im Osten und andere Unterlagen, gehen natiirlich
viele Themen unter. Ich méchte ganz bewuft das
Thema der Entwicklungspolitik, obwohl wir sehr
schwergewichtig naturgemafl Gber Osteuropa dis-
kutieren, dann noch ansprechen.

Lassen Sie mich aber einige Bemerkungen auch
zum Bereich Osteuropa machen, kurze Bemer-
kungen und weit unter dem Standard dessen, was
meine Vorredner hier geduBert haben und was
man eigentlich intellektuell iberlegen miil3te.

Wir sind sicherlich in einer historischen Wende
am Ende oder am Beginn einer neuen Epoche,
und jeder in Osterreich spirt, dafl auch ein ande-
res Osterreich sich daraus entwickelt. Denn aus
dem Osterreich, das im Osten Grenzen hatte,
wird wieder ein Osterreich, in dem der mit-
menschliche, geschiftliche, der nachbarliche Ver-
kehr und das Miteinander wieder moglich sind.
Ich glaube, in Wahrheit geht diese Verdnderung
auch durch ganz Europa.

_ Seien wir ehrlich: Haben wir uns nicht auch in
Osterreich an das gewdhnt, was in Westeuropa
fast selbstverstandlich war, nimlich die Welt zu
teilen, so wie man in unseren Alpentilern sehr
deutlich einen Unterschied zieht zwischen denen,
die auf der Sonnenseite, und denen, die auf der
Schattenseite wohnen? Man hat sich nicht viel
Gedanken gemacht, wenn man gesagt hat: Im
Osten haben sie seit 1945 immer schon weniger
gehabt, weniger Menschenrechte, weniger Demo-
kratie, weniger Geld, weniger Konsum. Das ist
halt so. War das nicht schon eine tief geprigte
selbstherrliche und selbstbewuBte Haltung, wie
wir sie eben aus unseren Alpentélern aus vergan-
genen Zeiten auch kennen, wo die Reichen auf
der Sonnenseite salen und von den Keuschlern
im Osten eigentlich nur ,Die sind auch noch da!*
gedacht haben?

Sie sind mehr als nur da. Sie sind unsere Nach-
barn und wieder voll mit uns im Gesprach, dem-
nachst wieder im Handel und demnichst wieder
im geistigen Austausch. Daher verstehe ich nicht
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ganz die Bemerkung des nun oben ins Gespriach
vertieften Kollegen Genossen Cap, als er die
Kronldnder und dhnliches hervorgekramt hat.

Herr Kollege Cap! Ich glaube schon, da3 man-
ches aus historischen Zusammenhéngen und Pro-
blemstellungen wieder auftauchen wird, was
durch die kiinstlichen Sperren abgeriegelt war.
Die Nationalititenprobleme sind nur ein Beispiel
dafir. Ich glaube auch, dafl wir noch draufkom-
men werden in den nichsten Wochen, Monaten
und Jahren, daf3 manche der Problemstellungen
der Zwischenkriegszeit wieder sichtbar werden,
die im Donauraum vorhanden waren. Ich glaube,
daBl in Wahrheit niemand, wen immer Sie ver-
déchtigt haben, noch mit der Gesinnung der
Kronlander oder der Gesinnung aiter monarchi-
scher Zusammenhénge auch nur irgendwie spielt.
Die Romantik dieser Zeit ist wie diese Zeit selbst
irgendwann einmal nach 1918 zugrunde gegangen
oder spitestens im Weltkrieg so total zertriim-
mert worden, daf3 man diese Anknipfungspunkte
gar nicht mehr finden kann.

Ich glaube. dafl eine normale Beziehung aus
diesen alten historischen Zusammenhingen auch
gar nicht aufzubauen ist. Und deswegen meine
ich: Die theoretisch immer wieder beschworene
Europiisierung aller dieser Probleme ist dann
konkret in den nichsten Jahren die bittere und im
Detail noch zu erarbeitende Aufgabenstellung,
die mehr ist als eine auBenpolitische Fragestel-
lung.

Das fingt mit den Fliichtlingen, Herr Kollege
Cap, an, die ja schon eine Folgeerscheinung der
Offenheit sind. Und da bedauere ich schon, daB3
nicht Sie, aber Thr Kollege eben nicht bei der Ver-
einigung ,,SOS Fremdenangst" — Kollegin Hor-
vath unterzeichnet dort, und ein anderer Cap un-
terzeichnet dort —, sondern eher bei der Vereini-
gung ,Politisierung Fremdenhaf3* titig ist. Ich
glaube, wir sollten alles unterlassen, was diesen
mithsamen neuen Prozefly zu erlernender Nach-
barschaft politisch vergiftet, womdglich politisch
aufheizt. Wir sollten gemeinsam die schwierigen
LAsungen finden und uns ersparen, es so zu be-
treiben, daf ein Cap hier unterzeichnet und der
andere Cap seinen Marizzi nicht einbremsen
kann. (Beifall bei der OVP.) Ich ersuche Sie dar-
um.

Ich glaube, dafl die Chancen und Hoffnungen,
die wir nun an diese Lander kniipfen, sicherlich
vorhanden sind, daf3 wir aber nicht unterschitzen
sollen, daf} diese Linder — und wir als Nachbarn
— erst am Anfang eines langen und manchmal
wahrscheinlich auch schmerzhaften Lernprozes-
ses sind.

In diesen Staaten haben alle — so wie wir — die
Hoffnung auf mehr Demokratie, auf demokrati-
sche Grundrechte, auf Menschenrechte und der-
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gleichen. Nur irgendwann einmal wird die Zeit
der Hoffnung voriber sein und die Zeit der ent-
tiuschten Erwartung in diesen Landern losgehen,
die Zeit der Destabilisierung, der Enttauschung
iiber die regierenden Politiker, und dann wird es
an uns liegen, ob wir hier nur immer schén, ro-
mantisch oder politisch listig geredet haben oder
ob wir auch konkret gehandelt haben.

Deswegen sollte man auch, Herr Kollege Cap,
jede Form der Kontaktaufnahme, ob es jetzt die
Pentagonale ist oder andere Institutionen, nutzen,
weil wir miteinander aufholen miissen und nicht
nur sagen kénnen: Jetzt haben sie keine Kommu-
nisten mehr, jetzt sollen sie allein aufholen, und
wir schauen zu oder fruktifizieren den Profit.

Herr Kollege Cap! Wir sollten nicht die Profi-
teure sein — gerade Sie werden ja das verstehen
—, die Profiteure der Entwicklung dort im Sinne
von Hauser aufkaufen, Geschifte machen und
dergleichen. Wir sollten auch unsere Leistungen
im Sinne eines fair trade einbringen. Ich glaube
nicht, dall im Donauraum oder in den Linder des
Ostens jenes Ende der Geschichte angebrochen
ist, das uns nun mit einer einjihrigen Verspatung
auch deutschsprachig hier im Raume lesbar ge-
worden ist. Ich glaube nicht, dafl das Ende der
Geschichte jetzt mit einer wunderbaren Offnung
im Osten beginnt, um auf diesen Artikel Fukuja-
mas vom vorigen Jahr anzuspielen, sonclern ich
glaube vielmehr, daf} wir vieles der Geschichte im
Donauraum erst jetzt wieder erarbeiten kdnnen,
denn wir lebten mit manchen dieser Nachbarn in
einem abgeriegelten, fast geschichtslosen Zustand
des Nicht-miteinander-Verkehrens. Ich weif3, So-
zialisten haben als Regierungsparteien und auch
wegen anderer Niheverhiltnisse mit diesen Lin-
dern mehr Verkehr gepflogen in den letzten zehn
Jahren, als es unsereins getan hat (Beifall des Abg.
Haigermoser), aber letztlich haben auch Soziali-
sten mit den Machthabern dieser Linder nicht
wirklich gemeinsam Geschichte gemacht.

Ein zweites Wort: Was uns natiirlich auch den
Weg zur Entwicklungspolitik nun optisch ver-
sperrt, ist die Frage Europa. Ich glaube, daf} Kol-
lege Frischenschlager es sich hier doch sehr leicht
gemacht hat. Er hat sich ja durch Flucht aus dem
Plenum in die Présidiale einer Antwort auf seine
seltsamen FPO-Thesen zur EG entzogen. (Abg.
Klara Mo tter: Wir werden es ihm mineilen! —
Abg. Haigermoser: Bis jetizt warst du ganz
gut!) Pflichterflillung in der Présidiale, aber er hat
es sich schon sehr leicht gemacht. Was die FPO
zur EG wirklich in der Vergangenheit getan hat:
Viel reden und sonst nichts. Das ist die Antwort,
die man Thnen geben muf}. Aber wir haben diesen
Zustand hinter uns. (Zwischenruf des Abg. Ha -
germoser.) Er hat es angeschnitten, Kollege
Haigermoser! Er hat voriibergehend so getan, als
ob die FPO etwa in der Zeit ihrer Regierungsbe-

teiligung irgend etwas zustande gebracht hitte in
Richtung EG. Nichts! Und heute sehen wir, es
wire gut gewesen, wenn wir schon um ein Jahr
friher die Verhandlungen iiber den Weg in die
EG zustande gebracht hdtten. Wir sehen, daf3
auch hier der Zeitdruck und der Problemdruck
von uns zu bewiltigen ist.

Dabher ist es natiirlich im Moment eine Epoche
der AuBlenpolitiker. Nur eines mochte ich bei al-
ler Anerkennung der Auflenpolitiker sagen: Es
muf} mehr werden als nur eine Epoche der Au-
Benpolitiker. Weder die EG noch die Entwick-
lung im Osten mit unseren Nachbarn werden wir
in einen verniinftigen neuen Zustand bringen,
wenn wir sagen, das missen unsere Aulenpoliti-
ker machen. Wir milssen selbst die Folgen uber-
nehmen, auch der EG-Volimitgtiedschaft. Transit
ist angeschnitten worden, die Frage bei manchen
Bauern ist auch angeschnitten worden.

Ich wollte das nur erwihnen, weil ich glaube,
daB man auch ganz ehrlich aussprechen muf}, daf3
die Wiedervereinigung in Deutschland, die eine
wichtige, historische Sache ist, die in diesen Tagen
praktisch geschehen ist und demnichst, in den
nichsten Monaten, vielleicht noch heuer, formali-
siert wird, daf} diese Wiedervereinigung natiirlich
auch die Gewichte in Europa verschiebt und ver-
dndert.

Froh macht das nicht um jeden Preis, aber es
soll uns auch nicht schrecken. Auch hier muf} von
uns aus die Europiisierung aus der Sicht des
Kleinstaates eine taugliche Antwort sein, um mit
dem KoloB in unserem Norden, der da zweifellos
in einigen Jahren entstancden sein wird, einiger-
mafen mithalten zu kdnnen. Auch hier eine Epo-
che der Aulenpolitik, die lauft.

Lassen Sie mich aber zum Schluf} zu diesen we-
nigen Bemerkungen neben dem, was unsere
Nachbarn, neben dem, was uns als Europaer be-
trifft — und auch das in Moskau betrifft uns als
Europier —, doch ein Wort noch zur Erinnerung
sagen: Hunger, Elend und — lassen Sie mich hin-
zufiigen — verletzte Menschenrechte sind noch in
groflen Teilen dieser Welt auch eine Aufgabe fiir
die AuBenpolitik und fir die Osterreicher.

Ich bin stolz, daBl wir anhand des Auflenpoliti-
schen Berichtes sagen kdnnen: Die Entwicklungs-
politik der letzten Jahre hat gebracht, daB wir
vom letzten Platz der DAC-Linder weggekom-
men sind, sie hat gebracht, daf} sich der Anteil der
Entwicklungshilfe am Budget verbessert hat, sie
hat gebracht, daBl die Leistungen fiir die d&rmsten
Lander verdoppelt werden konnten, und sie hat
eine qualitative Verbesserung gebracht.

Ich sage das mit Stolz und mit Sicherheit und
verbinde es mit zwei Aufforderungen. Ich erinne-
re das Plenum des Nationalrates daran, daf} es am
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19. Oktober 1988 einstimmig beschlossen hat, die
Mittel systematisch aufzustocken, um an den
Durchschnitt der OECD-Linder heranzukom-
men. Wir reden nicht mehr von den 0,7, wir re-
den vom Durchschnitt.

Ich ersuche, bitte die Kollegen, diese Entschlie-
Bung nicht wegzustecken, wie manche Entschlie-
Bung in diesem Haus weggesteckt wurde. Jeder
Schilling mehr, den wir aufbringen und korrekt in
diese Linder bringen, wird irgendwo Menschen
helfen. Und die EntschlieBung gilt.

Und zweitens ersuche ich die Kollegen, mit der
Entwicklungspolitik nicht nach politischem
Kleingeld zu suchen. Der Hunger und das Elend
der Menschen sollten doch iberparteilich be-
kampft werden, sollten doch einheitlich bekampft
werden und nicht mit innenpolitischem Klein-
geld. — Auch darum will ich Sie bitten, auch dazu
wollte ich Sie auffordern. (Beifall bei der OVP
und Beifall des Abg. Dr. Pilz.) 14.20

Préisident Dr. Dillersberger: Als nichste zu
Wort gemeldet hat sich Frau Abgeordnete Mag,
Horvath. Ich erteile es ihr.

14.20

Abgeordnete Mag. Waltraud Horvath (SPO):
Sehr geehrter Herr Prisident! Herr Bundesmini-
ster! Meine Damen und Herren! Wie ich es nicht
anders erwartet habe, steht heute im Mittelpunkt
unserer auBenpolitischen Debatte natirlich die
Diskussion um Europa und im speziellen um Ost-
europa. Ich glaube, daf3 das wirklich ein ganz we-
sentliches Thema ist, weil sich jetzt in Europa hi-
storische Verénderungen vollziehen, die fiir alle
und auch fiir uns hier in Osterreich von Bedeu-
tung sind.

Trotzdem: Wenn ich die Debatte im Ganzen
betrachte, scheint mir die Gefahr des Eurozen-
trismus oder des eurozentristischen Denkens
schon gegeben zu sein. Nur Kollege Steinbauer
hat am Schluf} seiner Rede Giber Entwicklungshil-
fe gesprochen, und ich glaube — weniger bei uns
hier im Parlament, sondern mehr, wenn man sich
die Osterreichische Medienlandschaft anschaut —,
man bekommt in Osterreich schon oft das Ge-
fuhl, als ob die Welt nur aus Osterreich und Eu-
ropa bestehen wiirde. Und das haite ich fiir einen
Fehler.

So wichtig die Entwicklung in Europa auch ist,
so miissen wir doch auch sehen, da3 das nur ein
kleiner Teil der Welt ist und sich die globale Si-
tuation gravierend verschlechtert — ich meine
hier, ganz klar ausgedriickt, den Nord-Siid-Kon-
flikt. Ich glaube, daf} dieser Konflikt in Zukunft
die Hauptherausforderung fiir uns werden wird,
und zwar nicht nur fiir uns, sondern fiir ganz Eu-
ropa. Da wird es auch nichts niitzen, wenn man-
che europidische Linder oder Politiker planen,

eine sogenannte europdische Festung — ich be-
niitze jetzt dieses Schlagwort — zu bauen, denn so
werden wir diese Herausforderung, diesen Kon-
flikt nicht bewiltigen kénnen.

Es sind nun einmal Fakten, daB die zunehmen-
de Verarmung des gréfleren Teils unserer Erde
fortschreitet und dies sozialen Konfliktstoff gi-
gantischen Ausmafes bereits gibt und noch mehr
geben wird. Davon werden wir nicht verschont
bleiben. Daher meine ich, daf} in dieser Bezie-
hung, in globaler Beziehung, fiir die Osterreichi-
sche AuBenpolitik dringender Handlungsbedarf
gegeben ist, Handlungsbedarf gerade fiir ein klei-
nes, neutrales Land wie Osterreich.

In diesem Zusammenhang mdchte ich auch
ganz kurz zur Gsterreichischen Entwicklungshilfe
Stellung nehmen. Kollege Steinbauer hat diese
gerade vorhin gelobt, ich kann mich diesem Lob
nur ein biflchen oder teilweise anschlieBen (Abg.
Steinbauer: Teilweise schon!), denn ich bin
nach wie vor sehr ungliicklich dariiber und halte
es nach wie vor fur blamabel, fiir eine Schande,
wie wenig wir ibrig haben, um konkrete Entwick-
lungspolitik, Entwicklungshilfe zu betreiben.
Wenn ich stindig hére — damit meine ich jetzt
alle Fraktionen hier im Haus, damit meine ich
alle Politiker —: Ja, wir sollen die Entwicklungs-
hilfe qualitativ, quantitativ erhohen! — es gibt
EntschlieBungsantriage in der Richtung —, dann
frage ich mich schon: Wo ist der politische Wille,
daBl wir das auch umsetzen?, denn in Wahrheit
hitte in den letzten vier Jahren viel mehr passie-
ren kénnen.

Es wire auch nicht schlecht, wenn wir die
0,7 Prozent tatsidchlich erfillten und das nicht als
Ziel praktisch abhakten und vergessen. 0,7 Pro-
zent sind wahrlich nicht viel, wir kOnnten auch
dariiber gehen.

Aber ich glaube, Hilfe, Entwicklungshilfe oder
humanitire Hilfe, allein ist sicherlich nicht genug,
um den globalen Herausforderungen gerecht zu
werden oder um unsere Aufgaben zu erfiillen. Ich
glaube, es gibt auch sehr notwendigen politischen
Handlungsbedarf, und das mdchte ich hier nur an
zwei Beispielen kurz darstellen.

Es ist mir ein Anliegen, Gber die Entwicklung
im siidlichen Afrika zu sprechen. Ich glaube, da3
hier auch Osterreich eine aktive Rolle spielen
sollte. Wir alle haben die Entwicklung in Siidafri-
ka selbst, die Freilassung von Nelson Mandela mit
Freude zur Kennntis genommen und hoffen, daf}
Apartheid auf dieser Welt bald nicht mehr existie-
ren wird, doch ich glaube, dafl auch wir unseren
aktiven Beitrag leisten sollten, indem wir weiter-
hin Druck ausiiben, unseren Willen bekunden,
daf} die Entwicklung in diese Richtung geht.
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Ich méchte mich in diesem Zusammenhang
auch bedanken oder meiner Freude dariiber Aus-
druck geben, daB jetzt offensichtlich in Namibia
von Osterreich her groBere Projekte durchge-
fiihrt werden, und wiinsche mir auch, dafl Nami-
bia, das ja seit 21. Marz unabhingig ist, zu einem
Schwerpunkt unserer Entwicklungshiifezusam-
menarbeit gemacht wird, denn ich glaube, diese
Unterstiizung ist nicht nur fiir das Land selbst,
sondern fiir die ganze Region sehr notwendig.

Meine Damen und Herren! Abschlieflend
mdochte ich — ich habe gerade von der Unabhin-
gigkeit Namibias gesprochen — auf noch ein Pro-
blem in Afrika eingehen, auf die letzte Kolonie in
Afrika, namlich die Westsahara. Ich glaube —
auch wenn es oft als kleiner Konflikt bezeichnet
wird —, daB} gerade hier Osterreich einen Beitrag
dazu leisten kann, dal} dieses Volk der Saharauis
bald in Frieden leben kann.

Es ist ja so, daB} dieses Land seit 1975 volker-
rechtswidrig von Marokko besetzt ist und daf
sich gerade in den letzten zwei Jahren, in den
letzten Monaten clie Vereinten Nationen unter ih-
rem Generalsekretir Pérez de Cuéllar sehr darum
bemiihten, dort auch Frieden zu schaffen. Es gibt
einen Friedensplan der Vereinten Nationen, der
volizogen werden soll. Bisher scheiterte die Im-
plementierung des Friedensplans an der mangeln-
den Verhandlungsbereitschaft Marokkos, und ich
freue mich besonders, dafl ich zu diesem Thema
einen EntschlieBungsantrag einbringen kann.

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Mag. Waltraud Horvatih,
Steinbauer und Genossen betreffend Friedenspoli-
tik zur Losung des Westsaharakonfliktes

Spanien zog sich im Jahr 1975 nach mehrmali-
ger Aufforderung durch die Vereinten Nationen
vom Territorium seiner Kolonie Westsahara zu-
riick. Daraufhin wurde das Gebiet ohne vorheriges
Referendum zwischen Mauretanien und Marokko
aufgeteilt. 170 000 Saharauis flohen in das be-
nachbarte Algerien, wo sie unter schwierigsten Be-
dingungen in Fliichilingslagern leben. Die 1973 ge-
griindete Frente POLISARIO kdmpft seither um
die Unabhdngigkeit der Westsahara. 1976 rief die
POLISARIO die ,,Demokratische Arabische Repu-
blik Sahara" (DARS) aus, die 1982 von der Orga-
nisation fiir Afrikanische Einheit (OAU) und mitt-
lerweile von 74 Staaten, hauptsdachlich aus der
Dritten Welt, anerkannt wurde.

Die UNO und die OAU bemiihen sich um eine
friedliche Beilegung des Konflikts um die Westsa-
hara und entwickelten einen Friedensplan, dessen
Haupibestandteil ein faires Referendum auf der
Grundlage des Selbstbestimmungsrechts der Vol-
ker ist. Osterreich hat in der Generalversammlung
der Vereinten Nationen kontinuierlich den Resolu-

tionen fiir eine friedliche Lisung des Westsahara-
konfliktes zugestimmi.

Der UN-Sicherheitsrat hat am 27. 6. 90 eine Re-
solution angenommen, die eine rasche Implemen-
tierung des Friedensplans und die Entsendung ei-
ner UNO-Friedenstruppe beinhaltet, wobei Oster-
reich diese Bemiihungen der Vereinten Nationen
fiir eine friedliche Losung des Westsaharakonflik-
tes und insbesondere die Resolution des Sicher-
heiisrates vom 27. 6. 1990 ausdriicklich begriifit.

Der Nationalrat wolle daher beschliefien:

Die Osterreichische Bundesregierung wird er-
sucha,

1. die Umsetzung des Westsahara-Friedensplans
politisch und diplomatisch zu unterstiiizen;

2. an die Konflikiparteien — das Konigreich Ma-
rokko und die Frente POLISARIO — zu appellie-
ren, direkte Verhandlungen iiber eine friedliche
Beilegung des Konflikts und die Abhaliung eines
fairen Referendums unter UNO-Aufsicht fort- und
zu Ende zu fithren;

3. ihre Bereitschaft zu erkliren, sich an der Auf-
stellung einer UNO-Friedenstruppe fiir die Westsa-
hara finanziell und personell zu beteiligen;

4. die humanitire Hilfe fiir die saharauischen
Fliichilinge in Siidwest-Algerien fortzusetzen.

Meine Damen und Herren! Diese Forderungen
seitens cer Bundesregierung zu erfiillen, wire ein
kleiner Beitrag, den Osterreich leisten kdnnte, da-
mit die Hunderttausenden Saharauis, die in den
Flachtlingslagern in Siidwest-Algerien und in den
durch Marokko besetzten Gebieten leben, in
Frieden und Freiheit leben und endlich ihre Un-
abhingigkeit, die ihnen so lange zuerst von den
europiischen Kolonisatoren, dann durch Marok-
ko vorenthalten wurde, bekommen kdnnen.

Ich glaube, das ist ein wesentlicher Beitrag, nur
ein Beispiel dafiir, was Osterreich machen kann,
um in dieser Welt fiir mehr Gerechtigkeit und
Humanitédt zu sorgen. — Danke. (Beifall bei der
SPO.) 1430

Prasident Dr. Dillersberger: Der soeben einge-
brachte EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Waltraud Horvath, Heribert Steinbauer und
Genossen ist geniigend unterstiitzt und steht da-
her mit in Verhandlung.

Als nichster zu Wort gemeldet hat sich Herr
Abgeordneter Dr. Pilz. Ich erteile es ihm.

14.30

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Lieber Josef Cap!
Ich méchte nur eines zu Gehor bringen: Ermaco-
ra, Kiss, Hubinek, Tichy, Korosec, Brinek, Karas,
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Srb, Smolle, Koteles, Partik-Pablé, Hostasch, Hla-
vac, Horvath, Graenitz, Svihalek, Mrkvicka, Par-
nigoni, Nedwed, Cap, Marizzi, Hesoun, Novotny,
Verzetnitsch, Gradischnik, Jankowitsch, Praher,
Krismanich, Pawlik, Dohnal, Lichal, Loschnak,
Lacina, Hawlicek, Busek, Vranitzky. Ein einziger
Name ist mir weniger klar, namlich Waldheim. Es
gibt Hinweise darauf, daBl wir Waclawek anzufii-
gen hatten. (Abg. Dr. Nowotny: Es kann nicht
jeder Pilz heif3en’)

Lieber Josef Cap! Wenn du einmal nachdenkst,
dann wirst du draufkommen: Hitten deine Vor-
fahren und Vorvorfahren in der Sozialdemokratie
deine Grundsidtze der Auslinderpolitik befolgt,
wiirden die genannten 29 Abgeordneten, 7 Mit-
glieder der Bundesregierung, inklusive Bundes-
kanzler, und der Bundesprisident nicht in diesem
Haus sitzen. Ich bin froh, daB alle Genannten hier
sitzen, und ich hoffe, daB3 es uns politisch gelin-
gen wird, Voraussetzungen zu schaffen, daf3 auch
die Nachkommen anderer, die heute in dieses
Land kommen, spiter einmal hier politisch ver-
treten sein kdnnen. — Danke. (Beifall des Abg.
Zaun.) 14.33

Prasident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Erma-
cora. Ich erteile es ihm.

14.33

Abgeordneter Dr. Ermacora (OVP): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Als ich jetzt
zum Pult heruntergekommen bin, habe ich zu
meinen Tiroler Freunden gesagt: Den — damit
meinte ich Pilz — habe ich nicht ganz verstanden.
Darauf antwortete man mir, das mache nichts.
Bitte, nach wie vor, ich habe nicht ganz verstan-
den, was er mit der Aufzihlung der Namen mein-
te.

Es wird mir leider nicht Zeit genug oder iiber-
haupt keine Zeit bleiben, mich mit den unroman-
tischen Uberlegungen meines Freundes Heribert
Steinbauer uber Mitteleuropa auseinanderzuset-
zen, auch nicht mit dem Alternativpessimismus in
bezug auf Europa, den ich von alternativgriiner
Seite gehdrt habe, auch nicht mit dem Europage-
danken der FPO und auch nicht mit den Uberle-
gungen, die von sozialistischer Seite in bezug auf
den Eurozentrismus gefuBert wurden.

Ich meine, dal der AuBenpolitische Bericht,
der sich in diesem Jahre zum ersten Mal als Au-
Benpolitisches Jahrbuch bezeichnet — man sieht,
es gibt {iberall Fortschritte —, eigentlich auf alle
diese Fragen irgendeine Antwort gibt. Und ich
meine doch, dal das AuBenpolitische Jahrbuch
ein ganz gewichtiger Beitrag zur Meinungsbil-
dung in diesem Hohen Hause in bezug auf die
oOsterreichische Auflenpolitik ist.

Meine Damen und Herren! Ich befasse mich in
diesem Haus mit der dsterreichischen Auflenpoli-
tik seit 19 Jahren, seit ich die Ehre habe, die
Osterreichische Bevolkerung hier zu reprasentie-
ren. Und ich mochte hervorheben, daf} ich da-
mals, als ich hier angetreten bin, gemeint habe,
ich wiirde es als Auszeichnung empfinden, vor
dem bedeutendsten Rednerpult dieser Republik
zu stehen.

Meine Damen und Herren! Ich darf Ihnen ver-
sichern, daf} ich trotz der 19 Jahre und all der
Erlebnisse. die ich in diesem Hause hatte, nach
wie vor auf diesem Standpunkt stehe, daBl dieses
Rednerpult das bedeutendste der Republik ist
und daf es eine Auszeichnung fir jedermann sein
muf, die Mdglichkeit zu haben, hier zu den Re-
prasentanten dieses Volkes zu sprechen. (Allge-
meiner Beifall.)

Meine Damen und Herren! Ich darf zwei Punk-
te kurz herausheben, obwohl all das, was ich frii-
her angedeutet habe, diskussionswiirdig ist, und
zwar mochte ich herausheben einen Gedanken
zur Sadtirol-Frage und einen Gedanken zur Eu-
ropafrage.

Der AuBenpolitische Bericht enthilt auf Sei-
te 16 eine Aussage Uber die immer wieder in Dis-
kussion befindliche Koordinierungskompetenz
der italienischen Regierung. Es wird in diesem
Bericht ein Erkenntnis des Verfassungsgerichts-
hofes zitiert, das sich mit dieser Frage beschiftigt
und das auch das Pariser Abkommen in diesem
Zusammenhang erwihnt.

Aber ich muf3 sehr deutlich hervorheben, daf3
diese Koordinierungsbefugnis in zahlreichen Fil-
len angewendet wurde und daf} sich der italieni-
sche Verfassungsgerichtshof in 30 Féllen mit die-
sen Fragen beschiftigt hat. Dieses Urteil, das der
AuBlenpolitische Bericht hier zitiert, ist nur ein
Trostpflaster in bezug auf die Stellung des Pariser
Abkommens. Es wird ndmlich in diesem Er-
kenntnis des italienischen Verfassungsgerichtsho-
fes, nachdem man feststellt, daB diese Koordinie-
rungskompetenz in allen Provinzen besteht und
in Sidtirol keine Ausnahme bildet, gesagt: ,,Es
besteht kein Zweifel, dal im Zusammenhang mit
diesen Merkmalen der erwéhnte italienisch-dster-
reichische Vertrag von 1946, der in Italien mit
einfachem Staatsgesetz in Kraft gesetzt wurde, ei-
nen bedeutsamen Einfluf} ausiibt, indem er den
besten Auslegungsschliissel bildet, um die Beson-
derheit der im Trentino-Alto Adige verwirklich-
ten autonomen Ordnung zu begreifen.”

Ich hitte dieses Passus nicht so positiv beurteilt
wie der AuBlenpolitische Bericht, denn man muf}
wissen, daf} diese Koordinierungskompetenz die
Schlisselfrage der Verwirklichung der Autono-
mie ist, aber nicht nur der Autonomie, meine Da-
men und Herren, sondern sie ist die Schliisselfra-
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ge fir die Wirksamkeit des Pariser Abkommens,
das ja in einem ganz essentiellen Teil eine Aussa-
ge uiber diese Autonomie enthélt.

Mit dieser Koordinierungskompetenz steht und
fallt die Bedeutung der Autonomie, davon bin ich
fest iiberzeugt. Man wiirde sie wie ein Trojani-
sches Pferd zu betrachten haben, wenn man nicht
geniigend Absicherungen vor einer SchluBerkli-
rung in bezug auf diese Frage einbaut.

Ich meine, da3 die Zukunft auf den Abschiuf
des Paketes gerichtet sein muB. Ich meine weiters,
daf} die Zukunft auf einen italienisch-Osterreichi-
schen Freundschaftsvertrag, wie er im Opera-
tionskalender vorgesehen ist, gerichtet sein muf.
Und ich glaube, daf3 dieser italienisch-dsterreichi-
sche Freundschaftsvertrag nun wirklich in die
Zukunft weisen kdnnte.

Aber ich muf} einen Satz iber ciese Selbstbe-
stimmung sagen, die im Osten Europas eine der-
artige Bewegung ausgeldst hat, (iber die man vor
einem Jahr aus dem Munde Gorbatschows in der
Parlamentarischen Versammlung des Europara-
tes noch nicht horte, namlich dafl die Wandlun-
gen, denen wir im Osten Europas gegeniiberste-
hen, auf der Grundlage des Selbstbestimmungs-
rechtes vor sich gehen.

In bezug auf diese Bewegung der Selbstbestim-
mung mdchte ich nur einen Satz in gebotener Ab-
gewogenheit aussprechen, den mein verehrter,
vertrauter Landeshauptmann Wallndfer damals
ohne Beifall ausgesprochen hat, aber ich bin da-
von Uberzeugt, daB das der richtige Satz ist, auch
in bezug auf Siidtirol in einer européischen Ent-
wicklung. Er meinte nimlich: Uber die Selbstbe-
stimmung fiir Siidtirol ist noch nicht entschieden.
— Ich glaube, das ist im Sinne einer europiischen
Entwicklung der richtige Satz, der ausgesprochen
wurde. (Beifall bei OVP und FPO.) Ich danke fir
diesen Beifall, den Walln6fer damals nicht be-
kommen hat.

Ich moéchte einen zweiten Punkt herausgreifen,
einen Punkt, der mich bewegt, uns alle bewegt,
auch wenn er von Frau Abgeordneter Horvath als
eurozentristisch angesehen werden kénnte, nim-
lich die europdische Einigung und die immerwéh-
rende Neutralitit. Ich bin fest davon iiberzeugt,
daf} diese immerwihrende Osterreichische Neu-
tralitit auch im Zuge eines europiischen Eini-
gungsprozesses ihre Bedeutung hat. Ich meine, sie
wird ihre politische und sicherheitspolitische
Funktion behalten kénnen. Die Sicherheitspolitik
nicht an der européischen Einigungsbewegung zu
messen bedeutet, dafl man in Osterreich diese Si-
cherheitspolitik wie in einem elfenbeinernen
Turm stehend ansehen kdnnte, und das sollte
nicht sein,

Ich muf} weiter hinzufligen: Wenn wir heute
von einem Zusammenschlufl Europas triumen,
so scheint mir nach wie vor — das wurde von
manchem Redner hervorgehoben — die Frage
der gemeinsam verstandenen Menschenrechte
von ganz entscheidender Bedeutung zu sein. Ich
meine aber nicht, daf} es nur allein auf gemeinsa-
me Texte und gemeinsam Geschriebenes an-
kommt, meine Damen und Herren, sondern es
kommt auf eine gemeinsame Praxis an, auch in
den osteuropiischen Staaten. Da wiirde ich man-
chen Illusionen gerne entgegentreten wollen, und
zwar jenen Illusionen, die meinen, daf es nur auf
das Geschriebene ankommt. Es kommt auf die
Orientierung entsprechend der Praxis der Parla-
mentarischen Versammlung des Europarates und
der europdischen Menschenrechtsinstanzen an.
Ich glaube, wir sollten keinen Schritt davor zu-
riickweichen, diese Praxis als den europiischen
Standard anzuerkennen. Und wir sollten die maf3-
gebenden Auflenpolitiker dazu auffordern, gera-
cde diesem Standard besonderes Augenmerk zuzu-
wenden, sodal es keine Abstriche auf diesem Ge-
biet gibt. (Beifall bei OVP und FPO.)

Meine Damen und Herren! Ich komme zum
SchluB. Ich habe in diesem Hause trotz mancher
Wortgefechte — wo der lingst verstorbene Mini-
ster Christian Broda am Gang in meiner ersten
Sitzung, bei der ich hier zugegen war, beruhigend
zu mir sagte, es ist nur Theaterdonner — erfah-
ren, dall wir ein Haus der Panktlichkeit haben.
Ich habe ein Haus der Arbeitsamkeit, ich habe ein
Haus grofler Kollegialitit und auch Freundschaft
erfahren.

Ich mdchte der Presse gegeniiber sagen, sie
moge diese parlamentarische Errungenschaft
Osterreichs, die wir seit 45 Jahren haben, wie ei-
nen Augapfel hiiten. (Allgemeiner Beifall.) Das ist
an die Adresse einer oft mit uns sehr despektier-
lich umgehenden Presse gerichtet.

Im {ibrigen habe ich allen zu danken. Herr Mi-
nister, es ist ein Zufall, daf3 ich heute zum AuBen-
politischen Bericht zu sprechen habe. Ich habe
dem Herrn Bundesminister fiir auswirtige Ange-
legenheiten zu danken und allen Mitarbeitern
dieses Hauses. (Langanhaliender allgemeiner Bei-
fall.) 1445

Prisident Dr. Dillersberger: Zum Wort ist nie-

" mand mehr gemeldet. Die Debatte ist geschlos-

s€n.

Wiinscht einer der Berichterstatter das Schluf3-
wort? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen nunmehr zur Abstim-
mung, die ich Giber jeden AusschuBantrag ge-
trennt vornehme.
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Prisident Dr. Dillersberger

Zuerst gelangen wir zur Abstimmung liber den
Antrag des Ausschusses, den Auflenpolitischen
Bericht der Bundesregierung iiber das Jahr 1989
— [II-149 der Beilagen — zur Kenntnis zu neh-
men.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung Gber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Mag. Waltraud Horvath, Steinbauer und Genos-
sen betreffend Friedenspolitik zur Losung des
Westsaharakonfliktes.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Mehrheit. An-
genommen. (E [68.)

Nunmehr kommen wir zur Abstimmung Gber
den Antrag des Ausschusses, den Bericht der
Bundesregierung iiber den Stand der Osterreichi-
schen Integrationspolitik — III-136 der Beilagen
— zur Kenntnis zu nehmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir des-
sen Kenntnisnahme eintreten, um ein Zeichen
der Zustimmung. — Das ist die Mehrheit.
Angenommen.

Ich lasse jetzt Giber den Antrag des Ausschusses,
die Interparlamentarischen Berichte 1987
bis 1989 — I11-143 der Beilagen — zur Kenntnis
zu nehmen, abstimmen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist die Mehrheit. Ange-
nommen.

4. Punkt: Bericht des AuBenpolitischen Aus-
schusses iiber die Regierungsvorlage (1132 der
Beilagen): Abkommen zwischen der Republik
Osterreich und der Sozialistischen Foderativen
Republik Jugoslawien iiber die Forderung und
den Schutz von Investitionen (1375 der Beila-
gen)

Prasident Dr. Dillersherger: Wir gelangen nun-
mehr zum 4. Punkt der Tagesordnung: Abkom-
men mit Jugoslawien Giber die Férderung und den
Schutz von Investitionen.

Berichterstatter ist Herr Abgeordneter Stein-
bauer. Ich bitte ihn, die Debatte zu er6ffnen.

Berichterstatter Steinbauer: Herr Président!
Der AuBlenpolitische Ausschuf} hat das vorliegen-
de Abkommen in seiner Sitzung am 30. Mai 1990
vorberaten.

Bei der Abstimmung wurde einstimmig be-
schiossen, dem Nationalrat die Genehmigung des
Abschlusses des vorliegenden Staatsvertrages zu
empfehlen.

Als Ergebnis seiner Beratungen stellt der Au-
flenpolitische Ausschull somit den Antrag,
der Nationalrat wolle beschlieBen:

Der Abschluf3 des Staatsvertrages: Abkommen
zwischen der Republik Osterreich und der Sozia-
listischen Foderativen Republik Jugoslawien iiber
die Forderung und den Schutz von Investitionen
(1132 der Beilagen), wird genehmigt.

Herr Prisident! Fur den Fall, dal Wortmel-
dungen vorliegen, was ich im Sinne der Sitzungs-
Okonomie nicht hoffe, bitte ich, die Debatte fort-
zusetzen.

Prasident Dr. Dillersberger: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter fir seine Ausfithrungen
und teile ihm mit, daB sich seine Hoffnungen er-
fullen.

Zum Wort ist niemand gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Winscht der Herr Berichterstatter das Schluf3-
wort? — Das ist nicht der Fall.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung aber
den Antrag des Ausschusses, dem Abschluf} des
gegenstindlichen Staatsvertrages in 1132 der Bei-
lagen die Genehmigung zu erteilen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist einstimmig ange-
nommen,

5. Punkt: Regierungsvorlage: Abkommen zwi-
schen der Europdischen Patentorganisation und
der Republik Osterreich iiber den Sitz der
Dienststelle Wien des Europiischen Patentamts
(1313 der Beilagen)

6. Punkt: Regierungsvorlage: Abkommen zwi-
schen der Europiischen Patentorganisation und
der Republik Osterreich iiber die Ubernahme
des Internationalen Patentdokumentationszen-
trums (INPADOC) in das Europidische Patent-
amt samt Anhang und drei Briefwechseln (1314
der Beilagen)

Prasident Dr. Dillersberger: Wir gelangen nun-
mehr zu den Punkten 5 und 6 der heutigen Ta-
gesordnung, Giber welche die Debatte unter einem
durchgefiihrt wird.

Es sind dies:

Abkommen mit der Europdischen Patentorga-
nisation {iber den Sitz der Dienststelle Wien des
Europiischen Patentamts sowie
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Abkommen mit der Europdischen Patentorga-
nisation Gber die Ubernahme des Internationalen
Patentdokumentationszentrums in das Europi-
ische Patentamt samt Anhang und drei Brief-
wechseln.

Hinsichtlich dieser Vorlagen wurde von der
Vorberatung in einem Ausschull gemif § 28a der
Geschiftsordnung Abstand genommen.

Zum Wort ist niemand gemeldet. Die Debatte
ist geschlossen.

Wir kommen jetzt zur Abstimmung hin-
sichtlich Tagesordnungspunkt 5.

Gegenstand ist die Genehmigung des Abschlus-
ses des Staatsvertrages: Abkommen mit der Euro-
paischen Patentorganisation Gber den Sitz der
Dienststelle Wien des Europiischen Patentamts,
in 1313 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiezu
ihre Zustimmung geben, um ein entsprechendes
Zeichen. — Das ist einstimmig ange-
nommen.

Nunmehr gelangen wir zur Abstimmung hin-
sichtlich Tagesordnungspunkt 6.

Gegenstand ist die Genehmigung des Abschlus-
ses des Staatsvertrages: Abkommen mit der Euro-
paischen Patentorganisation iiber die Ubernahme
des Internationalen Patent-
dokumentationszentrums in das Europiische Pa-
tentamt samt Anhang und drei Briefwechseln, in
1314 der Beilagen.

Ich bitte jene Damen und Herren, die hiefir
eintreten, um ein bejahendes Zeichen. — Das ist
einstimmig angenommen.

7. Punkt: Bericht des Rechnungshofausschusses
iiber den vom Rechnungshof vorgelegten Bun-
desrechnungsabschluf} (I11-122 der Beilagen) fiir
das Jahr 1988 (1440 der Beilagen)

8. Punkt: Bericht des Rechnungshofausschusses
betreffend den Tatigkeitsbericht des Rechnungs-
hofes (I1I-131 und Zu I11-131 der Beilagen) iiber
das Verwaltungsjahr 1988 samt Nachtrag (1441
der Beilagen)

9. Punkt: Bericht des Rechnungshofausschusses
betreffend den Bericht des Rechnungshofes (III-
134 der Beilagen) iiber Wahrnehmungen betref-
fend die durchschnittlichen Einkommensver-
hiltnisse bei Unternehmungen und Einrichtun-
gen im Bereich der 6ffentlichen Wirtschaft des
Bundes im Jahre 1988 (1442 der Beilagen)

Prasident Dr. Dillersberger: Wir kommen jetzt
zu den Punkten 7 bis 9 der heutigen Tagesord-

nung, Uber welche die Debatte unter einem
durchgefihrt wird.

Es sind dies die Berichte des Rechnungshofaus-
schusses liber

den vom Rechnungshof vorgelegten Bundes-
rechnungsabschluB fiir das Jahr 1988,

den Titigkeitsbericht des Rechnungshofes iber
das Verwaltungsjahr 1988 samt Nachtrag sowie

den Bericht des Rechnungshofes (ber Wahr-
nehmungen betreffend die durchschnittlichen
Einkommensverhiltnisse bei Unternehmungen
und Einrichtungen im Bereich der offentlichen
Wirtschaft des Bundes im Jahre 1988.

Zu Punkt 7 werden die in der 148. Sitzung des
Nationalrates vertagten Verhandlungen wieder-
aufgenommen. Die Berichterstattung ist bereits
erfolgt. (S. 17170}

Berichterstatter zu den Punkten 8 und 9 ist der
Herr Abgeordnete Dr. Feurstein. Ich bitte um die
Berichte.

Berichterstatter Dr. Feurstein: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Ich berichte zundchst
Giber die Beratungen im Rechnungshofausschuf}
tber den Tatigkeitsbericht des Rechnungshofes
iber das Verwaltungsjahr 1988.

Dieser Titigkeitsbericht schlieft unmittelbar
an die fritheren Tétigkeitsberichte an und behan-
delt verschiedene Bereiche einzelner Bundesmi-
nisterien.

Zur Beratung dieses Berichtes wurde ein Un-
terausschufl eingesetzt, der mehrere Sitzungen
abgehalten hat.

Finf vom Abgeordneten Wabl eingebrachte
EntschlieBungsantrige zu diesem Bericht fanden
nicht die Zustimmung der Ausschuf3mehrheit.

Als Ergebnis der Beratungen stelle ich namens
des Rechnungshofausschusses den Antrag,
der Nationalrat wolle beschlieen: Der Tatigkeits-
bericht des Rechnungshofes iiber das Ver-
waltungsjahr 1988 samt Nachtrag (I1I-131 und Zu
[11-131 der Beilagen) wird zur Kenntnis genom-
men.

Ich berichte sodann iiber die Beratungen im
Rechnungshofausschufl betreffend den Bericht
des Rechnungshofes iber Wahrnehmungen be-
treffend die durchschnittlichen Einkommensver-
haltnisse bei Unternehmungen und Einrichtun-
gen im Bereich der 6ffentlichen Wirtschaft des
Bundes im Jahre 1988 (I1I-134 der Beilagen).

Auch dieser Bericht wurde in mehreren Sitzun-
gen behandelt. Es wurde ein Unterausschuf3 ein-
gesetzt.
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Berichterstatter Dr. Feurstein

Als Ergebnis der Beratungen im Rechnungs-
hofausschufl wird somit der Antrag gestellt,
der Nationalrat wolle beschlieBen: Der Bericht
des Rechnungshofes iber Wahrnehmungen be-
treffend die durchschnittlichen Einkommensver-
hiltnisse bei Unternehmungen und Einrichtun-
gen im Bereich der offentlichen Wirtschaft des
Bundes im Jahre 1988 (I1I-134 der Beilagen) wird
zur Kenntnis genommen.

Fiir den Fall. da3 Wortmeldungen vorliegen,
bitte ich, die Debatte fortzusetzen.

Prasident Dr. Dillersberger: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter fur seine Ausfithrungen.

General- und Spezialdebatte werden unter ei-
nem durchgefiihrt.

Redezeitbeschrinkung

Prasident Dr. Dillersberger: Bevor ich der er-
sten gemeldeten Rednerin das Wort erteile, gebe
ich bekannt, daf3 mir ein Antrag der Abgeordne-
ten Dr. Fischer, Dr. Kénig und Dr. Frischenschla-
ger vorliegt, die Redezeit jedes zum Wort gemel-
deten Abgeordneten fur diese Debatte auf
1S Minuten zu beschrinken.

Ich lasse sogleich dariiber abstimmen und bitte
jene Damen und Herren, die diesem Antrag zu-
stimmen, um ein diesbeziigliches Zeichen. — Das
istdie Mehrheit. Angenommen.

Ich mache darauf aufmerksam, da3 gemiB § 57
Abs. 4 der Geschiftsordnung dem jeweils ersten
gemeldeten Redner jedes Klubs dennoch eine Re-
dezeit von 20 Minuten zusteht.

Zum Wort gemeldet ist Frau Abgeordnete Ap-
felbeck. Ich erteile es ihr.

14.56

Abgeordnete Ute Apfelbeck (FPO): Meine
Herren Prasidenten! Herr Bundesminister! Hohes
Haus! Der Rechnungshof ist ein integrierter Be-
standteil der Demokratie Osterreichs. Ihm obliegt
die Kontrolle der Finanzen des Bundes und der
Linder sowie der Unternehmungen, die von ih-
nen finanziert werden. Der Rechnungshof soll
feststellen, wieweit die finanzielle Ist-Situation
mit der beschlossenen Soll-Situation iberein-
stimmt. Dall das eine Sisyphusarbeit darstellt,
weifl jeder. Dafl dabei regelmdBig kleinere Ab-
weichungen vom finanziellen Soll festgestellt
werden miissen, das leuchtet jedem ein. Daf3 da-
bei fast regelmiBig gigantische und bewuf3t ab-
weichende Zustinde aufgedeckt werden, wissen
nicht nur wir hier im Parlament.

Natiirlich freut es niemanden, wenn ithm etwas
nachgewiesen wird, was er nicht hatte tun diirfen.
Natirlich drgert sich jeder, der &ffentlich vorge-
halten bekommt, daf3 er mit dem Geld der Steuer-

zahler etwas veranlaBt hat, was er gar nicht hitte
veranlassen dirfen. Natiirlich finden sich in jeder
Gemeinschaft, in jedem Staat auch sogenannte
~Schwarze Schafe®, die bewuBt unrecht tun. Na-
tirlich finden sich auch in Osterreich Spesen-
und Abfertigungsritter, denen das Wohlergehen
ihrer Brieftasche oberstes Gebot ihres Tuns und
Handelns ist. Und gerade da ist es die Aufgabe des
Rechnungshofes, MiBistinde aufzuzeigen, was all-
jahrlich auch geschieht.

Man solite nun meinen, wenn der Rechnungs-
hof einen Mifistand aufzeigt, wenn jemandem
sein Fehlverhalten vorgeworfen wird, dafl damit
der Ubelstand beseitigt ‘wire oder wiirde. In
Osterreich ist dem aber nicht so. Der Rechnungs-
hof deckt alljahrlich auf, weist alljahrlich Verfeh-
fungen nach und stellt alljihrlich fest, dal} das,
was nicht sein diirfte und bekannt ist, auch wei-
terhin, man mdchte sagen, ungeniert weitergetan
wird.

Ich méchte die Gelegenheit dazu beniitzen, den
Beamten des Rechnungshofes fiir ihre miihevolle
Arbeit — und in vielen aufgelisteten Fillen doch
oft fruchtlose Arbeit — zu danken. Fast jeder an-
dere Arbeitnehmer wiirde nach einigen Jahren
des sinnlosen Arbeitens das Handtuch werfen und
kapitulieren. (Abg. Steinbauer: Ganz sinnlos
ist es nicht!) Die Beamten des Rechnungshofes
tun es nicht. Sie verhindern damit, dafl es um
Osterreichs Finanzen noch schlimmer steht, als es
ohnehin schon der Fall ist. Und deshalb geriet der
Rechnungshof zum Dank dafiir, daf3 er unbe-
dankte Arbeit leistet, in das SchuBfeld der Kritik.
Man wollte erreichen, daf} er aufhdrt, zu kritisie-
ren. Ein fast genialer Gedanke: Wenn man schon
die Kritikpunkte nicht bereinigen will oder berei-
nigen kann, so bereinigt man eben den Kritiker.

Eine Untersuchung des Rechnungshofes be-
schiiftigt sich mit der TU-Graz und deckt dabei
Mifstinde auf, iiber die man lachen miif3te, wiir-
de es nicht so traurig sein.

Ich will aus dem Rechnungshofbericht einige
Punkte herausgreifen und kurz beleuchten.

Erstens: Windkanal. 1968 wurde beschlossen,
fur die Grazer TU einen Windkanal zu bauen.
1979 wurden die hiefiir ndtigen maschinellen
Einrichtungen mit 91 Millionen veranschlagt.
1984 gelangte man im Bundesministerium
»schon* zur Ansicht, daB es ja in Wien seit 1974
einen Windkanal gebe und daher ein weiterer fur
Graz zu teuer sei. Die bis dahin bereits angelaufe-
nen Kosten von 32 Millionen wurden stillschwei-
gend bezahlt. Der Windkanal bewegt eben kein
Lifterl, er bewegt ,nur* 32 Millionen Steuergel-
der. — Wer hat, der hat.

Zweitens: Institutsgebiude fiir maschinentech-
nische Institute. Der Neubau des Institutsgebédu-
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des begann 1970, die Fertigstellung sollte 1976
erfolgen. 1979 konnte auch tatsichlich ein Teil
fertiggestellt werden. Die endgiiltige Beendigung
der nétigen Arbeiten ist bis heute noch nicht er-
folgt, wohl aber eine Bezahlung der bisherigen
Kosten, und diese kdnnen sich wahrlich sehen las-
sen: Statt der geplanten 322 Millionen Schilling
fur das gesamte Vorhaben wurden 592 Millionen
Schilling fiir den teilfertigen Bauabschnitt ausge-
geben. Fertigstellung und Einrichtung werden
unsere Kinder und Enkerln vielleicht einmal erle-
ben, bezahlen diirfen wir aber jetzt schon und
taufend. Wofiir? Wie lange noch?

Drittens: Arbeitszeit an der TU. — Welche
Dienstzeiten haben auflerordentliche Professoren
an der Grazer TU? Man sollte meinen, daf sich
diese Frage eindeutig und kiar beantworten lieB3e.
Der Rechnungshof deckte jedoch auf, dafl man-
che 14 Wochenstunden, andere nur 3 Wo-
chenstunden lehrverpflichtet sind.

Viertens: Das Rechenzentrum. — Einen beson-
deren finanziellen Schildbiirgerstreich leistete
man sich mit der Einrichtung, die als Rechenzen-
trum bekannt wurde. Professoren an der Uni hat-
ten einen Verein gegriindet, der letztendlich un-
ter dem Namen Rechenzentrum bekannt gewor-
cden ist. Diesem Rechenzentrum bezahite man
von 1978 bis 1986 immerhin 131 Millionen Schil-
ling an Forderung. Man stellte diesem Verein, der
von Universititprofessoren geleitet wurde, Uni-
versititsangestellte zur Verfiigung, damit diese in
ihrem Verein Rechenoperationen durchfithren,
welche den Instituten zugute kamen, die von eben
diesen Professoren und Angestellten geleitet wur-
den!

Hier bezahlte der Steuerzahler also Universi-
tatsangestellte, die fiir die Durchfithrung ihrer
Rechenarbeit in Vereinsform zusitzliche Forde-
rungen bekamen, weil sie sich selbst damit die Re-
chenoperationen lieferten, die sie als Universi-
titsangestellte auch ohne Verein und ohne zu-
sdtzliche Forderung genauso machen wirden.
Der Staat zahlte also auch noch die Bezahlung
der Bezahlung aus unserem Steuergeld.

Fiinftens: Forderung des Stiftes Rein. — Die
Grazer TU hat das Zisterzienserstift Rein — mit
Steuergeld, versteht sich natirlich, das der TU ge-
bihrt — durchaus grofBzigig gefordert. Nicht
etwa, daf} wir etwas gegen die Forderung des Stif-
tes einzuwenden hitten, nein, aber Gelder, die
zur Forderung der Forschung und Lehre ausbe-
zahlt werden, miiflten auch hiefiir verwendet wer-
den. Als die TU zu klein wurde, muf3te man sich
noch zusitzlich um geeignete Riumlichkeiten
umsehen, und dabei fiel der Blick auf das 20 Kilo-
meter entfernte Stift. Da dort zufillig die Keller-
riume, welche unbeniitzbar waren, frei waren,
und obwohl auch die Verkehrsverbindungen zwi-
schen TU und Stift untragbar waren, mietete man

— jederzeit kiindbar, versteht sich natiirlich —
diese Riumlichkeiten, indem man deren Ausbau
far 1 Million Schilling Gbernahm. Die Riume
wurden dann auch ausgebaut, was allerdings
9 Millionen Schilling kostete.

Zur Uberbriickung dieser 20 Kilometer zwi-
schen TU und Stift Rein wurde ein VW-Bus ange-
schafft, der dem Rektor und den Dekanen auch
als Dienstfahrzeug diente. Nach zehnjdhriger
Laufzeit war der Bus reparaturbediirftig: der Ko-
stenvoranschlag nannte 50 000 S. Das war dem
Bundesministerium fiir Wissenschaft und For-
schung und dem Bundesministerium fiir Finan-
zen zu teuer, daher verkaufte man den Bus an
eine Firma fiir 10 000 S und stellte sich die Frage,
ob man nun einen neuen Bus kaufen sollite —
Kostenpunkt: 230 000 S — oder ob man einen
Bus mieten sollte. Man entschied sich fiir letzteres
und mietete den eben fiir 10 00 S verkauften Bus
bei der Firma fir 156 000 S im Jahr. Und da man
diesen Bus zwei Jahre lang mietete, bezahlte man,
um 50 000 S zu sparen, zirka 300 000 S Miete
und hatte eben kein Fahrzeug mehr. — Ein wahr-
lich groBartiges Beispiel fiir die Sparsamkeit in
Osterreich. (Beifall bei der FPO. — Abg. Hai -
germoser: Wer ist denn dafiir verantwortlich?
Wahrscheinlich der Lacina wieder!)

Die TU war also ein grof3artiger Geschiftspart-
ner fir die Autofirma, nicht aber fir den Steuer-
zahler. Die TU war ein groBartiger Geschéfts-
partner fiir das Stift Rein, fur das Rechenzen-
trum, fur manche aufBlerordentliche Professoren,
fiir die Lieferanten zum geplanten Institutsgebau-
de und firr die Lieferanten zu einem Windkanal,
der nur Millionen bewegte. Leider war aber all
das ein Verlustgeschift fir den Steuerzahler, und
der Grofteil des Geldes ist im wahrsten Sinn des
Wortes in den Wind geschrieben.

Da der Rechnungshof Jahr fiir Jahr Finanz-
skandale aufdeckt und nur wenige dieser Entdek-
kungen dazu fithren, daf irgendwelche Konse-
quenzen gezogen werden, erwartet sich der
durchschnittliche Osterreicher vom neuesten
Rechnungshofbericht auch nur, daBl wieder einige
— diesmal eben groBere — Skandale genannt
werden. Im neuesten Rechnungshofbericht ist es
den Rechnungshofpriifern aber sichtlich gelun-
gen, selbst die abgebrihtesten Beobachter der
Osterreichischen Finanzierungskunst in der Grau-
zone unserer Politik durch einige ,,Schmankerin®
besonders zu lberraschen. Der Rechberger-Virus
geht nidmlich um. Der arme Rechberger, der laut
geschmiht jetzt leise nur mit einem Bruchteil sei-
nes bisherigen Einkommens in Pension gehen
mufte — er wird die Grenze von 200 000 S im
Monat vermutlich gar nicht mehr erreichen, auch
wenn ihm dies durch eine kréftige Abfertigung,
die noch rasch bezahlt wurde, etwas versiifit wird
—, ist im Vergleich zu einigen anderen, die auch
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nicht mehr arbeiten, als er sich schuftete, zumin-
dest beim Geldzdhlen, in seiner Einstreiftechnik
glatt in den Schatten gestellt worden, wie der
Rechnungshof offenlegte.

Ich maf3e mir gar nicht an, hier eine vollstandi-
ge Liste aller ,Supereinstreifer* geben zu kén-
nen, noch ist es meine Absicht, die Neidgenossen-
schaft zu unterstiitzen. Wer mehr leistet, wer
mehr verantwortet, der soll auch besser entlohnt
werden. Das ist eine alte freiheitliche Forderung.
Aber, meine Damen und Herren, der Tag hat fir
alle Menschen nur 24 Stunden, und mehr Ar-
beitsstunden pro Tag, wie dies laut Rechnungs-
hofbericht da und dort schon ausbezahlt wurde,
mehr als 24 Arbeitsstunden pro Tag kann auch
der Tuchtigste nicht arbeiten.

Und wenn die Planung einer Straflenbricke,
die Organisation des Bauvorhabens, auch un-
gleich schwieriger ist, qualifiziertere und verant-
wortungsvollere Arbeit bedeutet als das Hin- und
Herschaufeln des Bausandes, wenn ein Ingenieur,
ein Vorstand einer Straflengesellschaft zu Recht
ungleich héher bezahlt werden soll als ein Hilfs-
arbeiter, so erreichen die Bezugsgrenzen, die mit
osterreichischem Steuergeld finanziert werden,
AusmaBe, die unverantwortlich geworden sind:
unverantwortlich gegeniiber dem Steuerzahler,
der ehrlich und schwer arbeitet und mit rund
10 000 S Monatslohn — wir wollen hier so tun,
als ob es diesen garantierten Monatslohn schon
gibe — die Mittel dafiir aufbringt, dafl einzelne
Herren alljihrlich Millionenbetrige einstreifen.

Aber es bleibt nicht einmal dabei, wie die Spit-
ze des Eisberges Rechberger aufzeigte. Der Rech-
nungshof deckte auf, wie viele Osterreichische
Spitzenverdiener in staatlich erhaltenen oder zu-
mindest miterhaltenen Firmen nicht nur Millio-
nengagen einstreifen, sondern dariiber hinaus
noch in weiteren halb- und ganzstaatlichen Be-
trieben Millionenbeziige einstreifen.

Die Frage, wie oft jemand am Tag 24 Stunden
arbeiten kann, diese Frage zu stellen wage ich
nicht, denn die wurde von den zustindigen Stel-
len nicht gestellt, sondern beantwortet. Manche in
GroBparteien gerngesehene Manager kdnnen das,
zumindest laut deren Beziigen. So beziehen die
Vorstinde der einzelnen Unternehmungen mit
Bundesbeteiligungen zusammen jahrlich
1 000 Millionen Schilling.

Aber nicht genug damit, daB} einzelne Vorstin-
de Millionengagen bezichen, nein, in den Ge-
haltslisten scheinen mehrmals dieselben auf. Das
bedeutet, einige Vorstinde sind mehrmals Vor-
stinde und kassieren dafiir mehrmals.

Man nimmt also offenbar an, sie wiirden téglich
mehrmals ihre mindestens 24 Arbeitsstunden auf
verschiedenen Arbeitsplitzen und in Konkurrenz

zu den anderen, ebenfalls von ihnen glorreich ge-
leiteten Firmen, versteht sich, leisten.

Aber auch damit nicht genug. Diese Supermul-
tis bekommen selbstverstindlich auch mehrmals
Superabfertigungen und selbstverstindlich mehr-
fach Superpensionen.

Wer soll das bezahlen? — Das bleibt unklar.
Wer das bezahlen m u B, das steht fest: der dster-
reichische Steuerzahler!

Der Superpensionsvertrag, den Ubleis dem der-
zeitigen Generaldirektor der ASTAG und der
Pyhra Autobahn Talirz zugeschanzt hat, lat nur
den einen Schlufl zu: Die Herren Genossen und
alles, was sich in ihrem Dunstkreis bewegt, bedie-
nen sich mit einer Selbstverstindlichkeit sonder-
gleichen und haben lingst nicht mehr den An-
spruch, sich als Arbeiterpartei zu bezeichnen.

Ein Gehalt von 946 000 S bei der ASTAG und
1,2 Millionen Schilling bei der Pyhrn Autobahn
und noch weitere Nebeneinkiinfte bei der ASAG
werfen die Frage auf, ob solche Pendler, die oh-
nehin einen erheblichen Teil ihrer Dienstzeit auf
Reisen sind, eine moralische Rechtfertigung auf
derartige Beziige erflillen k6énnen, wenn sie ihre
Verantwortung auf ein Heer von Ingenieurbiiros
und Sachverstindigen abwilzen, die zusatzlich
noch bezahlt werden miissen, und zu diesen Be-
ziigen auch noch eine Pensionsregelung, die bis
zu 60 Prozent der bisherigen Beziige auch vor
Erreichung des gesetzlichen Pensionsalters garan-
tiert. Solche Vertrige missen jedem arbeitsamen
Osterreicher die Zornesrdte ins Gesicht treiben.
(Beifall bei der FPO.)

Wie viele Stunden hat sein Arbeitstag eigent-
lich? Wie viele Osterreicher miissen ehrlich arbei-
ten, damit solch ein Zeitgenosse seine Gehilter
abrahmen kann? — Ich weif3 schon, daB das nur
ein Beispiel und vielleicht nicht einmal das kras-
seste ist. Aber die StraBengesellschaften sind ja
nicht die einzigen, die dem Rechberger-Virus er-
legen sind.

So lieB sich eine Firma von ihrem Chef Malza-
cher ruinieren. Natiirlich gibt es in einer Firma
nie einen Totengriber allein, da arbeiten auch an-
dere aktiv mit und kassieren in dessen Windschat-
ten fleiBig und aktiv mit. Aber einer ist aufgrund
seiner Beziige vor allen anderen verantwortlich,
Dieser eine muflte nun die Direktion verlassen,
damit die Firma, die Milliarden an Steuergeldern
zum Uberleben benétigte, unter anderer Leitung
auch wirklich tberleben konnte. Was tun die
Osterreicher da? — Sie bezahlen Millionen an
Abfertigungen. Man stellt diesen einen in eine an-
dere Firma als Direktor mit noch hdéherem Ge-
halt ein, und man hilft ihm finanziell groBzigig,
damit neben Abfertigungen und Pensionsan-
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spruch auch sonst noch etwas fiir den verdienten
Mann herausschaut.

So betreibt der zitierte tiichtige Mann eine
Handelsfirma und verkauft iiber Griechenland an
das Bundesheer Produkte, die er eigentlich auf-
grund seiner hohen Vorstandsbeziige direkt an
das Heer verkaufen miiBte.

Meine Damen und Herren! Gleichsam als kro-
nenden Abschluf3 habe ich mir die Auszahlungen
der Banken an ihre Vorstinde herausgesucht.
Wie der gelernte Osterreicher richtig vermutet,
gibt es hiebei eine saftige Uberraschung. Nicht die
Nationalbank ist von ihrer Zahlung her die hdch-
ste Bank Osterreichs, sondern die Linderbank.
Jemand mufB} dort das goldene Fiillhorn der Mil-
lionen- und Milliardenauszahlungen so erfolg-
reich angebohrt haben, daf3 es bis heute unauf-
horlich rinnt und rinnt.

Wihrend sich in der Nationalbank die Direkto-
ren mit einer Jahresgage von 4,76 Millionen be-
scheiden missen, ist der Landerbank ein Direktor
knapp 5 Millionen wert, und davon gibt es vier.
Entsprechend hoch sind natiirlich auch die Ab-
fertigungen und Pensionen. Da sage noch einer,
Osterreich sei ein kleines bescheidenes Land. Mit
dem Steuergeld der Osterreicher kann man offen-
bar alles finanzieren, und die Rechnungshofkritik
kann man unbeachtet lassen. (Beifall bei der
FPO.) i5.13

Prasident Dr. Dillersberger: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Seidinger.
Ich erteile es ihm.

15.14

Abgeordneter Seidinger (SPO): Herr Prisi-
dent! Herr Bundesminister! Herr Prisident des
Rechnungshofes! Hohes Haus! In Verhandlung
stehen der Rechnungsabschlufl 1988 und die Ta-
tigkeitsberichte des Rechnungshofes. Gestatten
Sie mir aber, ohne auf meine Vorrednerin einzu-
gehen, einige grundsitzliche Bemerkungen.

Wir haben heute Giber die Tage der gemeinsa-
men Arbeit im Rechnungshof-Unterausschuf} zu
diskutieren. Ich bin nicht gewillt, auf Wahlreden
zu antworten oder mich in die Tiefen und Niede-
rungen der Neidgenossenschaft hinabzubewegen,
denn dann kdnnte man nach links, nach rechts,
nach oben und nach unten, in alle Richtungen
verteilen und nicht nur so tun, als sei man allein
der Saubermann der Nation und alle anderen hit-
ten gefehit.

In einem demokratischen Rechtsstaat wie der
Republik Osterreich, die eine Zweiteilung der
Gewalten aufweist, und zwar in die der Verwal-
tung und der Gerichtsbarkeit, und weil die Ver-
waltung nicht oder nur unzulanglich kontrolliert,
kommt einem unabhdngigen Rechnungshof die
grofte staatsrechtliche Bedeutung zu. Vorausset-

zung ist, dafl der Rechnungshof so wie bisher von
der Bundesregierung und den Landesregierungen
unabhingig nur den Bestimmungen des Gesetzes
unterworfen ist. Wesentlich ist ferner auch die
Organstellung des Rechnungshofes zum Natio-
nalrat wiederum respektive zu den Landtagen,
weil diese Organstellung den Rechnungshof und
die Rechnungshofberichte wesentlich hebt. Auch
die Organstellung des Rechnungshofes zum Na-
tionalrat und zu den Landtagen soll ausschlief3-
lich durch Verfassung und Gesetz geregelt und
beziiglich des derzeitigen Bestandes nicht einge-
engt werden.

Das heift, dafl der Rechnungshof nur auf Be-
schiuf} des Nationalrates oder auf Verlangen von
Mitgliedern des Nationalrates in seinen Wir-
kungsbereich fallende besondere Akte der Geba-
rungsiiberpriifung durchzufithren hat. Das ist in
der Geschéftsordnung des Nationalrates im § 99
geregelt.

Dariiber hinausgehende Verlangen des Natio-
nalrates oder gar von einzelnen Mitgliedern auch
von Fraktionen in diesen Gremien sollten — un-
ter Anfiihrungszeiten — ,unterbleiben", denn
nur dadurch ist fir die Zukunft gewihrleistet,
daf3 der Rechnungshof nicht in die politische Ta-
gesdiskussion miteinbezogen wird und daf3 er sei-
ne staatsrechtliche Bedeutung bewahrt.

Er sollte daher auch nicht dazu verhalten wer-
den, politische Vorgaben zu bertiicksichtigen. Der
nicht zu durchbrechende Grundsatz sollte sein,
daf3 der Rechnungshof nur dem Gesetz unter-
liegt.

Gestatten Sie mir, ein Beispiel zu geben. In der
letzten Sitzung des Rechnungshof-Unteraus-
schusses am 20. 6. 1990 wurde der Tatigkeitsbe-
richt Giber das Bundesministerium fiir Landesver-
teidigung behandelt. Unter anderem wurde vom
Griin-Abgeordneten Pilz die Vorlage eines Brie-
fes eines Waffenhindlers im Zusammenhang mit
dem Draken-Ankauf an den damaligen Bundes-
minister fiir Landesverteidigung verlangt.

Der Prasident des Rechnungshofes legte im
Einvernehmen mit Bundesminister Lichal Foto-
kopien dieses Briefes vor, die an die Mitglieder
des Unterausschusses verteilt wurden. Obwohl
Unterausschufisitzungen vertraulich sind, wurde
dieses Papier am nichsten Tag — ja wenn man es
genau nimmt, am selben Abend —, wenn auch
nicht im vollen Wortlaut, 6ffentlich zitiert. Zu le-
sen waren Zeitungsmeldungen und der Hinweis
auf die Quelle: Abgeordneter Pilz, der auch eine
Presseaussendung dazu gemacht hat. (Beifall des
Abg. Dr. Pilz.)

Diese Vorgangsweise, Herr Kollege Pilz, nim-
lich das Hineinziehen des Rechnungshofes in die
tagespolitische Diskussion schédigt dessen Image
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und unterhdhlt seine staatsrechtlich von ihm zu
erfullende Funktion. (Abg. Dr. Pilz: Wieviel
habt ihr denn kassiert?) Deshalb ist alles zu unter-
nehmen, um den Rechnungshof aus der tagespoli-
tischen Diskussion herauszuhalten und ihn dies-
beziiglich zu stirken. (Abg. R e s ¢ h: Herr Prisi-
dent! Das diirfte etwas zu weit gehen, die Zwi-
schenbemerkung des Abgeordneten Pilz!)

Wenn auch der Vorsitzende am nichsten Tag
die Geschiftsordnung zitiert hat und gesagt hat,
daBl die Rechnungshof-Unterausschuflsitzungen
vertraulich sind, die Vertraulichkeit aber auf Be-
schluf3 des Gremiums aufgehoben werden kann,
dann nehme ich nicht hin, da am nichsten Tag

die Vertraulichkeit vom Vorsitzenden ohne Vor-

lage eines schriftlichen Antrages aufgehoben
wird. So, bitte, konnen wir Demokratie auch
nicht spielen. (Beifall bei der SPO und bei Abge-
ordneten der OVP.)

Eine Vorlage von Unterlagen ist, wie aus der
Geschiftsordnung des Nationalrates hervorgeht,
nur bei Untersuchungsausschiissen vorgesehen
und sollte ansonsten in jeder Hinsicht unterblei-
ben.

Worin kbnnte, um beim Grundsiitzlichen zu
bleiben, eine Stirkung des Rechnungshofes be-
grindet werden? Unter anderem darin, daf} der
Prisident und Vizeprisident des Rechnungshofes
zum Beispiel nur fiir eine Funktionsperiode, das
kénnten sechs oder acht Jahre sein, ohne weitere
Verldngerung bestellt werden. Die politische Ver-
antwortlichkeit sollte dabei fallen.

Ohne niher darauf einzugehen, was gegen ein
Kollegialsystem spricht, und ohne Beschéftigung
mit den Auswahlkriterien filr einen Rechnungs-
hofprisidenten mdchte ich mich einem zu in-
dernden Berichtsverfahren zuwenden. Dieses
miiflte in der Bundesverfassung und im Rech-
nungshof geéindert werden. Die Berichte des
Rechnungshofes sind grundsitzlich fir die Of-
fentlichkeit bestimmt, Ausnahmen sind Ge-
schifts- und Betriebsgeheimnisse, der Daten-
schutz, Amtsgeheimnisse und dergieichen mehr.

Aufmerksam muf} jedoch darauf gemacht wer-
den, daB nicht der Gesamtbericht des Rechnungs-
hofes unter das Amtsgeheimnis fillt, sondern daf3
es nur ausnahmsweise — wesentlich weniger als
bei Geschéfts- und Betriebsgeheimnissen
Amtsgeheimnisse gibt. Der Fehler ist daher nicht
allein darin zu sehen, dall Berichte des Rech-
nungshofes allzu frith in den Medien behandelt
werden, sondern daB die Berichte des Rechnungs-
hofes erst rund ein Jahr verspatet in den Natio-
nalrat gelangen, also zu einem Zeitpunkt, zu dem
diese Berichte fiir die Offentlichkeit nicht mehr
interessant sind.

Es muB ein Verfahren gefunden werden, daB
die Berichte des Rechnungshofes sofort nach Fer-
tigstellung auch dem Nationalrat zugestellt wer-
den und daB im Nationalrat vorgesorgt wird, daf3
diese Berichte sofort beziehungsweise innerhalb
kurzester Frist moglichst eingehend behandelt
werden.

Der RH — gestatten Sie mir diese Abkurzung
— hitte daher in Hinkunft, und dies sollte gesetz-
lich geregelt werden, das Ergebnis seiner Uber-
prifungen rasch fertigzustellen und sodann um-
gehend ohne Stellungnahme der gepriiften Stelle
— ich weifB, das ist immer wieder ein Diskussions-
gegenstand — dem Nationalrat vorzulegen. Dies
deshalb, weil schon jetzt gemafl § 21 der Ge-.
schiftsordnung des Rechnungshofes 1990 den
Organen der gepriiften Stelle bereits wihrend des
Priifungsverfahrens ausreichend Gelegenheit zu
geben ist, sich zu den in Uberpriifung gezogenen
Sachverhalten miindlich oder schriftlich zu &u-
Bern.

Ferner ist auf die ehestmdgliche Behebung von
Mangeln hinzuwirken. Uberdies ist in einer die
Erhebungen abschlielenden Besprechung den
leitenden Organen der uberpriften Stelle ein
Uberblick uber die tiberpriiften Sachgebiete zu
geben. Hiebei kann auf die Bereinigung geringfii-
giger Mingel hingewiesen werden, die dann nicht
in das schriftliche Prifungsergebnis aufgenom-
men werden. Dies wiirde eine wesentliche Verrin-
gerung des Seitenumfanges der einzelnen Berich-
te bedeuten.

Aus der erwihnten Darstellung und den An-
ordnungen der Geschiftsordnung ist zu erken-
nen, dal bei ordnungsgemaifier Abwicklung einer
Gebarungsiberpriufung die Organe der tiberprif-
ten Stelle (iber den Fortgang der Priifungshand-
lungen und iber den Inhalt der Prifungsfeststel-
lungen informiert sein missen. Der Rechnungs-
hof mii3te daher in der Lage sein, ohne schriftli-
che Stellungnahme der tGberpriiften Stelle seinen
Bericht fertigzustellen und ihn dem Nationalrat
sofort vorzulegen.

Durch diese Vorgangsweise wire er auch ge-
zwungen, seine Priifungen sorgfiltiger vorzube-
reiten, durchzufithren und den Bericht wesentlich
sorgfaltiger auszuarbeiten. Er hitte als Organ des
Nationalrates, mit hochqualifiziertem Personal
ausgestattet, die Moglichkeit, seine Berichte in ei-
gener Verantwortlichkeit auf diese Art und Weise
zu erstellen. Die zeitnahe erstellten Priifungsbe-
richte wiren dann umgehend dem Nationalrat
vorzulegen und der uberpriiften Stelle zu iiber-
mitteln.

Und jetzt etwas, was vielleicht Ansto88 zur Dis-
kussion sein kann: Im Nationalrat sollte sodann
ein eigener Rechnungshofprifungsausschul} ge-
schaffen werden, und zwar nach englischem Vor-
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bild. Dort gibt es das, und die Arbeitsweise der
englischen Finanzkontrolle ist ja auch in der
Osterreichischen Literatur zu finden, ebenso wie
unter anderem das Verhalten dem Parlament ge-
geniber und Aussendungen zum Beispiel auch
liber das Offentliche Haushaltswesen in Oster-
reich.

Dieser Ausschuf} sollte moglichst klein gehal-
ten werden. Es miuiBte aber aus jecder im National-
rat vertretenen Partei mindestens ein Mitglied in
thm vertreten sein. Zwangslaufig mifiten dies
nicht Abgeordnete zum Nationalrat selbst sein, es
wire jedoch bei der Auswahl vorzusargen, dal} es
sich um seinerzeit in der Offentlichkeit anerkann-
te und unbestrittene Politiker handelt, die aber
nicht mehr in das politische Tagesgeschehen ein-
gebunden sind und von denen zu erwarten ist,
daf} sie ihre Arbeit in einer unparteipolitischen
Art und Weise abwickeln werden.

Dieser Ausschuf} solite verpflichtet sein, min-
destens einmal wdchentlich eine Sitzung abzuhal-
ten, in der die eingelangten Berichte behandelt
werden miissen. In die Verhandlungen dieses
Ausschusses sind die Prifungsdienstleiter des
Rechnungshofes, die die Prifung durchgefiihrt
haben, gegebenenfalls auch der Prasident des
Rechnungshofes und die leitenden Bediensteten
der tberpiiften Bundesdienststellen beziehungs-
weise die Direktoren der gepriften Unterneh-
mungen zu laden und deren Stellungnahmen mit
zu verhandeln.

Dieser Rechnungshofpriifungsausschuf3 hitte
dann einen Bericht zu erstatten, und diese Berich-
te sollten mindestens vierteljihrlich im Rech-
nungshofausschull des Nationalrates behandelt
werden.

Der Rechnungshof selbst hitte dariiber hinaus
auch noch einen Titigkeitsbericht zu erstellen,
nur sollte dieser nicht mehr die heutige Form ha-
ben, sondern in Zukunft vorschlagsweise folgen-
dermaBen gestaltet werden: Er hiitte Angaben
iber die im Laufe des Jahres durchgefiihrten Pri-
fungen ohne Detailberichte zu enthalten. Er soll-
te Hinweise auf allfillige Systemméingel, die den
gesamten Offentlichen Sektor betreffen oder coch
zumindest wesentliche Teilaspekte beriihren, ent-
halten. Er sollte eine verstirkte Befassung mit je-
nen Empfehlungen des Rechnungshofes, die von
den Uberpriiften Stellen bisher nicht beriicksich-
tigt wurden, ermdglichen.

Sanktionen darf der Rechnungshof nicht ver-
hdngen. Es ist jedoch Sache des Nationalrates, die
Berichte des Rechnungshofes zu exekutieren, und
zwar in der Weise, daf} die iiberpriifte Verwaltung
durch EntschlieBungen, Resolutionen, Enqueten,
Unterschungsausschiisse verhalten wird, den als
gerechtfertigt anerkannten Priifungsergebnissen

des Rechnungshofes zu entsprechen. (Der Pri-
sident iibernimmt den Vorsitz.)

Dieser Aspekt des Tatigwerdens des National-
rates ist im Laufe der verflossenen Jahre mehr
und mehr in den Hintergrund getreten.

Es darf auch daran erinnert werden, daf} vor
wenigen Tagen sowohl der Titigkeitsbericht als
auch der Nachtrag zum Tétigkeitsbericht, der Be-
richt Giber die Einkommenserhebungen und der
Bundesrechnungsabschluf3 fiir das Jahr 1988 an
drei Rechnungshofunterausschuf3-Tagen behan-
delt wurden. Dabei kam beispielsweise der Bun-
desrechnungsabschlu3 Giberhaupt nicht zur Spra-
che, die Gibrigen Berichte wurden eher in einer
formellen, jedoch manchmal lustlosen Art und
Weise abgehandelt. Eine derartige Vorgangsweise
des Nationalrates — hier miissen wir uns wieder
selbst an die Brust klopfen — fordert sicherlich
auch nicht die Tétigkeit des Rechnungshofes.

Herr Prasident! Gestatten Sie mir, noch kurz
auf zwei Punkte hinzuweisen.

Die Bediensteten des Rechnungshofes sind —
cdas geht aus einem Papier {iber die Dienststellen-
versammliung in diesem Haus hervor — mit der
Fihrung, der Organisation, dem Personalwesen
und der laufenden fachlichen Weiterbildung des
Personals in einem Ausmaf3 unzufrieden, das ra-
sches Handeln Ihrerseits notwendig macht.

Diese vom Personal aufgezeigte Fihrungs-
schwiche im Rechnungshof — es gibt ein Papier
daritber — und die Organisationsméngel sind teils
gravierend und uniibersehbar. Sie haben grofBle
Versiumnisse zu verantworten. Machen Sie also
rasch das Notige, ehe es zu spit ist und der Scha-
den am Rechnungshof und damit an unserem
Staat noch gréBer wird!

AbschlieBend habe ich noch eine Frage an Sie,
Herr Prisident: Wann werden Sie dem National-
rat den von Thnen mehrfach miindlich angekiin-
digten Bericht iber Wahrnehmungen in eigener
Sache, der nun auch in der Zeitschrift der Gesell-
schaft fir das Offentliche Haushaltswesen in
Osterreich auf Seite 97 des Heftes 1 des heurigen
Jahres schriftlich angekiindigt wird, vorlegen? Er
sollte uns namlich iiber all die Unzuldnglichkei-
ten im Rechnungshof, von denen ich zuvor
sprach, informieren. — Danke schdn fir die Auf-
merksamkeit. (Beifall bei der SPO.) 15.28

Prisident: Als nichster zu Wort gemeldet ist
Herr Abgeordneter Wabl. Ich erteile ihm das
Wort.

15.28

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Prisident!
Herr Prisident des Rechnungshofes! Herr Vize-
prisident und die Beamten des Rechnungshofes!
Meine Damen und Herren! Ich hdre mir das jetzt
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vier Jahre lang an. Vier Jahre lang! Immer, wenn
der Tatigkeitsbericht hier behandelt wird, kommt
alternierend irgendein Abgeordneter entweder
von der SPO oder von der OVP herunter und
sagt: Der Rechnungshof, die Beamten. gute Ar-
beit leisten sie. Sie haben wirklich viele Dinge ge-
priift, ordentliche Analysen gemacht, aber es muf}
vieles verbessert werden! Dann kommt eine lange
Reihe von Kritikpunkten, der eine oder andere
Punkt herausragend, den konnte ich sofort unter-
schreiben. Aber vier Jahre lang, Herr Kollege Sei-
dinger, verhindern Sie jede konsequente Ande-
rung in diesem Rechnungshofausschuf3.

Was noch zusdtzlich kommt, Herr Kollege Sei-
dinger: Sie kommen hier herunter und kritisieren
das Vorgehen des Abgeordneten Peter Pilz, weil
er einen Brief verdffentlicht hat. Ich gebe Ihnen
formal recht. Formal hat Abgeordneter Pilz die
Vertraulichkeit verletzt. (Ruf bei der SPO: Aha:
formal!) Ja. (Abg. Dr. Helga Rabl- Stadler:
Das ist kein moralisches Problem, die Vertraulich-
keit?)

Nein, es ist in diesem Fall kein moralisches Pro-
blem, weil folgendes vorgefallen ist: Vor diesen
Sitzungen kamen die Sekretire von OVP und
SPO und beknieten die Opposition, es doch zu
ermdglichen, dafl die Minister méglichst rasch
und unkompliziert in den Unterausschufiver-
handlungen befragt werden kénnen, damit es sich
in ihrer Terminplanung ausgeht.

Unser Entgegenkommen war dann: Selbstver-
standlich kdnnen wir das machen, aber wir mdch-
ten das im Unterausschuf} ordentlich diskutieren,
und wir méchten eines erreichen: daf3 bei diesen
Verhandlungen im Unterausschu8, die ja laut Ge-
schiftsordnung vertraulich sind, die Vertraulich-
keit aufgehoben wird.

Sowohl von der OVP, Frau Kollegin Helga
Rabl-Stadler, als auch von der SPO wurde uns das
zugesagt und auch protokolliert. Aber was pas-
siert? — Am ersten Sitzungstag habe ich bean-
tragt, die Vertraulichkeit aufheben zu lassen. Das
wurde auch einstimmig beschlossen. Am zweiten
Sitzungstag wollte ich das ebenso tun. Allerdings
war das Interesse der groflen Koalition an diesem
Rechnungshofausschuf3 gleich Null. Ich konnte
also diese Abstimmung nicht mehr herbeifithren,
weil keine Moglichkeit gegeben war, weil weniger
als 50 Prozent der Damen und Herren der grofien
Koalition anwesend waren.

Jetzt kommt das Feine: Ich bespreche diesen
Vorgang mit den Beamten und auch mit den Se-
kretidren Ihrer Parteien, und die sagen mir: Ma-
chen wir es halt zum Schluf}! Heben wir dann
unisono, was laut Geschiaftsordnung moglich ist,
die Vertraulichkeit fiir den Rechnungshof-Unter-
ausschuf} auf!

Dann passiert folgendes: Ein Brief, der meines
Erachtens nach Offentlichkeit schreit, wird von
Peter Pilz verdffentlicht, und Sie sagen daraufhin:
Oh, oh, pfui Teufel, hier wurde etwas Fiirchterli-
ches verdffentlicht! Das war gar nicht in unserem
Sinne. Und jetzt kommt die Strafsanktion: Nein,
wir erkldren die Venhandlungen nicht fiir 6ffent-
lich, sondern wir lassen sie vertraulich. (Ruf bei
der SPO: Haben wir eine Geschiftsordnung oder
haben wir keine?) Wissen Sie, was das bedeutet?
— Die grofle Koalition beniitzt hier stindig die
Geschiftsordnung, um Diskussion zu unterbin-
den, um Verdffentlichung zu unterbinden und
iiberhaupt um eine korrekte Verhandlungsweise
zu unterbinden. Das machen Sie aufgrund Ihrer
Gelangweiltheit im Ausschul.

Dann kommen Sie herunter und schimpfen
auch noch dariiber, daB hier etwas verdffentlicht
worden ist. Das war ausgemacht, Herr Abgeord-
neter Seidinger, abgesprochen war das, mit [hrer
Fraktion ebenso wie mit der OVP. Und dann fra-
ge ich mich noch einmal: Was ist daran unmora-
lisch gewesen, Frau Abgeordnete Helga Rabl-
Stadler, wenn vorher ausgemacht wurde, daf
simtliche Verhandlungen, die mit den Ministern
gefithrt werden, offentlich zuginglich sein miis-
sen, daf} sie fiir nicht vertraulich erklirt werden?
(Abg. Dr. Helga Rabl!l- Stadler: Wenn das
stimmt, was Sie sagen, dann bin ich lhrer Mei-
nung!) Danke schon. Ich bin froh, dafl Sie mir
hier recht geben. Ich kann Thnen dann auch noch
das_Protokoll zeigen. Jeder Abgeordnete von der
SPO oder von der OVP, der den Sachverhait
kennt, mifBte mir hier auch recht geben.

Meine Damen und Herren! Jetzt geht es weiter.
Ich will ja nicht einstimmen. Frau Abgeordnete
Apfelbeck hat ja hier schon ausfithrlich darge-
stellt, was der Rechnungshof alles untersucht hat.
Diese Dinge sind in der Offentlichkeit bleltgetre-
ten worden. Schdn langsam finde ich es ja nicht
mehr lustig, dariiber zu reden, dafl unsere Spit-
zenmanager wesentlich mehr verdienen als der
Prasident von Amerika. Dariiber wird sicher die
Bevolkerung bei den nichsten Wahlentscheidun-
gen befinden. Darliber zu diskutieren, ist einfach
mﬁBig denn Sie reagieren immer nur dann, wenn
es einen Fall Rechberger gibt. Dann fangen Sie
an, Anderungen durchzufiithren, dann machen
Sie ein Beziigegesetz, eine Novelle dazu, und
dann werden die Maflstibe immer ein billchen
heruntergesetzt. — Ich nehme an, es muf3 noch
ein paar Skandale dieser Art geben, es muf3 noch
ein paar 6ffentliche Auseinandersetzungen in die-
ser Frage geben, dann wird sich das Einkommen
in Osterreich schon auf das richtige Maf} einpen-
deln. Aber dazu ist offensichtlich politischer
Druck notwendig, zum Beispiel im Bankenbe-
reich, wo die Leute das Doppelte wie der Prisi-
dent von Amerika verdienen. Das ist ja das Feine.
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Es gibt auch eine Firma mit dem Namen ,,Gas-
koks“, die liberhaupt Bezlige in astronomischen
Hohen ausbezahlt. Sie hat wahrscheinlich ein so
grofBBes Risiko, dafl den Managern soviel bezahlt
werden mufl. Aber hier hat schon die Kollegin
Apfelbeck darauf hingewiesen, dal marchenhafte
Vertrige ausgehandelt worden sind, ebenso in der
Strafenbaugeschichte mit den StraBenbaugesell-
schaften.

Ich darf hier — aufgrund lhrer Beschtiisse,
Herr Kollege Seidinger — nicht einmal erzihlen,
was Herr Minister Schiissel im Zusammenhang
mit den groflziigigen Pensionsregelungen gesagt
hat. Ich darf Giberhaupt nichts Gber die Werbe-
etats der Strallenbaugesellschaften sagen, wie die
ihre Privatfirmen subventionieren. Ich darf nichts
dariiber sagen, welche Reisen die machen. Das ist
aufgrund Thres Beschlusses, aufgrund Ihrer perfi-
den Auslegung der Absprachen alles vertraulich.
Das ist die Realitéit: Sie beniitzen Ihre Mehrheit in
diesem Rechnungshofausschuf3, um konsequente
Politik zu verhindern.

Vor dreieinhalb Jahren haben wir versucht, die
Frage der Einschau in die Originalberichte zu re-
geln. Wir haben dann im Jahre 1988 in der Prisi-
diale dariiber diskutiert: Grofles Schweigen in Ih-
rer Fraktion, grofles Schweigen! Im Zusammen-
hang mit dem Léanderbank-Bericht, kann ich
mich noch erinnern, ist, glaube ich, Herr Abge-
ordneter Hochtl heruntergekommen, auch Herr
Abgeordneter Ettmayer: Hier mul} es Verbesse-
rungen geben! Wir kénnen uns den schlechten
Zugang, die schlechte Verwertung dieser sehr
wichtigen Materialien, die uns der Rechnungshof
bringt, nicht gefallen lassen! — Erfolg? (Abg. Dr.
Ettmayer: Kommt schon!) Anderung? — Hei-
e Luft. Herr Kollege Ettmayer! Heifle Luft.

Ich habe schon in einem Anfall von Optimis-
mus geglaubt, daf das, was Herr Kollege Seidin-
ger hier vortrigt, ein Antrag sei. Das waren wie-
der die gutgemeinten Ratschlige, wie sie alle Jah-
re wiederkommen. Ich hoffe, Herr Kollege Ett-
mayer, Sie werden sich hier ein biflchen etwas
Konstruktiveres und etwas Konkreteres einfallen
lassen als diese faden Anmerkungen.

Wissen Sie, was ich tun wiirde, wenn ich als
Beamter im Rechnungshof sitzen wiirde — was
ich aufgrund meiner nicht vorhandenen Qualifi-
kation sicher nicht kénnte? — Meine Damen und
Herren! Der Rechnungshof hat seit Jahren, um
nicht zu sagen, seit Jahrzehnten Verbesserungs-
vorschlage gemacht. Sie haben sie ja nicht einmal
ignoriert, Herr Kollege Seidinger.

Was war denn im Zusammenhang mit der
Staatsarchiv-Affire? — Ein Theater hier in die-
sem Haus. Ich glaube, Herr Klubobmann Fischer
ist auch hergekommen und hat gesagt: Da muf} es
eine Verfassungsinderung geben. — Grofartig.

Ich glaube, auch der Herrgott der SPO hat sich
personlich herbemiiht und gesagt: Hier miissen
Anderungen erfolgen! Das mit dem Staatsarchiv
ist ein unglaublicher Vorgang! Das darf nicht
mehr passieren! Hier miissen gesetzliche Ande-
rungen erfolgen! Bautragerkonstruktionen und
Generalunternehmungen kdnnen nicht aufler-
halb der Kontrolle sein! Der Anlauf war groBar-
tig: Es wurde sofort beschlossen, dal3 der Rech-
nungshof einen Bericht liefern muf3. Es hat hier
in diesem Haus niemand interessiert, daf} der
Rechnungshof bereits von sich aus titig geworden
ist. Das hat niemanden interessiert. Es mufite
aber sofort in einer Sitzung, inszeniert mit einem
riesigen Pressewirbel, erkliart werden: Wir werden
hier jetzt massiv durchgreifen.

Uberhaupt nichts ist passiert! Der Bericht nim-
lich, der mit riesigem Donner und Geschrei ange-
fordert worden ist, ist nicht einmal auf die Tages-
ordnung gesetzt worden, weil Sie das wieder mit
[hrer satten Mehrheit im Rechnungshofausschuf3
verhindert haben. Der wird ja nicht einmal be-
handelt. Ja was muf sich denn ein Rechnungshof-
beamter denken, der hier mit allem mdglichen
Geschrei darauf aufmerksam gemacht wird, daf3
dieser Bericht dringend her muf}, weil die Repu-
blik sonst nicht mehr Gberleben kann? Dieser
Skandal muf} radikalst aufgearbeitet werden! Da
miussen Gesetze folgen! Der Bericht muf} her! —
Und dann kommt der Bericht ins Hohe Haus. —
Ja ich weify nicht, ob wir das noch auf die Tages-
ordnung nehmen sollen? Haben wir dazu Uber-
haupt noch Zeit? Zahlt sich das Gberhaupt noch
aus?

Ebenso war es mit dem Steyr-Daimler-Puch-
Bericht: Nicht einmal auf die Tagesordnung sollte
er! Ich habe Milhe und Not gehabt, den Tétig-
keitsbericht Gberhaupt noch fiir das Plenum auf
die Tagesordnung zu bringen. — Kein Interesse,
meine Damen und Herren. Sie haben andere Sor-
gen. Ich begreife das schon. Aber verstehen Sie
das unter demokratischer Kontrolle, verstehen
Sie das unter Demokratie? (Abg. F u x: Schén ge-
packelt, wiirde ich sagen! — Abg. Dr.
Puntigam: Horen Sie nicht auf den Fux! Den
kannst du vergessen! Der geht gerade fiir den Kri-
mi, aber fiir mehr nicht!)

Meine Damen und Herren! Der Rechnungshof
hat jahrelang auf Schwierigkeiten gerade im Be-
reich der staatlichen Banken hingewiesen, die in
letzter Zeit folgende Tricks anwenden: Sie versu-
chen nimlich, mit ganz bestimmten Verkiufen
ihrer Aktienpakete, mit bestimmten Verschachte-
lungen gerade unter die Grenze zu kommen, da-
mit sie der Rechnungshof nicht mehr kontrollie-
ren kann. — Da haben wir wieder ein wiistes Ge-
heul im Rechnungshofausschuf} gehabt. Abgeord-
nete sind aufgestanden wie ein Mann: Das darf
nicht sein! Sie von den Banken machen uns ja
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lacherlich! Das ist ja unglaublich! Und die Beam-
ten vom Rechnungshof haben sich schon gefreut:
Na endlich passiert da etwas! — Nichts. Gar
nichts. Uberhaupt nichts. Meine Damen und Her-
ren, das ist Rechnungshofpolitik, wie Sie sie hier
praktizieren. (Beifall bei den Griinen. — Abg.
Fu x: Ein Skandal!)

Meine Damen und Herren! Wir haben den
Gesetzesantrag 167/A zur Novellierung der Bun-
desverfassung eingebracht. Genau das, was Klub-
obmann Fischer unserem schonen Hohen Haus
versprochen hat. (Abg. Fu x: Fein arbeiter ifir!)
fch kann mich noch daran erinnern, wie ich vor
zwei Jahren — ich war hocherregt, mein Adrena-
linspiegel hat sich erhéht — zu meinem Platz hin-
aufgegangen bin: Herr Wabl! Regen Sie sich ab!
Kommt schon, kommt schon! (Abg. Fux: Wer
hat das gesagi? Der Fischer?) Es stimmt schon,
innerhalb dieser zwei Jahre habe ich mich abge-
regt. Das ist richtig. Aber gekommen ist nichts,
Herr Klubobmann Fischer. Gekommen ist gar
nichts, absolut nichts. Absolutes Schweigen!
(Zwischenruf des Abg. Smolle.)

Meine Damen und Herren! Wihrend der Ge-
schiftsordnungsreform haben wir angeregt, daf3
es das Anfragerecht beim Rechnungshofprisiden-
ten geben soll. Sie haben dieses Anfragerecht ver-
kehrt. Sie haben gesagt: Er kann nur mehr zu
Personalangelegenheiten befragt werden. Das ist
ja eine besondere Feinheit! Zu Personalangele-
genheit darf er befragt werden, aber zu den Be-
richten nicht. Dartiber gab es ja auch eine massive
Auseinandersetzung im Rechnungshofausschuf3.

Das einzige, das erfolgt ist — und das war wirk-
lich héchste Zeit —: Der Rechnungshof hat sich
dariber beklagt, dall es im Zusammenhang mit
den Einkommenserhebungen keine verfassungs-
rechtliche Basis gibt. Hier haben Sie ausnahms-
weise dem Rechnungshof ein gesetzliches Funda-
ment gegeben. Das war das einzige.

Allerdings: Was ist denn jetzt mit diesen Ein-
kommenserhebungen? — Es hat nicht einmal
eine einzige Frage gegeben. Ist ja auch kein Wun-
der. Die Leute haben sich damit abgefunden, daf3
diese Art von Gehéltern ausbezahlt wird. Also
woriiber soll man jetzt noch reden? Es kdnnte
einen ja selber treffen. Und da wir ja ohnehin

schon ein solch herrliches Beziigegesetz verab-’

schiedet haben, brauchen wir nicht mehr dariiber
zu diskutieren.

Meine Damen und Herren! Etwas ist auch noch
passiert, was allerdings nicht in unsere Kompe-
tenz fallt, also was uns nicht unmittelbar betrifft,
das ist die Frage der Rechnungshofberichte fiir
die Lander. Hier hat sich folgendes ereignet: Die
Abgeordneten der Landtage konnten bisher die
Originalberichte einsehen. Das hat natiirlich
manchmal dazu gefiihrt, daB} sich der eine oder

der andere Landeshauptmann, so wie in der Stei-
ermark, gedacht hat: Ein wunderschoner Origi-
nalbericht! Ein wunderschéner Bericht aus dem
Rechnungshof! Herrlich! Da setze ich mich ein-
mal ordentlich drauf, damit er so richtig warm
wird. Und vielleicht, wenn er dann zu heif} ist,
gehe ich wieder herunter. Er ist jahrelang auf die-
sen Berichten gesessen.

Jetzt wird es so sein, dafl auch die Landtagsab-
geordneten diese Berichte kriegen, die meines
Erachtens nicht so schlecht sind. Aber es ist halt
nur eine halbe Sache, wenn ich ganz bestimmte
Informationen nicht habe. Das ist ungefihr so wie
beim Schwammerisuchen. Wenn ich nicht weil,
dafB} die Schwammerl im Wald wachsen, finde ich
sie eben nicht, wenn ich dauernd auf der Wiese
herumlaufe. (Abg. Dr. O fn e r: Das ist ein schwa-
cher Vergleich!) Und so ist es auch bei diesen
Skandalen. Wenn ich nicht ganz genau weil3, was
die Hintergrundgeschichten sind, dann kann ich
nicht konsequent auf das eingehen, was wirklich

~vorgefallen ist.

Zum Glick war die Opposition diesmal sehr
findig und hat in dieser sehr schwierigen Angele-
genheit eine Hintertire gefunden. Die Rech-
nungshofbeamten sind davon meines Erachtens
auch sehr angenehm aberrascht. Wir haben jetzt
Gesprichstermine eingefithrt — ganz offiziell.
Hier wird Gber die einzelnen Rechnungshofbe-
richte vor den Rechnungshofausschufiverhand-
lungen beraten, gesprochen, interpretiert; ein
ganz korrektes offenes Klima. Es werden auch
keine Geschiftsgeheimnisse ausgewechselt, son-
dern es wird der Sachverhalt noch besser erklart.

Ideal wére natiirlich, wenn der Abgeordnete
auch noch fragen kdnnte: Bitte schon, kann ich
mir das auch noch im Originalbericht anschauen?
Was ist denn dort gepriift worden? Wie schaut
das wirklich aus? Denn viele Informationen
kriegt man wirklich erst dann, meine Damen und
Herren, wenn man weil}, wer da mit wem und wie
und warum. Dann weill man erst, was da gespielt
wird.

Meine Damen und Herren! Um eines m&chte
ich Sie schon ersuchen: Wenn Sie Wert legen dar-
auf — Herr Kollege Seidinger hat ja wieder solch
einen Anlauf gemacht, der mich zutiefst geriihrt
hat —, dafB} es im Rechnungshofausschuf wirklich
Anderungen gibt und daf} dieses Parlament diese
Rechnungshofberichte ernst nimmt, dann ist es
notwendig, die Zusammensetzung der Rech-
nungshofausschiise zu verindern.

Wir haben bei unzihligen Verhandlungen fol-
genden Fall erlebt: Die Opposition sagt, wir brau-
chen diese Auskunftsperson. Darauf hat die
Mehrheit gesagt: Nix da! Den kriegt ihr nicht!
Den bringen wir nicht! Der muf} nicht kommen.
Klassischer Fall: Linderbankbericht. Da hitte der
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Herrgott der SPO selber als Auskunftsperson
fungieren sollen, da hat die Mehrheit gesagt:
Nein, das kommt gar nicht in Frage! Das geht
nicht!

Das mufl man sich einmal vorsteilen: Ein Be-
richt kommt extra sehr rasch ins Haus, und derje-
nige, den es betrifft, der das eigentlich mitverhan-
delt hat, derjenige, der damit zu tun gehabt hat,
darf nicht kommen, weil die Mehrheit sagt: Nein,
das wollen wir nicht! — Das muf} man sich einmal
vorstellen! Das ist nicht nur bei diesem Thema so
gewesen, sondern auch bei vielen anderen.

Deshalb wird sich dieser Ausschuf}, wenn er
nicht zu einem Totengribertribunal verkommen
will, Gberlegen missen, ob nicht die Geschifts-
ordnung dahin gehend geindert werden sollte,
daf} in diesem Ausschuf} eine gewisse Paritit, ein
ausgewogenes Verhiltnis zwischen Opposition
und Regierungsmehrheiten geschaffen wird, so-
daf3 letztendlich das Verlangen nach Befragung
von Auskunftspersonen nicht von der Mehrheit
abgedreht werden kann. Das ist ein Unding! Wen
soll ich denn dann noch fragen? Ich kann natiir-
lich den Rechnungshofprisidenten fragen. Aber
wenn der mir alles sagen kdnnte, kdnnte ich auf
die anderen Auskunftspersonen sowieso verzich-
ten.

Meine Damen und Herren! Wir haben in die-
sen Rechnungshofausschiissen auch die ganz
wichtige Frage der DRAKEN-Beschaffung be-
handelt. Ich darf dazu natirlich nichts sagen, das
war ja alles vertraulich. Das ist ja auch nicht auf-
gehoben worden. Es ist immer nur Schweigen im
Walde. Ich diirfte inhaltlich Giberhaupt nichts dar-
Uber erzdhlen. Das haben ja Sie verfiigt! Eigent-
lich maBte ich hier stehen, die Inhaltsangabe her-
unterlesen und sagen: Das andere kennen Sie oh-
nehin aus dem Buch, aber das, was verhandelt
worden ist, darf ich ja nicht erzihlen! (Abg. Dr.
Pilz: Die Inhaltsangabe ist vertraulich!) Die In-
haltsangabe ist auch vertraulich? (Abg. Fu x: Ein
sogenannter Geheimstaat!)

Im Zusammenhang mit der DRAKEN-Be-
schaffung sind Dinge zum Vorschein gekommen,
die mehr als geeignet sind — aber das wird Ihnen
Kollege Peter Pilz erldutern —, hier und heute
gegeniiber dem Bundesminister fiir Landesvertei-
dung einen Mifltrauensantrag zu stellen. Kollege
Peter Pilz wird Ihnen das noch ausfithrlich inter-
pretieren, denn meine Zeit hier an diesem Red-
nerpult ist abgelaufen. (Abg. Ruhaltinger:
Goutt sei Dank!) Ich weif}, Sie freuen sich dariiber,
denn Sie horen alle diese Sachen nicht gerne.

Wenn Sie diesen Ausschufy — ich sage das jetzt
zum letztenmal — nicht verkommen lassen wol-
len, dann nehmen Sie endlich einmal das ernst,
was Sie hier alle Jahre wieder erzihlen. Bitte! Ich
bitte Sie, Herr Kollege Ettmayer! Kommen Sie

herunter! (Abg. Dr. Ettmayer: Ich kann ja
nicht!) Oder miissen Sie durch verdnderte Macht-
verhiltnisse dazu gezwungen werden? (Abg. Dr.
Ettmayer: Wie kann ich, wenn Sie noch re-
den?) Es ist doch das Grundverstindnis jedes De-
mokraten, daBl ein Kontrollausschuf3 nicht im Be-
sitz der Mehrheit sein kann. Das ist doch das Ab-
surdeste der Welt! (Abg. Fux: In Osterreich
schon!) Das ist doch vom Demokratieverstindnis
her unglaublich.

Ich meine, das muf} doch auch Threm Demo-
kratieverstindnis widersprechen! Und ich glaube,
das tut es ja auch, denn Sie wissen ganz genau, wie
es war, als Sie in Opposition waren. Da haben Sie
geschworen: Das werden wir dndern, denn die ha-
ben uns dort geknebelt, und die haben uns dort
geknechtet! Da miissen wir etwas machen! Aller-
dings, als Sie dann selber in die Regierung gekom-
men sind, war der Schmerz vergessen, die Wun-
den schon ein bisserl verheilt. Es war zwar noch
der interne Zorn da, aber es hat nicht mehr aus-
gereicht, um hier wesentliche Anderungen durch-
zufiihren.

Herr Abgeordneter Ettmayer! Ich ersuche Sie
dringend — dringend! —: Nehmen Sie doch die
Absichtserkldrungen, die Sie dauernd daherfld-
ten, etwas ernster! (Abg. Fu x: Querflote!) Dann
kénnten wir aus diesem Rechnungshofausschuf3
ein wirksames Instrument der demokratischen
Kontrolle machen. Die Rechnungshofbeamten
witrden das wirklich dankbar zur Kenntnis neh-
men, denn ihre Arbeit hat wirklich Besseres ver-
dient. — Ich danke schdn. (Beifall bei den Grii-
nen.) 1548

Prisident: Herr Abgeordneter Wabl! Ich moch-
te darauf aufmerksam machen: Die sechs Ent-
schlieungsantrige sind nicht verlesen worden.
{Abg. Wabl: Dann muf ich noch einmal hinun-
terkommen.) Wenn die Herren vielleicht zum Pa-
schen aufhdren, ich hére nicht, was Kollege Wabl
sagt.

Kollege Wabl! Was ist mit den sechs Ent-
schlieBungsantragen? (Abg. Wabl: Die werden
noch gebracht werden!) Aha, ist in Ordnung.
Danke.

Als nichster zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Dr. Ettmayer. Ich erteile es ihm.

15.49

Abgeordneter Dr. Ettmayer (OVP): Herr Pri-
sident! Meine Damen und Herren! Zunichst kurz
zum angekiindigten MiBBtrauensantrag gegen Mi-
nister Lichal. Wir glauben, dafl die Vorwiirfe
nicht halten und werden daher diesen Mif3trau-
ensantrag ablehnen. (Abg. Dr. P il z: Kennen Sie
denn die Vorwiirfe schon?) Ja, ich kenne die Vor-
wirfe vom Ausschufl her. Sie haben Bezug ge-
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nommen auf die DRAKEN und auf Qerlikon.
(Abg. W a b I: Woher wollen Sie das wissen?)

Nur ganz kurz: Die DRAKEN wurden 1985 ge-
kauft, zu einem Zeitpunkt, zu dem Lichal absolut
nichts damit zu tun hatte! Es war damals ein Be-
schluf3 der Bundesregierung. Minister Lichal hat
dann den gesamten Beschaffungsvorgang dem
Parlament vorgelegt. (Abg. Dr. P il z: Kollege Eu-
mayer! Eine Frage!) Das Parlament hat damals an-
erkannt, dafl der Vertrag rechtmifBig war und hat
sich gegen einen Ausstieg aus dem Vertrag ausge-
sprochen. (Abg. Dr. P i z: Bitte, eine Frage!)

Was das Oerlikon-Geschift betrifft (Abg. Dr.
Pilz: Nur eine Frage!) — sofort; ich habe nicht
viel Zeit —, gibt es ein Gutachten der Universitit
Wien; es umfafit 45 Seiten. Ich darf nur einen
einzigen Satz. Kollege Pilz, daraus zitieren. Hier
heilt es: Die Auftragserteilung an Oerlikon wi-
dersprach in keiner Weise den vergaberechtlichen
Vorschriften. — Der Zuschlag verstieB auch nicht
gegen die Grundsitze der Sparsamkeit, Wirt-
schaftlichkeit und ZweckméiBigkeit der Verwal-
tung. — Ich stelle [hnen dann gerne dieses Gut-
achten der Universitit Wien zur Verfigung.

Jetzt zum Titigkeitsbericht und zum Bundes-
rechnungsabschluB3. (Abg. Dr. Pil z: Kollege Ett-
mayer! Eine Frage!) Bitte. (Abg. Dr. P il z: Woher
kennen Sie bereits meine Argumente, die ich Thnen
darstellen mochte!) Ich habe sie im Ausschufl ge-
niigend gehért und habe versucht, jetzt kurz dar-
auf einzugehen.

Es wurde also vom Abgeordneten Wabl hier
massiv dargelegt, es wire zuwenig geschehen.
Dazu drei Punkte.

Was die vorliegenden Berichte betrifft, so be-
scheinigt der Rechnungshof dem Parlament in
drei nicht unwesentlichen Bereichen sehr wohl,
daB in den letzten drei Jahren etwas geschehen

1st.

Erstens: Es wurde — das geht aus dem Bundes-
rechnungsabschlufl hervor — das Budgetdefizit
massiv gesenkt. Jeder Steuerzahler erspart sich
aufgrund der Senkung des Budgetdefizits heute
4 000 S allein fiir die Zinsen der Staatsschuld.

Zweitens — darin stimme ich mit Ihnen ber-
ein —: Die Kontrolle ist sicherlich nicht perfekt,
wurde aber wesentlich verbessert. Es gab in den
letzten Jahren eine Stirkung der direkten Demo-
kratie, es wurde die Volksbefragung auf Bundes-
ebene eingefiihrt, es wurde, was wir alle wissen,
die parlamentarische Kontrolle gestirkt, es gibt
jetzt eine erleichterte Sonderpriiffung durch den
Rechnungshof. — Kollege Fux! Bleiben Sie hier,
ich sage gleich etwas zu lhnen. — Es sind die Me-
dien jetzt zu den Untersuchungsausschiissen zu-
gelassen, was, glaube ich, deren Effizienz wesent-

lich erhdht hat. Bevollméchtigte von Volksbegeh-
ren kdnnen jetzt an Beratungen teilnehmen, es
gibt einen PetitionsausschuB.

Also, so mangelhaft die Kontrolle in vielen Be-
reichen sicherlich noch ist, wurde hier doch eini-
ges getan.

Insgesamt kann man, glaube ich, nicht einfach
sagen: Die grofle Koalition deckt zu!, denn wenn
man schon von ,.Skandalen* spricht, so mufl man
sagen: Es waren vielfach Skandale der letzten
Jahrzehnte, die jetzt behandelt worden sind, und
demnach deckt die grofBe Koalition auf und nicht
zu. (Zwischenruf des Abg. Haigermoser.)

Es wurden auch in nicht unwesentlichen Berei-
chen Anregungen des Rechnungshofes aufgegrif-
fen. Es wurden etwa Innenrevisionen in allen Mi-
nisterien eingefithrt. Ich muf} anerkennenderwei-
se gegeniiber dem Herrn Finanzminister sagen:
Die Vorstandsvertrige im Bereich der Verstaat-
lichten werden jetzt restriktiver abgeschlossen. Es
gibt jetzt Pensionsvertrage nicht mehr ab dem er-
sten Tag; also auch hier hat man sich der Kritik
des Rechnungshofes angenommen. Es wurden
Privatisierungen durchgeftihrt, etwa bei den Bun-
desapotheken. Der Herr Finanzminister hat erst
unldngst wieder angekiindigt, daf} die KFZ-Steuer
neu geregelt werden sollte.

Ich stimme mit Thnen iiberein, daB die Kontrol-
le sicherlich noch weiter verbessert werden muf3,
nur eines, Kollege Haigermoser und Kollege Fux
— das wollte ich schon einmal ganz ernst sagen
—: Kollege Fux, Sie haben zuerst den Zwischen-
ruf ,.So ein Staat!* gemacht, weil, sicherlich zu
Recht, einige MiBstinde kritisiert worden sind,
und ich werfe Ihnen jetzt vor, daf3 Sie unseren
Staat, unser demokratisches System in Bausch
und Bogen kritisieren wollen, nur, weil es einige
MifBstinde gibt. (Abg. Fux: Herr Kollege: lau-
fend! Lesen Sie die Zeitungen!) Und ich glaube,
daf diese Ihre Vorgangsweise auferst gefahrlich
ist.

Erst in den letzten Wochen und Monaten ha-
ben wir gesehen, dal Millionen von Menschen
Ostlich und ndrdlich von Osterreich froh sind,
daB sie jetzt endlich ein demokratisch-pluralisti-
sches System erreicht haben. (Beifall bei der
OVP. — Weiterer Zwischenruf des Abg. Fuux.)
Und ich glaube, in dieser Situation ist es mehr als
fahrldssig, wenn gerade Sie unser politisches, de-
mokratisches System immer wieder in Bausch
und Bogen kritisieren wollen. Da meine ich Sie
und da meine ich teilweise auch den Kollegen
Haigermoser, der erst unlingst von diesem Red-
nerpult aus gesagt hat, man muisse mit dem
Stimmzettel die Revolution durchfiithren. (Abg.
Haigermoser: Jetzt greifst du aber in die un-
terste Schublade!)
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Also: Sosehr es sicherlich gerechtfertigt ist, hier
Verbesserungen durchzufiithren (Abg. Haiger -
moser: Die sind schon ldngst fallig in Threm Sy-
stem, in lhrem Zwangskammernsysiem!), sosehr
wehre ich mich dagegen, daf} Sie versuchen, unser
politisches System in Bausch und Bogen zu ver-
dammen.

Zu den Zwangskammern.

In den finf Minuten, die ich noch habe, mdchte
ich folgendes sagen: Es mul zweifellos Verbesse-
rungen in der Kontrolle geben, erstens, was das
Innenverhiltnis Parlament — Rechnungshof be-
trifft. Es ist unwirdig, wenn wir immer wieder
dariiber diskutieren miissen und streiten missen,
welche Informationen wir eigentlich vom Rech-
nungshof bekommen sollen.

Professor Ermacora hat sich hier schon duflerst
verdienstvoll dafiir ausgesprochen, dafl es doch
einer Institution moglich sein muB, atle Informa-
tionen zu bekommen, die ein Organ dieser Insti-
tution hat. (Abg. Haigermoser: Warun weh-
ren Sie sich gegen die Kontrolle des Rechnungsho-
fes bei den Kammern?) Das heif3t also, der Infor-
mationsfluf} des Rechnungshofes gegeniiber dem
Parlament muB sicherlich verstiarkt werden. (Abg.
Haigermoser: Weil Sie zudecken, Herr Eu-
mayer! Sie sind ein Paradezudecker! Ein Oberzu-
decker!)

Es gibt dariiber hinaus zweifellos eine Reihe
von anderen Mdoglichkeiten, etwa Rechenschafts-
berichte der kritisierten Stellen nach zwei Jahren,
es gibt die Mdglichkeit von Hearings bei Nichtbe-
folgen von Vorschligen. Es gibt die Mdglichkeit,
Mehrkosten zuriickzufordern oder vielleicht auch
Budgetmitte! zu kiirzen, wie das in der Bundesre-
publik Deutschland der Fall ist.

Dariiber hinaus stimme ich sicher all jenen zu,
die sagen: Es mufl zu grundlegenden Reformen
im vorpolitischen Bereich kommen! (Abg. Hai -
germoser: Wann?) Denn wenn Sie von Skan-
dalen reden, wenn sie mit UnregelmiBigkeiten
kommen, so ist es richtig, dafl das primér nicht im
Bereich der politischen Institutionen liegt, son-
dern vielfach im vorpolitischen Raum. So betrifft
die Kritik des Rechnungshofes die Sozialversiche-
rungen, die verstaatlichte Industrie, die Fonds,
und wir haben erst unlingst die Diskussion um
die Kammern gehabt.

Ich personlich glaube, daf} hier ein gemeinsa-
mes Interesse all jener bestehen muB, die hier sit-
zen. Denn wie kommt Kollege Fauland dazu, wie
kommt Kollege Haigermoser dazu, wie komme
ich dazu, daB wir uns wegen Vorstandsdirektoren,
Generaldirektoren der Steyr-Daimler-Puch, der
VOEST oder wegen anderen Leuten, die glauben,
Selbstverwaltung besteht darin, daB sie selbst nur
Rechte haben und die anderen nur Pflichten, daf3

wir uns wegen dieser Leute ununterbrochen kriti-
sieren lassen miissen? (Abg. Haigermoser:
Wir miissen die Gesetze schaffen!)

Ich glaube sehr wohl, dafl wir hier einen Kon-
sens finden kdnnen, grundlegende Reformen und
eine stirkere Kontrolle vor allem im vorpoliti-
schen Raum durchzufiihren. Ich glaube aber —
auch wieder, weil Sie gesagt haben, die Kammern
und die Fonds und all das —, man muB} auch hier
das Gesamtsystem im Auge behalten.

Wenn ich mich dazu bekennne, daf} das dster-
reichische politische System, wie es in den flinfzi-
ger Jahren entstanden ist — mit den Fonds, mit
den Kammern, mit der Sozialpartnerschaft —. re-
formiert werden soll, dann bekenne ich mich
auch dazu, daf3 gerade diese Institutionen Grofles,
vielfach GroBartiges fiir unser Land geleistet ha-
ben. (Beifall bei der OVP.)

Wir haben heute ein hohes Wirtschaftswachs-
tum. Wir haben einen hohen sozialen Standard,
und wir haben sozialen Frieden. {Abg. Haiger -
moser: Das war der Milchwirtschafisfonds!)
Und wenn ich jetzt sage — und das unterscheidet
uns jetzt, Kollege Haigermoser —, diese Institu-
tionen sollen sehr wohl auch reformiert werden,
dann meine ich nicht, daf} dieses System zerstort
werden soll. (Beifall bei der OVP. — Abg. Hai -
germoser: Sie brauchen nur reformieren!) Nur
reformieren. Aber das ist dann keine Revolution,
wie Sie sie vor kurzem verk{indet haben, als Sie
gesagt haben, wir brauchen eine Revolution. Wir
alle wissen, dal} eine Revolution primir darin be-
steht, daf} das Bestehende zerstort werden muf.

Ich glaube daher — ob das die Diskussion um
die Arbeiterkammer ist, wie sie in den letzten
Wochen gefithrt wurde, ob das die Sozialversiche-
rungen sind, ob das die Gehilter sind —: Mehr
Transparenz tut da sicherlich not! Es geht sicher-
lich nicht an, daf3 die Kontrollierten selbst die Art
der Kontrolle bestimmen. Und ich kdnnte mir
sehr wohl vorstellen, dafl etwa die Grundsitze der
Zweckmifigkeit, der Wirtschaftlichkeit, der
Sparsamkeit fiir die betreffenden Institutionen
klarer formuliert werden oder vielleicht auch in
die Verfassung als Grundsatz aufgenommen wer-
den.

Insgesamt glaube ich, daB3 das sicherlich eine
Frage der Kontrolle ist, dariiber hinaus eine Fra-
ge unserer politischen Institutionen und unserer
gesamten politischen Kultur. Denn wenn wir fest-
stellen kdnnen, daf} es im vorpolitischen Bereich
eine Bewegung dahin gehend gibt, dal einzelne
Gruppen nicht nach Leistung honoriert werden,
sondern danach, wie stark sie ihre Rechte durch-
setzen konnen, dann betrifft das nicht nur die,
sondern uns alle. Und ich glaube, da geht es um
verniinftige Reformen und um die politische Ver-
antwortung, die wir alle wahrnehmen miissen da-
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hin gehend, daB wir das politische System in der
Substanz erhalten und dort, wo es Auswiichse
gibt, reformieren. (Beifall bei der OVP.) 15.59

Prisident: Hohes Haus! Meine sehr verehrten
Damen und Herren! Es ist jetzt eine Minute vor
16 Uhr. Ich habe nicht die Absicht, den nichsten
Diskussionsredner aufzurufen, sondern ich bitte
um Verstindnis dafiir, daBl ich fiir diese eine Mi-
nute die Sitzung unterbreche und um 16 Uhr die
Beratungen iber die dringliche Anfrage aufneh-
me.

Die Sitzung ist fiir eine Minute unterbro-
chen.

(Die Sitzung wird um 15 Uhr 59 Minuten un -
terbrochen und um 16 Uhr wiederauf-
genommein.)

Prisident: Ich nehme die unterbrochene
Sitzung wieder auf und unterbreche nun-
mehr die Verhandlungen iber die Punkte 7 bis 9
der Tagesordnung.

Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Wabl, Dr. Pilz und Genossen
an den Bundeskanzler betreffend ,,Qualitit des
Handelns* bei der Einleitung von Sofortmaf-
nahmen zur Senkung der bedrohlichen Ozonbe-
lastung (5876/J)

Prisident: Wir gelangen zur dringlichen Be-
handlung der schriftlichen Anfrage 5876/].

Da diese inzwischen allen Abgeordneten zuge-
gangen ist, eriibrigt sich eine Verlesung durch den
Schriftfithrer.

Die dringliche Anfrage hat folgenden Wortlaut:

In den vergangenen Jahren stieg der Belasiungs-
pegel an bodennahen Ozonkonzenmtrationen siin-
dig an. Im Jahr 1989 wurden in Osterreich grof-
flichig die von der Akademie der Wissenschaften
empfohlenen Grenz- und Warnwerte in der som-
merlichen Schonwetterperiode iiberschriten; da-
bei sind kontinuierliche Werte von 100 bis 180 ppb
keine Seltenheit. Die hichsten Sommerwerte wa-
ren in Wien/Jigerwiese (200 ppb),
OstrongiNiederdsterreich (140 ppb), Wolkers-
dorfiNiederdsterreich (120 ppb), Ilimitz und Og-
gau/Burgenland (120 ppb)  oder in  Luste-
naulVorarlberg (110 ppb) zu verzeichnen.

Erste MefSergebnisse des heurigen Sommers zei-
gen bereits jetzt grofiflichige Grenzwertiiber-
schreitungen. Bereits mit Datum Ende Juni wurde
der fiir die Gesundheir relevante Grenzwert von
60 ppb etwa in Wien, in Teilen des Burgenlandes
und Niederosterreichs, in Salzburg, Tirol und Vor-
arlberg tiberschritten.

Am Beispiel von Wolkersdorf wird deuilich, dafs
Grenzwertiiberschreitungen in vielen Regionen
nicht die Ausnahme, sondern in den Sonunermo-
naten kontinuierlich anzwwreffen sind; an dieser
Mefistelle wurde der 8-Stunden-Grenzwert in den
vergangenen [4 Monaten an 40 Prozent der Mef3-
tage iiberschritten.

Es gilt als wissenschafilich erwiesen. daff bei
Werten von 60 ppb fiir Kinder schon Atemwegs-
probleme aufireten kénnen, ab zirka 150 ppb wird
auch die Lungenfunktion von Erwachsenen in Mit-
leidenschafi gezogen.

Aus gesundheitspolitischer Sicht ist deshalb eine
rasche Verminderung der fiir die Ozonbelasiung
relevanten Vorlaufersubstanzen Stickoxide und
Kohlenwasserstoffe ein Gebot der Stunde.

Von den Stickoxidemissionen in Héhe von zirka
210 000 Tonnen entfallent 75 Prozeni auf den Ver-
kehr (davon wiederum 43 Prozent auf Fahrzeuge
iiber 3,5 Tonnen), der Rest stamimt aus industriel-
len Anlagen.

Hinsichilich der Kohlenwasserstoffemissionen
weist die jiingste Untersuchung Jahresemissionen
von zirka 517 000 Tonnen aus. Diese Emissionen
stammen zu 40 Prozent aus der Verdampfung von
Lésemitteln, zu 30 Prozent aus dem Verkehr. zu
17 Prozent aus siationdren Verbrennungsanlagen
und zu 12 Prozent aus diversen industriellen Pro-
zessen.

Im Unterschied zu anderen Léndern Mitteleuro-
pas war die Bundesregierung bisher nicht imstan-
de, einen klaren Zeit-Stufen-Plan zur Verringe-
rung der Ozonkonzentrationen vorzulegen. Die
Niederlande haben es sich zum Ziel gesetzt, die
Stickoxid- und Kohlenwasserstoffemissionen bis
zur Jahriausendwende wum 80 Prozent zu verrin-
gern, ebenso die Schweiz, die mit hohem Aufwand
eine Bewertung des Nutzens der wichiigsten Maf3-
nahmen durchfiihrie. Dabei kam zitage. daf3 die
entscheidenden Impulse zur Senkung der Ozon-
konzentration eine deutliche Erhdhung des Ben-
zinpreises, das Verbot von chlorierten Kohlenwas-
sersioffen und eine hohe Abgabe auf die iibrigen
Kohlenwassersioffe darstellen. Ahnliche Anstren-
gungen, Beweriungsmafinahmen und Zeit-Stufen-
Pliine fehlen in Osterreich vollig, ein erster {wenn-
gleich nur beschrdinkt tauglicher) Versuch der Um-
weltministerin, im Ministerrat einen Mafinahmen-
katalog vorzustellen, wurde vom Bundeskanzler
nicht einmal zur Kenntnis genommen. Statt dessen
beschrinkt man sich auf die Empfehlung, Kinder
sollien an Hochsommertagen nicht zu lange im
Freien spielen.

Die Bevilkerung hat ein Anrecht, sowohl iiber

die Belastungssitation als auch iiber die Gegen-
mafinahmen umfassend informiert zu werden.
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Der Bundeskanzler hat in die Diskussion iiber
Fragen des Umweltschutzes eingegriffen und mehr-
mals darauf hingewiesen, daf3 sein personlicher
Einsatz als Vorsiizender der Bundesregierung fiir
»Qualitat des Handelns" gerade in diesem Bereich
biirge. Dariiber hinaus ist der Bundeskanzler im
Sinne des Artikels 70 Abs. | des Bundes-Verfas-
sungsgesetzes fiir die Zusammensetzung der Bun-
desregierung verantwortlich. Es obliegt ihm daher,
darauf zu achten, daf3 die Mitglieder seiner Regie-
rung die Gesetze ordnungsgemdfs vollziehen und
dabei jene Grundsdtze beachten, die er als Chef
der Bundesregierung vorgibt und fiir die er sich
auch in der Bevélkerung verbiirgt hat.

Deshalb stellen die unterferiigten Abgeordneten
folgende

Anfrage:

1. Welche gesundheitlichen Schiden beziehungs-
weise Schdden an der Vegetation resultieren aus
der steigenden Ozonbelastung?

2. An welchen Mefistellen (von wem immer be-
trieben) wurde seit Juni 1989 der fiir die menschli-
che Gesundheit giiltige Halbstunden-Minelwert
von 60 ppb iiberschritten und wie oft?

Wie hat sich die Belastungssitation seit Beginn
der Legislaturperiode entwickelt?

3. Werden Sie als Bundeskanzler dafiir eintre-
ten, daf3 die Bevolkerung umfassend und akiuell
nach den Haupinachrichten des ORF iiber die tig-
liche Ozon-Belastungssituation informiert wird?

4. § 43 Abs. 2 StVO ermdglicht bei Gesund-
heitsgefahrdung der Biirger die Verhdngung von
Einschrinkungen beziehungsweise Verbot des In-
dividualverkehrs. Ist es richtig, daf3 derartige Maf3-
nahmen noch nicht gesetzt wurden?

5. Werden Sie den Verfassungsdienst beauftra-
gen zu priifen, ob sich der Verkehrsminisier bezie-
hungsweise die Landesregierungen durch den
Nicht-Vollzug des § 43 Abs. 2 StVO des Amismif3-
brauchs schuldig gemacht haben?

6. Wird die Bundesregierung einen Stopp fiir
den weiteren Ausbau der Strafien verkiinden und
die eingesparten Milliarden umgehend in Verbes-
serungen des Gffentlichen Verkehrs investieren?

7. Ist die Bundesregierung bereit, einen Zuschlag
auf den Benzinpreis in der Hohe von zirka 2,50 S
zu erheben, mit dessen Einnahmen ebenfalls der
offentliche Verkehr ausgeweitet werden kann?

8. Wird die Bundesregierung geseizliche Initiati-
ven ergreifen, um sicherzustellen, dafl in Ballungs-
gebieten die Besitzer von Kraftfahrzeugen ver-
pflichtet werden, gleichzeitig eine Jahreskarte fiir
den &ffentlichen Personennahverkehr zu kaufen?

9. Stimmu es, dafi seit Inkrafureten des Chemika-
liengesetzes (mit Ausnahme eines Teils der Fluor-
Chlor-Kohlenwasserstoffe in Spraydosen) keine
chlorierten Kohlenwassersioffe verboten wurden
und deshalb in Osterreich noch immer zirka
20 000 Tonnen jdhrlich emitiert werden? Wann
werden Sie von der Umweltministerin einen klaren
Zeit-Swfenplan zum Ersaiz dieser Substanzen ver-
langen?

10. Wird die Bundesregierung, in Ubereinstim-
mung mit internationalen Erfahrungen und in Ver-
folgung des erklirten Ziels, bei der Steuerreform
auch okologische Komponenten zu beriicksichii-
gen, eine hohe und damit wirksame Abgabe auf
(nichi chlorierie) Kohlenwassersioffe einheben?

11. Welche Mafinahmen werden Sie gegen den
Bundesminister fiir Land- und Forstwirischaft er-
greifen, der trotz der im Juni 1987 beschlossenen
Forsigesetz-Novelle bis heute nicht imstande war,
eine dritte Verordnung gegen forstschddliche Luft-
verunreinigungen, in welcher erstmals Ozongrenz-
werte zum Schutz des Waldes enthalten sein soll-
ten, zu erlassen?

[2. a) Stimmu es, daf3 nur ein Bruchteil der
Dampfkesselbesitzer threr Verpflichiung nach dem
Lufireinhaliegeserz, einen Sanierungsantrag bis
zum 1. Jinner 1990 bei der Behérde einzureichen
(§ 12 Abs. 3), nachgekommen sind?

bi Wie viele dieser sdumigen NO-Produzenten
wurden — wie im LRG-K vorgesehen — mit einer
Verwaltungsstrafe bis zu 500 000 S bestraft (§ 15
Abs. 1)?

¢) Hat der verantwortliche Bundesminister alles
getan, um die vorgeschriebene Nachriistung — al-
lenfals durch Verhingung von Verwalungsstrafen
oder Betriebsstillegungen durchzusetzen?

13. Welche konkreten Zusicherungen machen
Sie besorgten Eltern, die sofortige Abhilfe verlan-
gen?

Die unterzeichneten Abgeordneten verlangen,
diese Anfrage im Sinne des § 93 des Geschdftsord-
nungsgesetzes vor Eingang in die Tagesordnung
der heutigen (I51.) Sitzung des Nationalrates
dringlich zu behandeln.

Prisident: Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr.
Pilz das Wort zur Begriindung.

16.0!

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Frau Bundesmini-
ster! Herr Bundeskanzler! Wir haben in den letz-
ten Wochen und Monaten einige dringliche An-
fragen erlebt, die uns gezwungen haben, dariiber
zu diskutieren, was an diesen Anfragen eigentlich
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dringlich war, wo es unter den Nigeln gebrannt
hat, warum das partout hier und jetzt diskutiert
und besprochen werden mufite.

Bei der dringlichen Anfrage, die wir heute hier
an den Bundeskanzler richten — und ich mdchte
auch gleich hinzufiigen, daf} ich sehr froh bin,
daB auch die Frau Umweltminister an dieser De-
batte teilnimmt, weil sie sicherlich eine der Mit-,
wenn nicht Hauptverantwortlichen fiir die Situa-
tion, die wir heute besprechen, ist —, braucht die
Dringlichkeit meines Wissens nicht n#dher be-
griindet zu werden. Es liegen uns zwei Berichte
vor, ein Bericht des Umweltbundesamtes tiber die
OzonmeBwerte der HintergrundmeBstellen des
Umweltbundesamtes und der Umweltbericht
~Luft* der Wiener Landesregierung, des Wiener
Umweltstadtrates.

Herr Bundeskanzler! Sie wissen so gut wie wir
alle, dafl der Bericht des Umweltbundesamtes
klarmacht, daf} in den wesentlichen Monaten die-
ses Jahres — ich nehme als Beispiel nur den
Mai 1990 heraus — an allen drei MeBstellen,
Exelberg, Illmitz und Sonnblick, stindig und sy-
stematisch die Grenzwerte und die Richtwerte fiir
Ozoniberschreitungen  {iberschritten  worden
sind. Sie wissen das. Sie wissen aus dem publizier-
ten Umweltbericht und Luftbericht der Gemein-
de Wien auch, dafl in 80 Prozent der Berichtstage
der Gesundheitsschutz in bezug auf Ozon nicht
mehr gewihrleistet ist. Sie wissen, dafl praktisch
in 100 Prozent der Tage der Vegetationsschutz
nicht mehr gewihrleistet ist.

Herr Bundeskanzler! Die Statistiken liegen lh-
nen vor. Die Auswirkungen der Ozonbelastung
auf Vegetation und Gesundheit in Wien und alles,
was hier (der Abgeordnete weist eine Aufstellung
vor) schwarz schraffiert ist — und fast alles ist
hier schon schwarz schraffiert —, sind Uber-
schreitungen, schwere Gefihrdungen von Men-
schen und Umwelt.

Unsere Fragen, Herr Bundeskanzler, richten
sich in erster Linie dahin: Was haben Sie getan?
Und um zu verdeutlichen, worum es geht, mdchte
ich Thnen nur kurz zitieren, welche Probleme der
Luftschadstoff Ozon fiir den Menschen schafft.
— Ich zitiere eine Stellungnahme von Universi-
tatsprofessor Dr. Manfred Haider und von Uni-
versititsprofessor Dr. Manfred Neuberger vom
Institut fir Umwelthygiene in Wien:

Als Leitsubstanz fiir Lungenreizstoffe im pho-
tochemischen Smog dient das Ozon, ein Reizgas
fir die Schleimhdute der Atemwege, das auf-
grund seiner relativ geringen Wasserldslichkeit
bis tief in die Lunge eingeatmet wird und dabei
die Zellauskleidung des Bronchialbaumes bis in
die kleinsten Verzweigungen durch Oxidation
schidigen kann. Schon eine zweistiindige Bela-
stung mit 100 ppb Ozon kann reflektorisch den

Atemwegswiderstand bei empfindlichen Personen
voriibergehend erhdhen.

Und dann geht es weiter bis zu schwereren Be-
lastungen, bei denen es bei 500 ppb nach einstiin-
diger Einwirkung bereits zu substantiellen Schi-
digungen des ganzen Atembereiches und des
Lungenbereiches kommt,

Herr Bundeskanzler! Ich nehme an, nachdem
Sie vor Wochen begonnen haben, griine Baume
zu plakatieren, und nachdem Sie nur mehr neben
einem in voller Bliite stehenden wilden Birnbaum
in der Offentlichkeit zu sehen sind, daf} Sie zu-
mindest wissen, welche Bedeutung bodennahes
Ozon fiir diesen Baum, fiir die gesamte Vegeta-
tion und fir die Menschen hat. Deshalb wissen
Sie ganz genau, dafl wir in der jetzigen Situation
mit einem Ozonnotstand in der Republik Oster-
reich konfrontiert sind. Und es ist vollig egal, wo
Sie die Belastung messen, ob Sie in Wien messen,
in Illmitz messen, auf dem Sonnblick messen,
iberall sind die Werte katastrophal.

Was wiirde ein verantwortungsbewuBter Bun-
deskanzler, der sich fiir Grundfragen der Okolo-
gie etwas mehr interessiert als die meisten der an-
wesenden Abgeordneten — die hdren interessan-
terweise immer nur dann genau zu, wenn es um
ihre eigenen Beziige geht, wenn es um Rechber-
ger und um Abfertigungen und darum geht, wie
die Damen und Herren dieses Nationalrates, und
speziell die von den Koalitionsparteien, hinten
und vorne abkassieren kénnen, hdren nur dann
zu, wenn es um ihr eigenes Geld und um ihre
Privilegien geht, und haben kein Ohr dafir, wenn
es um die zentralen Umweltprobleme geht —, in
der jetzigen Situation tun? Er wiirde auf jeden
Fall hergehen und erkliren: Es muf} sofort ein
Ozongrenzwert in den entscheidenden Gesetzen,
insbesondere im Smogalarmgesetz, verankert
werden. Da gehdrt ein Grenzwert hinein. Es ist
eines der zentralen Versiumnisse dieser Bundes-
regierung, daf} es derzeit nur einen Richtwert der
Akademie der Wissenschaften von 60 ppb gibt.
Es gibt bis heute keinen Grenzwert fiir die Ozon-
belastung. Und die Menschen, die in Wien und
anderswo an sonnigen Tagen kdrperlich die Wer-
te steigen spiiren, konnen Ihnen erzihlen, was es
bedeutet, dafl in keinem einzigen Gesetz ein
Grenzwert verankert ist.

Ein verantwortungsbewuf3ter Bundeskanzler
wiirde bereits heute hier erkldren kOnnen: Ich
habe gemeinsam mit den Kollegen von der Bun-
desregierung in den Gesetzen, auf die es an-
kommt, einen klaren Grenzwert von hdchstens
60 ppb verankert. Ein verantwortungsbewufBter
Bundeskanzler kdnnte uns heute hier erklaren,
dafB er umfangreiche Budgetmittel fir Messung,
Vorbeugung und auch fiir Sanierung zur Verfi-
gung gestellt hat. Er kdnnte uns erzdhlen, welche
Mafinahmen im Verkehrsbereich, im Kfz-Be-
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reich, aber auch im Bereich der Emission von
Kohlenwasserstoffen von ihm und seinen Kolle-
ginnen und Kollegen in der Bundesregierung ge-
troffen worden sind. Das kdnnte ein verantwor-
tungsbewuBter Bundeskanzler heute hier dem
Parlament prisentieren.

Ein verantwortungsbewufter Bundeskanzler
konnte heute von den enorm gesteigerten Maf-
nahmen zur Verkehrsiiberwachung und Ver-
kehrsberuhigung in diesem Land und in seinen
Stidten erzihlen. Er kdnnte heute erkldren, wie-
viel zusitzliche Mittel, wieviel Hunderte Millio-
nen und zusdtzliche Tausende Dienstposten fir
die Verkehrsiiberwachung und fir die Verkehrs-
beruhigung bereitgestellt worden sind und wie es
ihm gelungen ist, aus v{llig sinnlosen Bereichen
der Verschwendung von Budgetmitteln und der
Fesselung von kreativen Potenzen von Menschen,
zum Beispiel aus dem oJsterreichischen Bundes-
heer, aus der militdrischen Landesverteidigung,
wichtigste personliche und finanzielle Ressourcen
umzuwidmen. Ein verantwortungsbewufiter Bun-
deskanzler kdnnte dariiber genau berichten.

Vor allem kdénnte ein verantwortungsbewufter
Bundeskanzler eines machen: Er kdnnte sich hier
vor dieses Parlament hinstellen und sagen: Ich
habe oOsterreichische Gesetze bis ins Detail beach-
tet! Ich habe dazu beigetragen, daf} Osterreichi-
sche Gesetze in jedem Detail vollzogen worden
sind. Ich bin der 6sterreichische Bundeskanzler,
cer die StraBenverkehrsordnung als Gesetz ernst
nimmt. Ich kenne den § 43 der StraBenverkehrs-
ordnung, und ich weil}, was in diesem Paragraph
steht!

Und weil Sie es wissen, Herr Bundeskanzler,
und weil ich die Befiirchtung hege, daf einige der
Abgeordneten dieses Hauses bis heute nicht wis-
sen, was in diesem Gesetz steht, méchte ich Thnen
die entscheidende Passage, die Sie genauso gut
kennen wie ich, trotzdem vorlesen.

§ 43 StraBenverkehrsordnung, Ziffer 2:

»Zur Fernhaltung von Gefahren oder Belasti-
gungen, insbesondere durch Lirm, Geruch oder
Schadstoffe, hat die Behorde, wenn und insoweit
es zum Schutz der Bevdlkerung oder der Umwelt
oder aus anderen wichtigen Griinden erforderlich
ist, durch Verordnung fir bestimmte Gebiete,
Straflen oder StraBenstrecken fiir alle oder be-
stimmte Fahrzeugarten oder fiir Fahrzeuge mit
bestimmten Ladungen dauernde oder zeitweise
Verkehrsbeschrinkungen oder Verkehrsverbote
zu erlassen.*

Herr Bundeskanzler! Sie wissen, was in diesem
Gesetz steht. Das ist keine Kann-Bestimmung.
Das ist keine Bestimmung, wo derjenige, der mit
der Vollziehung des Gesetzes, der Osterreichi-
schen StraBlenverkehrsordnung, beauftragt ist, sa-

gen kann: Ich habe da Ermessensspielraum, ich
kann Verkehrsbeschrinkungen verordnen, aber
ich muf} nicht!

Es steht eindeutig in diesem Gesetz drin: Die
Behdrde hat durch Verordnung durchzufiihren.
Das ist eindeutig, das ist klar. Das ist eine eindeu-
tige Verpflichtung.

Die einzige Moglichkeit, die Sie noch haben,
ist, uns heute hier zu erkliren, daf3 die schwere
Belastung und Vergiftung der Osterreichischen
Bevolkerung durch bodennahes Ozon keine Ge-
fahr, keine Beldstigung durch Geruch und kein
Schadstoff ist. Wenn Sie in der Lage sind, zu er-
kliren, dal Ozon, bodennahes Ozon etwas voll-
kommen Harmloses ist und keinen Menschen ir-
gendwie beeintrichtigen kann, dann sind Sie be-
rechtigt, hier heute zu erkléren: Es ist vollkom-
men in Ordnung, daB die dsterreichischen Behor-
den die Straflenverkehrsordnung hier nicht zur
Anwendung gebracht haben! (Beifall bei den Grii-
nen.)

Wenn das aber nicht der Fall ist, Herr Bundes-
kanzler, dann haben Sie heute hier zu erkliren,
warum eine der wichtigsten Umweltbestimmun-
gen in den gesamten Osterreichischen Bundesge-
setzen bei Eintreten schwerster Vergiftungssitua-
tionen nicht angewandt wird. Sie kdnnen jetzt na-
tiirlich eines tun — ich bin sehr gespannt, ob Sie
versuchen, diese Ausflucht zu nehmen —. Sie
kénnen hergehen und sagen: Ja entschuldigen Sie,
meine Abgeordneten von der griinen Fraktion,
ich bin ja der Bundeskanzler, ich bin ja gar nicht
zustindig fur die Vollziehung der Straflenver-
kehrsordnung. Zustindig sind ja ganz andere, zu-
stdndig sind ja die Landeshauptleute. Bitt* schén,
meine Damen und Herren von den Griinen, was
geht das Giberhaupt mich an? Sie haben den Fal-
schen zu dieser dringlichen Anfrage zitiert!

Ich hoffe nicht, daB Sie heute hier versuchen,
durch dieses Hintertiirl zu entkommen, denn ich
nehme an, daf} Sie als Bundeskanzler die Osterrei-
chische Bundesverfassung sehr genau kennen und
im Rahmen dieser dsterreichischen Bundesverfas-
sung auch den Artikel 15 kennen, in dem es
heif3t:

»In den Angelegenheiten, die nach Artikel 11
und 12 der Bundesgesetzgebung vorbehalten
sind, steht dem Bund das Recht zu, die Einhal-
tung der von ihm erlassenen Vorschriften wahr-
zunehmen.*

Sie wissen genauso gut wie ich und wie jeder
der Anwesenden, dafl daraus zwar keine Wei-
sungsgewalt abzuleiten ist, aber selbstverstandlich
die Verpflichtung und das Recht, sich iiber den
Stand der Vollziehung Kenntnis zu verschaffen.
Sie sind durch die Bundesverfassung verpflichtet,
den Landeshauptleuten auf die Finger zu schau-
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en, ob sie hier ein Bundesgesetz vollziehen oder
nicht. (Beifall bei den Griinen.)

Herr Bundeskanzler! Nachdem Sie sich genau
informiert haben und Thnen ja die Sorgen der
dsterreichischen Bevolkerung sehr am Herzen lie-
gen, wissen Sie, daf} sich die dsterreichischen Lan-
deshauptieute bis heute weigern, die Straflenver-
kehrsordnung zu vollziehen.

Méoglicherweise werden Sie heute hergehen und
sagen: Ich habe aber jetzt von Beamten des Ver-
fassungsdienstes ein Rechtsgutachten. — In sol-
chen Situationen passiert es immer wieder, daBl
Sie und andere sich von weisungsgebundenen Ju-
risten lhres Ressorts Rechtsgutachten zurecht-
schneidern lassen. Ich mochte Sie hier ausdriick-
lich davor warnen, hier und jetzt im Parlament
diesen zentralen Paragraphen der StraBenver-
kehrsordnung durch weisungsgebundene Juri-
sten, moglicherweise durch persdnliche Weisung
verwissern zu lassen! Ich mochte Sie sehr davor
warnen, diesen entscheidenden Umweltparagra-
phen jetzt auszuh6hlen und abzuschwichen! Die-
ser Paragraph muf} halten! Dieser Paragraph muf}
politische Praxis werden!

Und Sie miissen eines schaffen, und das ist die
zentrale Frage, die Sie heute beantworten miis-
sen: Akzeptieren Sie, daB neun Landeshauptleute
in der Republik Osterreich tiglich Amtsmif-
brauch durch Nichtvollziehung des § 43 der Stra-
Benverkehrsordnung begehen? Oder sind Sie
nicht mehr bereit, diesen tiglichen Amtsmif3-
brauch zu akzeptieren? Das, Herr Bundeskanzler,
ist die zentrale Frage! Solidarisieren Sie sich mit
jenen, die in ihrer Funktion als Landeshauptleute
taglich ein Osterreichisches Gesetz brechen, zum
Schaden der Bevdlkerung, oder sind Sie bereit,
die Bevodlkerung dadurch vor Vergiftung zu
schiitzen, daB Sie die Landeshauptleute auffor-
dern, Osterreichische Gesetze, die hier im Parla-
ment beschlossen worden sind, endlich mit gro-
Ber Verspitung zu vollziehen? (Beifall bei den
Griinen.)

Herr Bundeskanzler! Das ist die Gretchenfrage
dieser dringlichen Anfrage. Und es wird sich in
der Praxis erweisen: Jeder Tag, an dem in Oster-
reich die Sonne scheint, fithrt dazu, dal} Kohlen-
wasserstoffe und daf Stickoxide vermehrt in bo-
dennahes Ozon, in dieses Atemgift umgewandelt
werden. An jedem Sonnentag konnen die Men-
schen in Wien und ganz Osterreich Uberprifen,
ob Sie AmtsmiBbrauch decken oder ob Sie auf
der Seite der oOsterreichischen Bevdlkerung ste-
hen. Das werden Sie hier und heute zu beantwor-
ten haben.

Und weil Sie wissen, dal} es auf der Ebene der
Landeshauptleute tiglich zu Amtsmi3brauch
kommt, mdéchte ich Sie ersuchen, noch eine zwei-
te Frage zu beantworten, nimlich warum es in

Osterreich ein ungeheures MiBverhiltnis im Ein-
satz von Exekutive und Justiz in bezug auf Um-
welt gibt, das wie folgt lautet: Uberall, wo Um-
weltschiitzer die Interessen der Menschen und der
Natur wahrnehmen, werden die brutalsten Mittel
der Exekutive, der Polizeigewalt und der Straf-
und Ziviljustiz gegen sie bis zur letzten Konse-
quenz eingesetzt. Jeder, der meint, dafl Autobah-
nen in der Form nicht mehr gebaut werden diir-
fen, dafl wir genug haben von kalorischen Kraft-
werken, daB3 chemische Reinigungen und Wild-
bachverbauungen einfach nicht mehr geduldet
werden konnen, wird in Osterreich niedergeprii-
gelt, verhaftet, zu schweren finanziellen BufBen
verurteilt. Aber diejenigen, die sich als Landes-
hauptleute und als Minister weigern, dsterreichi-
sche Gesetze zum Schutz der Menschen vor Ver-
giftung zu vollziehen, haben bis heute mit der
Milde der Bundesregierung, des Bundeskanzlers,
der Justiz und der Exekutive zu rechnen. Weil die
Umweltverschmutzer und Umweltzerstérer in
Osterreich so genau wissen, dafl ihnen von dieser
Bundesregierung nichts droht, kénnen eben tég-
lich ein weiteres grofles Stitck Umwelt, Natur und
Leben in diesem Land zerstort werden.

Ich ersuche Sie, Herr Bundeskanzler, dieses
MiBverhiltnis einmal zu klaren. Warum finden
sich Exekutive und Justiz fast ausnahmslos auf
seiten der Umweltzerstdrer, warum finden sich
diese Bundesregierung, diese Justiz und diese
Polizei praktisch nie auf seiten der Menschen, auf
seiten der Bedrohten, auf seiten der Vergifteten?
{Beifall bei den Griinen.) Das ist die zweite zen-
trale Frage, die zu stelien ist.

Dahinter steht natiirlich ein strukturelles,
schwergewichtiges politisches Problem. Ich kann
mir schon vorstellen, wenn ich sehe, wer vom
Straflenbau, wer vom Autoverkauf, wer vom Be-
zinverkauf, wer vom Verkehrswahnsinn in Oster-
reich profitiert, daf} Sie sich sagen: Das sind sehr,
sehr michtige Gegner. Das ist der grofite Wirt-
schaftskomplex der westlichen Welt, mit dem ich
mich anlegen miifite, wenn ich hier gegensteuere.

Ich kann mir schon vorstellen — wie jetzt in
Wien plakatiert wird —. daf} in solchen Situatio-
nen zur Qual des Denkens die Qual des Handelns
kommt. Das kann ich mir alles vorstellen. Nur:
Uberlegen Sie sich genau, bevor immer mehr Be-
troffenen gar nichts anderes mehr Gbrigbleibt, als
den gewaltfreien Widerstand zu organisieren, ob
Sie nicht ein erstes Mal in der Frage der Ozonbe-
lastung auf der Seite der Menschen stehen sollten.

Sie sind derzeit noch nicht bereit, sich mit der
Strafien- und Autolobby anzulegen. Und ich fra-
ge Sie: Wie konnen Sie 6ffentlich dazu stehen,
daB es in diesem Land ein Verkehrssystem gibt,
das Jahr fur Jahr 1 400 Todesopfer fordert, daf3 es
ein Verkehrssystem und ein Produkt gibt, das als
direkte Folge seines Einsatzes mehr als 10 000
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Schwerverletzte und Verstimmelte
Land zuriicklaf3t?

in diesem

Jeder Stoff, jedes andere Produkt, das derart
Unglaubliches in diesem Land anrichtet, wire be-
reits langst verboten; egal in welchem Gesetz. Nur
gegen das Auto, gegen den Wahnsinn Autover-
kehr traut sich kein einziger fiihrender Politiker
der grofBen Parteien, egal ob von der Sozialisti-
schen Partei oder von der Volkspartei, aufzuste-
hen.

Und das ist die Gretchenfrage und die Grund-
satzfrage: Herr Bundeskanzler! Sind Sie bereit,
im Lebensinteresse der Menschen einen ersten of-
fentlichen und wichtigen Schritt gegen die Auto-
und Straflenlobby in diesem Land zu setzen?
Oder sind Sie der Meinung, daf} Sie, weil immer
wieder Wahlen vor der Tiire stehen und weil auch
Autoraser, Autofetischisten und Autoproduzen-
ten, Mineraldlfirmen und Baufirmen, Stimmen
und sehr, sehr viel Geld haben, vor der Lenkwaffe
Auto ein weiteres und wichtiges Mal kapitulieren
mussen?

Das ist die zentrale Frage: Sind Sie bereit, mit
dem zur Lenkwaffe gewordenen Auto so umzuge-
hen, wie es menschen- und naturvertriglich ist?
Sind Sie bereit, harte Schritte gegen den motori-
sierten Individualverkehr in diesem Land zu un-
ternehmen? Oder haben Sie wie alle Ihre Vorgén-
ger davor kapituliert?

Wir werden es an einem Punkt schon in den
nichsten Tagen sehen. Sie haben die Moglichkeit,
Ihren Kollegen Verkehrsminister Streicher darauf
hinzuweisen, daf3 er in seinem Ressort die Stra-
Benverkehrsordnung zu vollziehen hat. Verkehrs-
minister Streicher ist fiir die Durchfithrung der
Straflenverkehrsordnung auf den Osterreichi-
schen Autobahnen verantwortlich. Und wir wer-
den in den nichsten Tagen sehen, ob Sie bereit
sind, Verkehrsminister Streicher anzuhalten, daf3
er scharfe verkehrseinschrinkende MaBnahmen
auf den Gsterreichischen Autobahnen und hoch-
rangigen StraB3en durchfiihrt.

Sie kdnnen natiirlich weiter die traditionellen
Antworten auf den Autowahnsinn in Osterreich
geben. Sie kOnnen weiterhin dann, wenn es um
einige wenige Ortsumfahrungen geht, sagen: Da
muf} eine Autobahn hin, die die Transitlawine
von Hamburg direkt nach Istambul mitten durch
Osterreich und mitten tber den Sidrand von
Wien driiberlenkt. Sie kénnen weiter die Angste
der Menschen an der B 10 und die N6te der Men-
schen an der B 10 mif3brauchen, um internationa-
le Projekte der Verkehrs- und Autospekulanten
in Osterreich durchzudriicken. Sie kGnnen weiter
bankrotten und maroden internationalen Auto-
mobilkonzernen wie zum Beispiel der Firma
Chrysler Milliarden der dsterreichischen Steuer-

zahler in den Abgrund nachschmeiflen, in ein
Projekt, das sich bereits jetzt als Flop herausstellt.

Sie kénnen all das weiterhin tun. Die Alternati-
ve im Interesse der Menschen heift, dal} Sie end-
lich Schlufl machen damit, Ortsumfahrungen zu
bauen, dafl Sie Straflen riickbauen, daf} Sie den
offentlichen Verkehr endlich dort férdern, wo er
schon ldngst zum Sterben verurteilt scheint, und
daB Sie die Auseinandersetzung mit dem Auto in
Osterreich aufnehmen. (Beifall bei den Griinen.
— Zwischenruf des Abg. Probst.)

Herr Bundeskanzler! Sie tragen grofle politi-
sche Verantwortung. Sie tragen heute hier die
Verantwortung dafiir, da Bundesminister und
Landeshauptleute osterreichische Gesetze vollzie-
hen und befolgen. Sie tragen die Verantwortung
dafir, dafl im Umweltministerium, im Verkehrs-
ministerium und im Wirtschaftsministerium etli-
che der wichtigsten Verordnungen, auf die die
Umweltpolitik in Osterreich noch heute wartet,
in der Schublade liegen. Sie tragen die Verant-
wortung dafiir, lhre sdumigen Kollegen in der
Bundesregierung dazu zu bringen, endlich diese
Verordnungen zu erlassen.

Ich weiB, daB} Sie persénlich kein iberméafiges
Interesse an Umweltschutz haben. Ich weil}, dafy
Sie keine besondere personliche Beziehung zur
Okologie haben. Ich weiB, daB3 Sie Ziffern von
Borsenkursen, von Umsétzen, von irgendwelchen
wirtschaftlichen Parametern mehr interessieren
als die Frage: Wie schaut es mit der Qualitét des
Lebens in diesem Land aus?

Ich weif}, daf} Sie sich erst fiir Umweltpolitik
interessieren, seit lhnen Ihre Umfrageinstitute,
Ihre Meinungsforscher gesagt und signalisiert ha-
ben: Ja, Herr Dr. Vranitzky, Sie kommen um die
Umwelt nicht herum. Sie ist ein groBes Thema,
das angstigt die Menschen, da muf} irgend etwas
passieren. Ich weif3, daf3 Sie sich erst seit dem
Zeitpunkt fur Umwelt offentlich interessieren,
seit Ihnen lhre Werbefachleute gesagt haben:
Ohne den blithenden Birnbaum auf dem Plakat
kommen Sie bei dieser Wahl nicht Giber die Run-
den. (Beifall bei den Griinen.)

Wir wissen das alle. Aber wir sollten auch Thre
Plakate — wenn es auch nur Plakate sind und
derzeit nicht viel mehr ist — ernst nehmen. Ge-
ben Sie dem Vranitzkyschen Birnbaum eine
Chance! Geben Sie den Menschen eine Chance in
Wien und in allen anderen dsterreichischen Stiad-
ten und Do6rfern. Tun Sie das, was lingst ausstin-
dig ist im Bereich der Umweltpolitik, im Bereich
des offensiven Umganges mit dem Umweltpro-
blem Nummer eins, nimlich mit dem Auto.

Sie werden heute mit der Beantwortung dieser
parlamentarischen Anfrage dariiber entscheiden,
ob wir Sie weiterhin Bundeskanzler oder von jetzt
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weg Bundespflanzer nennen kdénnen. (Rufe bei
der SPQ: Frechheit!}) Das steht heute an, und ich
bitte Sie um Ihre Antwort. {Beifall bei den Grii-
nein.j 16.26

Prisident: Was Sie nicht wissen, Herr Abgeord-
neter Dr. Pilz, ist, daB Sie in [hrer Rede eine be-
leidigende Redewendung gebraucht haben, nam-
lich der Bundeskanzler lasse sich seine Rechtsgut-
achten zurechtschneidern. Dafiir erteile ich Thnen
einen Ordnungsruf, (Beifall bei der SPO
und bei Abgeordneten der OVP.)

Zur Beantwortung der Anfragen hat sich der
Herr Bundeskanzler zum Wort gemeldet. Ich er-
teile ihm das Wort.

16.27

Bundeskanzler Dr. Vranitzky: Herr Prasident!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Hohes
Haus! Die vorliegende Anfrage der grin-alterna-
tiven Parlamentsfraktion behandelt ein Thema,
das fiir alle Osterreicherinnen und Osterreicher
von zunehmender und unmittelbarer Wichtigkeit
ist. Wihrend also das Thema Ozon ein wichtiges
und damit auch ein dringliches ist, scheint mir der
Anlaf}, daraus eine dringliche Anfrage zu ma-
chen, nicht gegeben.

Es werden hier Fakten dramatisiert, die wichtig
sind — ich wiederhole es —, aber nicht etwa au-
Ber Kontrolle geraten wiren. Es wird damit eine
Untitigkeit der Bundesregierung unterstellt, die,
wie auch meine Anfragebeantwortung zeigen
wird, nicht existiert. Und es wird durch dieses
heutige Vorpreschen der Eindruck_erweckt, als
ob nicht alle politischen Lager in Osterreich —
und damit auch dieses Hohe Haus — an Umwelt-
fragen ganz besonders interessiert wiren.

Ich meine also, daf3 es andere Instrumente un-
serer Demokratie und insbesondere des Parla-
mentarismus ebenso getan hitten und daf3 daher
in der dringlichen Anfrage, wie wiederum zu er-
warten war, ein gutes Stiick Showeffekt und be-
ginnender Wahlkampf stecken.

Ich bin aber ebenso der Meinung, daf3 das The-
ma Ozon ein absolut und zunehmend wichtiges
fiir die Menschen und damit fir die Politik ge-
worden ist. Und es freut mich besonders, daf} sich
bei den Abgeordneten, die diese dringliche Anfra-
ge unterschrieben haben, mein Imperativ von der
Qualitit des Handelns so tief eingepragt hat, daf
sie ihn gleich an eine prominente Stelle ihrer
dringlichen Anfrage plaziert haben.

Ich meine, daf in der Politik und insbesondere
in der Umweltpolitik nicht nur die Quantitit,
sondern vor allem die Qualitdt des Handelns von
ganz entscheidender Bedeutung ist. Was mich al-
lerdings nachdenklich stimmt, ist, daf} denselben
Antragstellern offensichtlich das Plakat entgan-
gen ist, das vor dem von ihnen zitierten kommt.
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Es tragt den Titel: Qualitit des Denkens. (Beifall
und ironische Heiterkeit bei der SPO.)

Wire sie nimlich auch gegeben, dann wiirde
man ein bilchen weniger vorschnell mit der For-
mulierung ,,Ich wei* sein. Denn wenn man hier
so hohe Anspriiche an alle moglichen Intellektua-
litaten und sonstige hohe Eigenschaften stellt,
dann wird man, wenn man tiber andere Leute ur-
teilt, wofiir sie sich interessieren, wofiir sie eintre-
ten, was sie fir wichtig halten, das kategorische
»Ich wei3* etwas vorsichtiger verwenden, wenn
die Grundlage des Mitdenkens aber eben nicht
gegeben ist, dann erfolgt diese Formulierung ,,Ich
weifl".

Ich gehe zu Beginn meiner Anfragebeantwor-
tung — ich mdchte das tun, weil mir das Thema
wichtig genug ist — auf die Wichtigkeit der Um-
weltpolitik fir das politische Handeln der oster-
reichischen Bundesregierung ein.

Gerade am Beispiel Ozon 4Bt sich das Umden-
ken der Politik ganz allgemein in den letzten zwei
Jahrzehnten deutlich illustrieren. Hatte man in
den Frihphasen der Umweltpolitik mit konkre-
ten MaBnahmen immer zugewartet, bis alle
Wahrnehmungen mit letzter Genauigkeit auf
dem Tisch lagen, werden heute andere Wege be-
schritten. So wiren die vielfach noch unsicheren
naturwissenschaftlichen Zusammenhiénge bei der
Bildung von Ozon frither einmal Grund genug
gewesen, weitere Untersuchungen und weitere
Er6rterungen abzuwarten. Heute — im Jahre
1990 — nehmen wir ein gewisses Mal} an Unge-
wiBheit bewuBt in Kauf, um auf der sicheren Sei-
te zu liegen. Lieber eine MaBnahme zuviel gesetzt
und Befiirchtungen treffen dann nicht ein, als
diese MaBnahme nicht gesetzt und die Vorhersa-
ge erweist sich als richtig.

Waren noch vor wenigen Jahrzehnten Umwelt-
probleme relativ deutlich auf einzelne Teilberei-
che und einzelne Nationalstaaten einzugrenzen,
ist die Situation heute — und das Thema Ozon
zeigt das besonders deutlich — vollig anders. Wir
haben es mit gesamthaften Fehlentwicklungen
unserer hochindustrialisierten Gesellschaften und
Volkswirtschaften zu tun, die den engen nationa-
len Bereich lingst Giberschritten haben. Das alte
Handlungsmuster, wonach eine Ursache eine
Wirkung erzeugt, gilt nicht mehr, und wir haben
dem in der Politk Rechnung zu tragen.

Die Belastung der Gesundheit des Menschen
und der Vegetation durch bodennahe Ozonkon-
zentrationen stellt fur die Politik nicht nur des-
halb eine neue Herausforderung dar, weil diese
Belastung erst seit relativ kurzer Zeit als schadli-
cher Bestandteil der Atmosphire erkannt wird.
Das politische Handeln erfordert auch insofern
eine neue Qualitit, als dem , Schadstoff* Ozon
nur mit neuen, grenziiberschreitenden und sy-
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stemibergreifenden Strategien begegnet werden
kann. War es frither unbestrittenes Credo der
Umweltpolitik, schadliche Emissionen durch den
Einbau von Filtern oder Klaranlagen zu bekimp-
fen, macht der sogenannte Sekundirschadstoff
Ozon die Begrenztheit dieses Handelns offen-
sichtlich.

Die Osterreichische Bundesregierung hat in den
vergangenen Jahren diesen Uberlegungen Rech-
nung getragen und bereits in allen Bereichen der
Umweltpolitik eine Vielzahl von Mafinahmen ge-
setzt, um die Bildung von bodennahem Ozon zu
verringern.

Zunichst: Mit der Einfithrung der strengen
US-Abgasnorm 1983, die mit 1. Oktober 1987
praktisch fiir alle Personenkraftwagen wirksam
wurde, hat sich diese internationale Vorreiterrolle
Osterreichs bestatigt. Der geregelte Dreiweg-Ka-
talysator ist in der Lage, die Emissionen von Koh-
lenwasserstoffen um 87 Prozent, von Kohlen-
monoxid um 85 Prozent und von Stickoxiden um
62 Prozent zu verringern. Wieweit Osterreich mit
der Einfihrung des Katalysators 1985 Umwelt-
vorreiter in Europa war, [aBt sich auch daraus
ersehen, daBl die EG die Katalysatorpflicht fiir
Kleinwagen erst ab 1993 einfihrt.

Der Bundesminister fiir 6ffentliche Wirtschaft
und Verkehr Streicher hat die strengen Abgasbe-
stimmungen fiir Mopeds und Motorrider — den
Moped-Kat — eingefiihrt und damit die Abgase
aus den einspurigen Kraftfahrzeugen geméif dem
Stand der Technik begrenzt.

Mit dem Luftreinhaltegesetz 1988 wurden fiir
die Industrie und die Elektrizitatswirtschaft sowie
fur die Muill-, Altdl- und Biomasse-Verbren-
nungsanlagen besonders strenge, in vielen Punk-
ten die strengsten Grenzwerte in Europa fiir Neu-
anlagen eingefiihrt. Gleichzeitig wurde eine Alt-
anlagensanierung aller industriell bestehender
Anlagen vorgeschrieben. Durch dieses Gesetz
wird sichergestellt, daf} die Staubemissionen von
stationdren Anlagen auf ein Zehntel des Wertes
von 1980, die Schwefeldioxidemissionen auf ein
Achtel, die Stickoxidemissionen auf fast ein Drit-
tel bis 1995 reduziert werden.

Tatsichlich wurde mit der Fernwirmeforde-
rung ein Instrument geschaffen, das in der Lage
ist, Stickoxid- und Kohlenwasserstoffemissionen
aus dem Hausbrand zu reduzieren.

Mit dem grofien Investitionsprojekt bei der Ei-
senbahn und der massiven Férderung des 6ffent-
lichen Verkehrs wurde in den Ballungsgebieten
ein neuer Weg in der Verkehrspolitik beschritten.

Und tatsichlich wurde mit dem Smogalarmge-
setz 1987 ein wirksames Instrument geschaffen,
um bei Emissionsbelastungsgrenzwert-Uber-

schreitungen regional eine Verkehrs- und Indu-
strieeinschrankung als auch sonstige zu stiitzende
MafBnahmen fiir die Bevdlkerung zu verfiigen.

Meine Damen und Herren! Die Liste der Maf3-
nahmen, die die Bundesregierung zur Bekdmp-
fung des bodennahen Ozons bereits getroffen hat,
ist umfangreich. Sie wird entsprechend neuen Er-
kenntnissen und Entwicklungen in der Ozonfor-
schung laufend erginzt werden. Unabhéngig von
der Tatsache, daf} die einzelnen Fachminister ent-
sprechend ihren Kompetenzbereichen die einzel-
nen MaBinahmen zur Bekdmpfung des gefihrli-
chen Ozons zu treffen haben, werde ich mich be-
sonders fiir den Kampf gegen das Ozon einsetzen.
Aus diesem Engagement und aufgrund jener Vor-
schriften des Bundesministeriengesetzes, nach de-
nen die Koordination der gesamten Verwaltung
des Bundes, soweit sie nicht in die Zustindigkeit
eines anderen Bundesministeriums fillt, dem
Bundeskanzler zusteht, beantworte ich die Fra-
gen wie folgt.

Bevor ich das aber tue, stelle ich hier vor dem
Hohen Haus fest, daf} die Sektion Verfassungs-
dienst, die zum Bundeskanzler ressortiert, von
mir bei der Einholung von Gutachten, Stellung-
nahmen, Analysen oder sonstigen Arbeiten noch
nie mit irgendwelchen Weisungen versehen wor-
den ist, noch nie mit irgendwelchen Direktiven
versucht wurde, eine bestimmte Meinung von
dort abzugeben.

Eines der hervorstechendsten Beispiele diesbe-
ziiglich aus der jiingeren Geschichte ist mein Auf-
trag an den Verfassungsdienst, alle relevanten
Unterlagen, die sich im Bundeskanzleramt befun-
den haben und die Angelegenheit NORICUM be-
trafen, zu erfassen und dem untersuchenden Lan-
desgericht in Linz zur Verfligung zu stellen. So-
mit wurde auch die Grundlage dafiir geschaffen,
dal der parlamentarische Untersuchungsaus-
schuf} in dieser Angelegenheit iiber umfangrei-
ches Material verfiigen konnte und damit seine
Untersuchungsarbeit umfangreich und ausfihr-
lich durchfithren konnte.

Ich beantworte also die Fragen.
Zu Frage 1:

Im Auftrag des Bundesministeriums fiir Um-
welt, Jugend und Familie hat die dsterreichische
Akademie der Wissenschaften im August 1989
das Luftqualitatskriterium Ozon erarbeitet. Aus
dieser Studie geht hervor, dafl Ozonexposition zu
einer Verminderung der Lungenfunktion, zur
Abnahme der korperlichen Leistungsfahigkeit so-
wie zu subjektiven Symptomen wie Husten,
Brustenge und Schmerzen im Toraxbereich et ce-
tera futhrt. Bei Konzentrationen um 100 ppb wur-
den unter anderem Auswirkungen auf den Atem-
wegswiderstand und die Atemfrequenz gefunden.
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Epidemiologische Untersuchungen zeigen, daf}
sich weite Bevolkerungskreise durch das Auftre-
ten von fotochemischen Episoden belastigt fith-
len; fiir das Auftreten von Kopfschmerzen wurde
ein Schwellenwert von 50 ppb ermittelt.

Wirkungen auf die Vegetation sind in vielfalti-
ger Weise dokumentiert; es wurden sowohl direk-
te und primire Wirkungen als auch indirekte
oder sekundiare Wirkungen festgestellt. Eindeutig
nachgewiesen sind Ertragsminderungen bei land-
wirtschaftlichen Kulturpflanzen, wohingegen die
Wirkung von Ozon auf Walddkosysteme im ein-
zelnen noch Gegenstand von Forschungspro-
grammen ist.

Zu Frage 2:

In Osterreich wurde bereits Mitte der siebziger
Jahre mit der kontinuierlichen Messung der
Ozonbelastung begonnen; bis zum heutigen Tag
verfiigt Osterreich im internationalen Vergleich
iber ein aullerordentlich dichtes Ozonmefnetz
von mehr als 70 MeBstellen. Das Umweltministe-
rium betreibt neben den Bundesldndern folgende
Ozonmefstellen, die teils online mit der Mefzen-
trale verbunden sind: Illmitz, Kittsee, Exelberg,
Wien-Wihringer Strafle, Sonnblick, St. Koloman.

Es ist geplant, die von den Bundeslindern so-
wie vom Bund betriebenen Meflstellen zu einem
bundesweiten Immissionsmefinetz zu verkniipfen
und interessierten Stellen und interessierten Biir-
gern den jederzeitigen Zugriff auf die aktuellen
Luftwerte zu ermoglichen. Die Kosten fiir ein
derartiges Mefinetz werden mehr als 200 Mil-
lionen Schilling betragen. Die Arbeiten an den
fachlichen Grundlagen stehen kurz vor dem Ab-
schlufl.

Der Halbstundenmittelwert von 60 ppb wurde
an (ber 60 der bestehenden Mefstellen im Jahr
1989 uiberschritten.

Eine Trendanalyse der Ozonbelastung {iber ei-
nen so kurzen Zeitraum ist aufgrund der starken
jahrlichen Schwankungen des Wetterablaufs und
der groflen Abhangigkeit der Ozonbelastung von
den meteorologischen Randbedingungen nicht
mdglich. So traten im heurigen Jahr aufgrund des
wechselhaften Wetters bis jetzt keine Episoden
erhohter Ozonkonzentration auf; der hochste
1990 bis jetzt in Osterreich gemessene Halbstun-
denmittelwert betrug 103 ppb an der Mefstelle
Wihringer Strafle. An allen anderen MeBstellen
traten nur Konzentrationen auf, die kleiner als
100 ppb waren. In ganz Europa wurden die héch-
sten Ozonbelastungen Ende der siebziger Jahre
und am Beginn der achtziger Jahre festgestellt;
diese Werte betrugen bis zu zirka 250 ppb.

Zu Frage 3:

Schon jetzt erfolgt im ORF fiir folgende Bun-
deslidnder in den Regionalprogrammen des Rund-
funks eine tigliche Information Gber die jeweilige
Ozonbelastung: Wien, Oberdsterreich und Vor-
arlberg. In Tirol wird téglich iber die Ozonbela-
stung Ober btx informiert; eine analoge Informa-
tion ist in Salzburg in Planung.

In folgenden Bundesldndern erfolgt tiglich die
Weitergabe der Werte betreffend Ozonbelastun-
gen an Zeitungen: Kaérnten, Niederdsterreich,
Oberdsterreich, Steiermark, Salzburg, Wien, Vor-
arlberg und Tirol. Das Umweltministerium gibt
zurzeit wochentlich eine Information Uber die
Ozonbelastung an den Mefistelien des Umwelt-
bundesamtes an alle Medien.

Dariiber hinaus ist geplant, einen Osterreich-
weiten tiglichen Luftgiitebericht, welcher zurzeit
im Probelauf ist, zu verdffentlichen. Dieser tigli-
che Luftgitebericht wird auch Informationen
iiber Schwefeldioxid, Staub, Stickstoffdioxid und
Kohlenmonoxid enthalten.

Zu Frage 4:

Ausgenommen auf Autobahnen kommt dem
Bundesminister fir offentliche Wirtschaft und
Verkehr keine Kompetenz zur Erlassung von
Verordnungen gemiafl § 43 Abs. 2 StraBBenver-
kehrsordnung 1960 zu. Das Schwergewicht der
Vollziehung bei MaBBnahmen gegen die Ozonbe-
lastung aufgrund von Verordnungen im Sinne der
genannten Gesetzesstelle liegt bei den Bundeslin-
dern.

Ich m&chte daran erinnern, daf} das derzeit auf
Osterreichischen Autobahnen geltende Nacht-
fahrverbot vom Verkehrsminister gestiitzt auf
§ 43 Abs. 2 StraBenverkehrsordnung 1960 zum
Schutz der Gesundheit der Bevolkerung erlassen
wurde. Analoge Nachtfahrverbote wurden auch
von den Bundeslindern im Rahmen ihres Wir-
kungsbereiches erlassen.

Zu Frage 5:

Aus meinen Ausfiithrungen zur vorhergehen-
den Frage ergibt sich, daB} der gedullerte Vorwurf
hinsichtlich des Bundesministers fir 6ffentliche
Wirtschaft und Verkehr mit Entschiedenheit zu-
rickgewiesen werden mul}. Was die Vollziehung
der genannten gesetzlichen Bestimmung durch
die Bundeslander betrifft, kommt dem Verkehrs-
minister aufgrund der Bundesverfassung kein
Weisungsrecht zu. Da die Beurteilung der Frage
des Vorliegens eines allfilligen Amtsmif3brauchs
nur ordentlichen Gerichten obliegt, ist es nicht
sinnvoll, den Verfassungsdienst mit der Beurtei-
lung der Vollzugstitigkeit von Landesregierungen
in strafrechtlicher Hinsicht zu befassen.

Zu Frage 6:
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Obwohl die Bundesregierung dem 6ffentlichen
Verkehr und der Verlagerung moglichst grofier
Teile des Giiterverkehrs auf die Schiene Prioritit
einrdumt, erscheint ein volliger Verzicht auf Stra-
Benneubauten auch aus Umweltschutzgriinden
nicht zielfithrend.

Fiir die Attraktivierung des offentlichen Ver-
kehrs sind neben den rund 6 Milliarden Schilling
im laufenden Budget folgende Investitionen ge-
plant:

Projekt Neue Bahn bis 1998 31 Milliarden
Schilling — 2,6 Milliarden bereits verbaut, 3 Mil-
liarden fiir 1990 vorgesehen;

rollendes Material im Rahmen der Neuen Bahn
13 Milliarden Schilling;

Ausbau der Infrastruktur im Rahmen des Ost-
europakonzepts 4,5 Milliarden Schilling;

fiir die gemeinwirtschaftlichen Aufgabenberei-
che der OBB werden heuer 4,2 Milliarden Schil-
ling aufgewendet, 2,2 Milliarden Schilling fiir die
Weiterfihrung der Nebenbahnen und knapp
2 Milhiarden Schilling tiir Nahverkehrsleistungen.

Das osterreichische Straflennetz hat bereits ei-
nen hohen Qualitétsstandard erreicht. Neu- und
Ausbauinvestitionen zur Kapazititserweiterung
des Strallennetzes sind daher sehr kritisch zu hin-
terfragen, hat sich doch gezeigt, dafl dadurch oft
unerwiinschter Verkehr, zum Beispiel der immer
weniger akzeptierte Gitertransitverkehr, erzeugt
wird. Der Verzicht auf Kapazititserweiterungen
des Straflennetzes fithrt aber nicht zu einem ge-
nerellen Stralenbaustopp. Neben der laufenden
Erhaltung und Instandhaltung des Straflennetzes
und der Riickzahlung von Vorfinanzierungsdarle-
hen sollten im Straflenbau zahlreiche Aufgaben
im Hinblick auf ein sozial und dkologisch vertrag-
liches Verkehrssystem moglichst rasch realisiert
werden.

Ich nenne hier nur einige besonders wichtige
Aufgaben:

eine dem Umfeld angepafite Gestaltung der
Straflen in Ortsgebieten durch Rickbau, Begrii-
nung und Schaffung von besseren Verhiltnissen
fiir den nicht motorisierten Verkehr;

Bau von Ortsumfahrungen, wo dadurch ent-
scheidende Entlastungswirkungen erzielt werden
kdnnen, und Riickbau von Straflen in den Orten
zur Unterbindung des Durchzugsverkehrs;

bauliche Maf3nahmen zum Lirmschutz;
Renaturierung nicht mehr gebrauchter Strafien

beziechungsweise Entsiegelung von StraBenfli-
chen in Ortsgebieten;

Entschiarfung von Gefahrenstellen fiir Fufigin-
ger und Beseitigung von niveaugleichen Bahn-
lbergingen;

Anlage von Radwegen und Radrouten;

Installierung von technischen Verkehrsiiber-

“wachungseinrichtungen zur Erhdhung der Ver-

kehrssicherheit.

Vor allem in den Ballungsgebieten ist die Lo-
sung des Parkproblems vorrangig. Dabei gilt es,
vor allem fir die Wohnbevdlkerung und fir die
Fahrzeuge ansissiger Betriebe Garagen und Ab-
stellplitze zu errichten. Fiir den Berufspendelver-
kehr und Besorgungen sollen an geeigneten Stel-
len Park-and-ride-Pldtze errichtet werden, wie
vor kurzem zum Beispiel zwischen Bund und
Stadt Wien vereinbart. Im Hinblick auf Kosten-
wahrheit im Verkehr mufl da das Verursacher-
prinzip angewandt werden, beispielsweise durch
die Finanzierung von Garagenbauten aus den Er-
tragen einer flachendeckenden Parkraumbewirt-
schaftung auf 6ffentlichen Verkehrsflachen.

Bei kiinftigen Investitionen in die Strafleninfra-
struktur soll der Grundsatz der Kostenwahrheit
im Verkehrssystem zentrale Bedeutung haben.
Nach den Ergebnissen von Wegkostenrechnun-
gen unter Beriicksichtigung der Kosten von Um-
weltschdden und Unfallfoigen wéren der PKW-
und vor allem auch der LKW-Verkehr stiarker als
bisher zu belasten. Die nichste Etappe der Steu-
erreform wird sich sehr eingehend und ausfiihr-
lich mit dieser Zielsetzung befassen und auch in
der Kfz-Steuer eine diesem gerade formulierten
Ziel rechnungtragende Neukonstruktion erbrin-
gen. (Beifall bei der SPO.)

Zu Frage 7:

Es ist unumstritten, dall die Mineraldlstener
umweltpolitisch bedeutsam ist, da sie generell
eine Senkung des Treibstoffverbrauchs und damit
der Schadstoffemissionen bewirkt. Eine kleine of-
fene Volkswirtschaft wie die Osterreichs ist je-
doch bei der Festlegung der Steuersitze vom
Treibstoffpreisniveau in den Nachbarstaaten ab-
hdngig, da das Preisdifferential in einem hohen
MaBe ausgeniitzt werden kann aufgrund der kur-
zen Strecken, sich im Ausland mit Treibstoff zu
versorgen.

Osterreich ist sowohl im StraBengiiterverkehr
als auch im Personenverkehr ein wichtiges Tran-
sitland. Die Treibstoffpreise liegen zum Teil {iber
dem Niveau der Nachbarstaaten, die Warte-
schlangen an den deutschen Tankstellen in
Grenzndhe zu Osterreich machen dieses Problem
iiberaus deutlich. Zu bedenken ist auch, daf3
durch die Offnung der Grenzen zur CSFR und zu
Ungarn nunmehr auch Ostdsterreich mit diesem
Problem konfrontiert wird.
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Eine Anhebung der Treibstoffpreise — ohne
Beriicksichtigung der Preisentwicklung in den
Nachbarstaaten — wiirde nur zu einer Verlage-
rung des Treibstoffabsatzes vom Inland zu grenz-
nahen ausldndischen Tankstellen fiihren. Auch
sind Fahrten von Osterreich ins Ausland aus-
schlieBlich zum Zwecke des Tankens umweltpoli-
tisch sicher nicht wiinschenswert. Aus diesen
Griinden kann eine Anhebung der Treibstoffprei-
se nur unter Berlicksichtigung des Preisniveaus in
den Nachbarstaaten erfolgen.

Zu Frage 8:

Der Bundesgesetzgeber hat im Bereich der
Straflenverkehrsordnung die gesetzlichen Grund-
lagen geschaffen, aufgrund derer im Verord-
nungsweg Malnahmen der Parkraumbewirt-
schaftung gesetzt wercden konnen. Nach diesen
Bestimmungen fallen MafBnahmen der Park-
raumbewirtschaftung in den eigenen Wirkungs-
bereich der Gemeinden. Der Kauf einer Jahres-
karte fiir den Offentlichen Personennahverkehr
ist nur eine von vielen moglichen Mafinahmen;
eine dauerhafte Lésung kann nur in einer vertrig-
lichen Gestaltung des gesamten innerstadtischen
Verkehrssystems liegen. So mufB} beispielsweise
der Sffentliche Personenverkehr verstiarkt als Ge-
samtsystem mit abgestimmten Fahrplanen, Tari-
fen und gemeinsamem Marketing auftreten, um
gegeniiber dem Individualverkehr konkurrenzfa-
higer zu werden.

Frage 9 beantworte ich wie folgt:

Die Emissionen von halogenierten Kohlenwas-
serstoffen betrugen 1986/87 10 600 t an chlorier-
ten Kohlenwasserstoffen, 8 000 t an Fluorchlor-
kohlenwasserstoffen und 300 t an Halonen.

Mit den Verbotsverordnungen des Umweltmi-
nisteriums nach § 14 des Chemikaliengesetzes
wurden folgende Beschrinkungen festgelegt:

Das Verbot von vollhalogenierten FCKWs als
Treibgas in Druckgaspackungen brachte eine Re-
duktion um 4 000 t pro Jahr der ozonschiddigen-
den Treibgase.

Das Verbot von vollhalogenierten FCKWs in
den Bereichen Losungs- und Reinigungsmittel,
Kiltemittel und Schiumungsgas fiir Kunststoff-
schiume bringt bis 1995 eine Reduktion von
08 Prozent der volihalogenierten Fluorchlorkoh-
lenwasserstoffe.

Das bedeutet praktisch einen Totalausstieg aus
der Verwendung der am meisten ozonschidigen-
den Verbindungen — FCKWs und Halone — ab
dem Jahr 1995 in Osterreich.

Im Falle der chlorierten Kohlenwasserstoffe ist
die Emissionsbegrenzung durch die CKW-Anla-
genverordnung des Bundesministeriums fiir wirt-

schaftliche Angelegenheiten gegeben. Die Emis-
sionsgrenzwerte fir CKW-emittierende Anlagen
werden nach dem Stand der Technik festgelegt.
Auflerdem wurde und wird durch den Oko-Fonds
der Umstieg auf emissionsarme beziehungsweise
emissionsfreie CKW-Anlagen gefdrdert. Dies ist
insbesondere bei den chemischen Reinigungsan-
lagen geschehen.

Zu Frage 10:

Nicht chlorierte Kohlenwasserstoffe sind im
wesentlichen Erdél und Erdélprodukte sowie
Erdgas. Soweit es sich um Erdél, Treibstoffe und
teilweise auch Heizél handelt, unterliegen sie
schon derzeit einer speziellen Besteuerung durch
die Mineraldisteuer. Obwohl cie Mineraldlsteuer
sowohl &kologisch als auch beziglich ihrer Ein-
hebung eine umweltpolitisch giinstige Abgabe ist,
darf jedoch nicht iibersehen werden, daf} infolge

der grenziberschreitenden Dimension — ich
habe bereits in meiner Beantwortung der Frage 7
darauf hingewiesen — einer Erhdhung relativ

enge Grenzen gesetzt sind.

Im Rahmen der Arbeiten fiir den nichsten
Schritt der Steuerreform nehmen Okologische
Aspekte einen hohen Stellenwert ein. Insbesonde-
re werden Uberlegungen angestellt, wie der Ge-
samtkomplex des Umgangs mit Energie steuer-
lich zu behandeln sein wird. Eine isolierte Be-
steuerung von Kohlenwasserstoffprodukten er-
scheint mir daher nicht zielfihrend.

ZuFrage 11:

Die 3. Verordnung gegen forstschidliche Luft-
verunreinigungen befand sich bereits in Begut-
achtung. Ein wesentlicher Bestandteil dieser
Verordnung ist eine Regelung {iber Synergieef-
fekte beim Zusammentreffen von forstschadli-
chen Luftverunreinigungen und Ozon. Uber die
Ergebnisse des Begutachtungsverfahrens finden
zurzeit intensive Erdrterungen statt. Will man
den in Rede stehenden Problembereich geregelt
wissen, sind die Ergebnisse dieser Erdrterungen
abzuwarten, zumal Ozon nur als Synergiefaktor
in der 3. Verordnung beriicksichtigbar ist. Ich
personlich halte eine derartige Verordnung fir
dringend erforderlich und erachte den Einbezug
eines Ozongrenzwerts, sofern er sich wissen-
schaftlich begriinden 148t fur wiinschenswert und
richtig.

Zu Frage 12

Einleitend muf} festgehalten werden, daf} an-
liBlich der Behandlung des Luftreinhaltegesetzes
fiir Kesselanlagen im Plenum des Nationalrats am
22. Juni 1988 Herr Abgeordneter Mag. Geyer
neun Stunden lang versuchte, den Damen und
Herren Abgeordneten die Mangelhaftigkeit und
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Bundeskanzler Dr. Vranitzky

Ineffizienz des zu beschlielenden Gesetzes nahe-
zubringen.

Mit der nunmehr vorliegenden Anfrage bringt
die Fraktion der Griinen offenkundig zum Aus-
druck, daB sie ihre Ansicht zum Luftreinhaltege-
setz einer grundlegenden Revision unterziehen
mufte (Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten
der OVP) und in logischer Konsequenz daher
vom damals gebrauchten Schlagwort des , Luft-
verunreinigungsgesetzes" abgeriickt ist.

Im einzelnen:

Um eine sinnvolle Vollziehung der Sanierungs-
bestimmungen dieses Gesetzes sicherzustellen,
hat der Bundesminister fiir wirtschaftliche Ange-
legenheiten Experten beauftragt, die betroffenen
Verwaltungsbehdrden, die Kesselbetreiber und
die Sachverstindigen in speziellen Seminaren
iber den Inhalt und die Verpflichtungen des Ge-
setzes zu informieren. Durch diese Aktivitit wur-
de dafiir Sorge getragen, daf} die erforderlichen
Sanierungsmafinahmen ehestmdglich in Gang ge-
bracht werden konnten.

Dem Bundesminister fiir wirtschaftliche Ange-
legenheiten liegen Informationen vor, wonach ei-
nige wenige Betreiber von Dampfkesselanlagen
der Sanierungsverpflichtung nicht nachgekom-
men sind. Das zustindige Ressort wird daher in
einem Erlafl an die Landeshauptminner Anwei-
sung geben, Verstofle gegen die gesetzlichen Be-
stimmungen mit angemessener Strenge zu bestra-
fen. Es kann derzeit noch keine exakte Anzahl
derartiger Bestrafungen angegeben werden.

Zu Frage 13

Aus fachlicher Sicht ist festzustellen, daf} ein-
mal erreichte hohe Ozonbelastungen durch eine
sofortige Minderung der Emission der Vorlaufer-
substanzen nicht wirkungsvoll verringert werden
kdénnen. Dies deshalb, weil Ozon das Folgepro-
dukt einer Kette von chemischen Reaktionen ist.
Die Ursache fiir die hohe Ozonbelastung ist in
den Emissionen der Vorldufersubstanzen —
Uberwiegend Stickoxide und fliichtige organische
Verbindungen — der vorangegangenen Tage in
einem Gebiet von vielen Hunderten Kilometern
zu erkennen. Emissionsmindernde Mafnahmen
missen daher nicht nur lokal, also in Osterreich,
und voriibergehend, also iliber wenige Stunden,
sondern grofBriumig, also europaweit, und stin-
dig gesetzt werden. Die Bundesregierung ist da-
her bestrebt, die im Rahmen der ECE laufenden
Verhandlungen uber die Emissionsminderung
der Vorldufersubstanzen méglichst rasch zu ei-
nem wirkungsvollen Abschluf3 zu bringen.

Herr Prasident! Hohes Haus! Ich mochte eine
letzte Bemerkung nach der Beantwortung der
Fragen in aller Kiirze hinzufiigen. Der Kraftfahr-

zeugverkehr verursacht 72 Prozent der Stickoxi-
de und 85 Prozent der Kohlenwasserstoffemissio-
nen und ist damit Hauptverursacher fir die
Ozonproblematik.

Dariiber hinaus verursacht der Kraftfahrzeug-
verkehr 27 Prozent der CO;-Emissionen, die fir
den Treibhauseffekt verantwortlich sind. Diese
CO:.-Emissionen werden durch den Katalysator
aber nicht reduziert, sondern sind nur durch die
Reduzierung des Treibstoffverbrauchs an sich in
den Griff zu bekommen.

Ich trete daher im besonderen dafiir ein — das
ist in der Anfragebeantwortung nicht zum Aus-
druck gekommen, daher fiige ich das hinzu —,
kraftstoff- und damit emissionssparende Autos
rasch zum Einsatz zu bringen. Versehen mit einer
fir die Serienproduktion notwendigen Frist, ist
durch ordnungsrechtliche MaBnahmen ein ge-
messen an der ECE-Norm hdchstzuldssiger
Treibstoffverbrauch fir alle PKWs als Zulas-
sungsvoraussetzung zu verordnen. Die Zielvor-
stellung dazu: Im Jahr 2000 sollte in Osterreich
kein Personenkraftwagen mit mehr als 3 Liter
ECE-Normverbrauch neu zugelassen werden.
(Beifall bei der SPO und bei Abgeordneten der
OVP.)

Es ist immer wieder aus Kreisen der Wirtschaft
und der Industrie gesagt worden, dafl derartige
technische Leistungen nicht erbringbar sind, und
bei Beharrlichkeit und Nachhaltigkeit hat sich
dann immer wieder herausgestellt, da For-
schung, Innovation, Wissenschaft, Technik und
Industrie letztendlich sehr wohl in der Lage wa-
ren, derart hoch angesetzte Leistungen zu erbrin-
gen. Obwohl das heute niemand belegen und nie-
mand beweisen kann, ist es doch ein politisches
Ziel, Wissenschaft, Technik, Innovation, For-
schung und Industrie mit diesem Ziel fir die
Menschen unseres Landes zu konfrontieren. —
Ich danke lhnen. (Beifall bei SPO und OVP.) 17.00

Prisident: Wir gehen nunmehr in die Debatte
ein.

Ich mache darauf aufmerksam, dafl gem@f der
Geschiftsordnung kein Redner {dnger als 15 Mi-
nuten sprechen darf.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Wabl. Ich erteile es ihm. (Zwischenrufe.)

17.01

Abgeordneter Wabl (Griine): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Frau Bundesministe-
rin! Herr Bundeskanzler! Einen Augenblick lang
habe ich, als ich da oben gesessen bin und zuge-
hort habe, was der Herr Bundeskanzler ausge-
fiihrt hat, geglaubt, ich hdre nicht richtig. Sagt
der Herr Bundeskanzler doch glatt hier vor ver-
sammeltem Haus, er werde sich dafiir einsetzen,
daf} in Zukunft nur mehr Autos zugelassen wer-
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den, die drei Liter Kraftstoff verbrauchen. Meine
Damen und Herren, habe ich wirklich richtig ge-
hort? (Rufe bei der SPO: Jawohl! Jawohl! — Prd-
sident Dr. Marga Hubinek iibernimnui den
Vorsitz.) — Danke, die Genossen von der linken
Reichshilfte sagen, ich habe richtig gehort, es war
nicht ein Ohrwurm.

Meine Damen und Herren! Jetzt stelle man sich
einmal diese Infamie vor! Hier in diesem Haus
wurde Gber das Chrysler-Projekt diskutiert. Wis-
sen Sie, was fiir Autos das sind? Das sind Sparau-
tos, kleine, schnuckelige Dinger mit zweieinhalb
Liter, die eigentlich der Umwelt iiberhaupt nichts
tun, das sind nimlich die feinsten {iberhaupt. Und
dafiir gibt dieser Staat Giber eine Milliarde Schil-
ling aus! Und der Herr Bundeskanzler stellt sich
hier blaudugig hin — oder rotiugig, wie auch im-
mer — und verkindet, er persénlich werde sich
dafiir einsetzen, daf} in Zukunft nur mehr Autos
mit drei Liter zugelassen werden.

Meine Damen und Herren! Wie nennen Sie
denn so etwas? Wie nennen Sie denn so eine poli-
tische Schaustellung? Meine Damen und Herren,
das ist ja unglaublich! Ich habe zuerst geglaubt,
das war ein Horfehler von mir, aber die Genossen
haben mir das bestitigt. (Anhaltende Zwischenru-
fe bei der SPO.) So wird in Osterreich Politik ge-
macht!

Der Herr Bundeskanzler hat zu Beginn mit
ernster Miene hier erzihlt: Das ist ein wichtiges
Anliegen. Meine Damen und Herren von den
Griinen, ja selbstverstiindlich, dieses Anliegen ist
ja ganz, ganz wichtig. Ozon ist ein zunehmendes
Problem, das mufl man auch gesamtgesellschaft-
lich und gesamtwirtschaftlich sehen. Und dann
kommt der Herr Bundeskanzler daher und sagt:
drei Liter! (Weitere Zwischenrufe bei der SPO.)

Ich weiBl nicht, ob der Herr Bundeskanzler
Giberprift hat, wieviel ein Chrysler braucht.
Wahrscheinlich hat er sich das noch nie erzihien
lassen. Thn hat nur interessiert: Was bringt es an
Geld fur Osterreich? Das hat ihn interessiert. Was
das fiir Schiadigungen bringt! Was das an Schaden
in MilliardenhGhe bedeutet! Wir reden ja gar
nicht von den Gesundheitsschiden, die irrepara-
bel sind, die monetir nicht abgeltbar sind, wir re-
den ja nicht davon, was unwiderbringlich an Na-
tur verloren geht. Davon reden wir gar nicht.
(Abg. Dr.Keppelmiiller: Es kann auch einen
Chrysler mit Magermotor geben!)

Meine Damen und Herren, und das ist — ich
sage es, obwohl Herr Kollege Steinbauer gesagt
hat, man darf den Werbespruch des Gegners nie-
mals verwenden — ,,Qualitit des Handelns“! Mei-
ne Damen und Herren! Die Qualitit des Han-
delns — so sieht sie aus; ich mache jetzt diesen
groBen werbepolitischen Fehler. Eine franzosi-
sche Werbefirma ist draufgekommen, wie dieses

Plakat aussehen muf, welches Leiberl der Herr
Bundeskanzler anhaben muf, welcher Baum am
besten wo plaziert ist, wie schon blau der Himmel
sein mufB, weil Mitterrand ja so erfolgreich gefah-
ren ist! Das war alles die grole Eingebung des
Herrn Bundeskanzlers durch eine franzdsische
Werbefirma. GroBartig.

Und dann erzahlt hier der Bundeskanzler, daf}
wir die ,,Qualitat des Denkens* noch nicht ganz
begriffen haben. Das ist ein bilchen ein Problem
beim Herrn Bundeskanzler, dariiber nachzuden-
ken, welche , Qualitiit des Denkens® er hier pro-
duziert, meine Damen und Herren. Er hat nicht
einmal nachgelesen, nachgeschaut, wieviel Liter
dieser Chrysler braucht, nimlich ,nur® zirka
zehn Liter driiber, zwischen 13 und 16 Liter.
(Abg. Dr. Keppelmiiller: Magermotor, Herr
Kollege Wabl!) Aber das spielt ja keine Rolle, weil
da geht es ums Geld, meine Damen und Herren.
Da geht es ums Geld. Da geht es kurzfristig um
grofie Gewinne. Aber das Ozonproblem, meine
Damen und Herren, ist ,.furchtbar wichtig®.

Wenn man sich weiter anschaut, wie der Herr
Bundeskanzler die Fragen beantwortet hat, da hat
man den Eindruck gewonnen, die Dringlichkeit
ist Gberhaupt nicht gegeben. Es wird ja alles ge-
macht. Ich frage mich nur, meine Damen und
Herren: Warum wird es denn dann nicht besser?
Warum steigt denn dann die Ozonbelastung?
Warum denn, bitte schon?

Und dann muf3 der Bundeskanzler in seiner
letzten Anfragebeantwortung sagen, eigentlich ist
das nicht unter Kontrolle, eigentlich konnen wir
das nicht in den Griff kriegen. So etwas kann er
nur deshalb sagen, weil er die Gesamtzusammen-
hange der Okologie nicht sieht. (Ironische Heiter-
keit bei der SPO.) Meine Damen und Herren, na-
tarlich, selbstverstindlich! Das ist ja immer das
Problem: Er fithrt an, frither hat man das ja noch
nicht gewuft, da gab es eine unbestrittene Um-
weltstrategie; Katalysator, oben einen Stoppel
hinein oder einen Filter hinein, immer die Tech-
nologie, die irgend etwas vermindert.

Meine Damen und Herren! Es ist noch nicht
begriffen worden in diesem Haus, dafl es Grenzen
gibt, daB es einfach ganz ordindre Grenzen gibt.
(Abg. Heinzinger: Pilz weify es zumindest!)
Ganz ordindre Grenzen gibt es, und wenn ich das
nicht erkenne, dann glaube ich immer, ich kann
dort was reparieren, da was reparieren, und dann
komme ich immer wieder in denselben Fehler
hinein — wie bei diesem Chrysler-Projekt.

Meine Damen und Herren, man muf} sich das
einmal vorstellen! Der Herr Bundeskanzler er-
zahlt ja auch, was er alles Grofartiges bereits ge-
macht hat. Er fiihrt auch das Luftreinhaltegesetz
an und sagt, hier haben die Griinen offensichtlich
ihre Meinung revidiert. Meine Damen und Her-
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ren! Zum Luftreinhaltegesetz hat der Herr Bun-
deskanzler bei der ,Wald-Dringlichen“ natirlich
ebenso gesagt: Meine Damen und Herren, ich
weifl um das wichtige Problem des Waldsterbens,
aber dringlich, bitte, dringlich ist diese Frage
nicht. Und beim Luftreinhaltegesetz werden wir
eine dynamische Anpassung durchsetzen. Das
Wort des Bundeskanzlers gilt. — Als aber die
Ausschuflverhandlungen waren, war davon keine
Rede mehr.

Heute erzdhlt uns der Herr Bundeskanzler, es
hat gegriffen. Ja, bitte, wo hat es denn gegriffen?
Es sind ja @iberhaupt keine Sanierungskonzepte
cdieser Anlagen hier — Giberhaupt keine!-, und es
ist auch noch keine Bestrafung erfolgt. Das Luft-
reinhaltegesetz hat in dieser Frage vollig versagt.
— Abgesehen davon, dafl das Wort des Bundes-
kanzlers damals kein Gewicht gehabt hat. Offen-
sichtlich wurde er falsch beraten von seinen Mit-
arbeitern. Wahrscheinlich haben sie nicht ge-
wufdt, dafy auf einer anderen Seite massiv oppo-
niert wird. Meine Damen und Herren, hier hat
sich der Herr Bundeskanzler nicht durchgesetzt.

Aber eine andere Geschichte. Hier fiihrt der
Bundeskanzler an, daf3 der Herr Bundesminister
Streicher den § 43 StVO ernstgenommen hat, er
hat namlich genau in diesem Zusammenhang das
Nachtfahrverbot erlassen.

Einige hier in diesem Hause werden sich an die
dringliche Anfrage der Griinen zur Transitfrage,
Transitholle in Tirol erinnern. Darin haben wir
den Bundesminister fir Verkehr aufgefordert, ein
Nachtfahrverbot einzufiithren. Da hat der Herr
Bundesminister damals noch erklirt: Meine Da-
men und Herren, ich habe bereits so wunderbare
MafBnahmen ergriffen, dafi das nicht notwendig
ist. Ich erreiche viel mehr Reduzierung durch
meine MaBnahmen, die ich bereits in Gang ge-
setzt habe.

Gut, man mulB} dem Herrn Bundesminister fir
Verkehr zubilligen, daf3 er lernfihig war, er hatte
nimlich zumindest nach der Niederlage in Tirol,
nach der groflen Wahlniederlage, gelernt und hat
das Nachtfahrverbot aufgrund des riesigen
Drucks der Birgerinitiativen dann eingefiihrt.
Aber der Herr Bundeskanzler kommt daher und
sagt, das war eine Maf3nahme, wo der Bundesmi-
nister fir Verkehr etwas durchgefiihrt hatte,

Jetzt frage ich mich aber, meine Damen und
Herren: Damals hat der Herr Bundesminister
Streicher auf Druck der Biirgerinitiativen und auf
Druck der Griinen dieses Nachtfahrverbot durch-
setzen miussen. Warum, meine Damen und Her-
ren, kann der Herr Verkehrsminister Streicher
nicht ebenso nach § 43 StVO auf den Autobah-
nen wegen der Ozonbelastung MafBinahmen
durchsetzen? Warum geht das nicht? Bitte, war-
um geht das nicht? (Beifall bei den Griinen.) Das

ist ja das Beeindruckende, wenn ich mir diese Be-
antwortungen so ansehe — ich habe hier das
schriftliche Exemplar vor mir —: Wenn es wirk-
lich um konkrete MaBBnahmen geht, dann sagt der
Herr Bundeskanzler immer , maf3te”, , kdnnte”,
»wire“, und so weiter. Es hat sich zum Glick in
diesem Land durchgesetzt, und kein ernst zu neh-
mender Verkehrspolitiker traut sich mehr hier
herzugehen und zu sagen, daf} der Individualver-
kehr kostendeckend sei.

Jeder hier in cdiesem Haus weif} bereits, inklusi-
ve Bundeskanzier, daf3 der Individualverkehr ein
schwerer Defizitbringer ist. Was hat er auf unsere
Anfrage geantwortet? — Der Herr Bundeskanzler
hat gesagt: Wiire eine wichtige MaBBnahme, damit
das kostenecht ist, damit hier auch das Defizit
einmal gedeckt wird, eine systematische Anhe-
bung, aber es geht nur, wenn wir das mit den an-
deren Lindern koordinieren.

Meine Frage an den Herrn Bundeskanzler: Hat
er ein einziges Gesprich, nur ein einziges Ge-
sprich, hat er wenigstens ein einziges Telefonat
gefiihrt, hat er einen einzigen Brief an den
Schweizer Minister oder an den Minister der
Bundesrepublik Deutschland oder an die anderer
Linder geschrieben, in dem er darauf hingewie-
sen hat: Es wiére ratsam, die Treibstoffpreise zu
erhéhen, damit dieses ungeheure Defizit des Indi-
vidualverkehrs eingedimmt wird, damit cliese Art
der ungerechten Kostenverteilung ein Ende hat,
damit das wirksam bekdmpft werden kann. Hater
das gemacht? — Ich glaube nicht.

Es gibt immer die Ausrede, die Osterreicher
sind so dumm, die fahren dann sofort mit ihrem
Auto Giber die Grenze. Es mag sein, daf} das eini-
ge machen werden, vielleicht werden es auch
mehrere sein.

Aber: Wozu haben wir Beamte, wozu haben
wir Hunderttausende kreative Leute, die dariiber
nachdenken konnten, wie so etwas abzustellen ist,
wenn es sich um eine sinnvolle Mafinahme han-
delt. Das hat der Herr Bundeskanzler selber zuge-
geben.

Herr Bundeskanzler! Deshalb wire ein Tele-
fonanruf vielleicht einmal notwendig. Reden Sie
einmal mit dem Herrn Kohl, sagen Sie ihm ein-
mal, das Ozon-Problem ist ein sehr wichtiges Pro-
blem, das Waldsterben-Problem ist ein sehr wich-
tiges Problem, die Mineraldlsteuer und die Ben-
zinpreise sind zu niedrig. Sagen Sie das dem ge-
wichtigen Kohl, dann wird er vielleicht auch hier
koordinerte Mafinahmen setzen.

Dieses Argument in Ihrer Anfragebeantwor-
tung hdren wir hier schon das vierte Jahr! Das
vierte Jahr! Immer wieder die gleiche Leier: Wir
dirfen hier nicht vorpreschen, das wire ganz
firchterlich, dann gehen alle iiber die Grenze und
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tanken dort. Umweltpolitisch wiére das ganz
furchtbar, denn dann wuirden die Leute zuviel
fahren.

Meine Damen und Herren! Vielleicht solite
sich der Herr Bundeskanzler einmal durchrech-
nen, welche riesigen Schaden der Straflenverkehr
bisher angerichtet hat, sollte sich vor Augen fiih-
ren, welche Mafinahmen bereits andere Regierun-
gen uberlegt haben.

Ich habe kiirzlich in den Nachrichten gehort,
daf} die zustindige niederlindische Ministerin er-
klart hat, daB3 seit 1945 in ihrem Land 80 000 To-
te durch den Individualverkehr zu beklagen sind.
Meine Damen und Herren! Das ist mehr, als die-
ses Land im Zweiten Weltkrieg zu verkraften hat-
te, in dem dieses Land auch ausgeblutet ist.

Meine Damen und Herren! 80 000 Tote! Aber
das ist ja nicht genug. Die Schiden: 800 Milliar-
den Schilling. Da sind noch nicht dabei die Schi-
den, die durch das Waldsterben, durch Vegeta-
tionsschiden entstanden sind. 800 Milliarden
Schilling, das kann man umsetzen auf Osterreich.
Zwei Millionen Menschen wurden schwer verletzt
durch den Individualverkehr.

Herr Bundeskanzier! Rechnen haben Sie ja ge-
fernt, da sind Sie ja sicher Fachmann. Sie sollten
sich einmal {iberlegen, wie die realpolitischen
Zwinge hier bereits wirken.

Meine Damen und Herren! Das kann man alles
auf Osterreich dbertragen. Herr Bundeskanzler!
Meine Damen und Herren! Das Merkwiirdige ist
ja, daB diese Erkenntnisse, wie die Verkehrspoli-
tik der Zukunft auszusehen hat, ja bereits fix und
fertig in den Leitlinien Ihres eigenen Verkehrsmi-
nisters festgeschrieben sind. Diese Prinzipien und
diese Mafilnahmenkataloge sind ident mit den
Programmen der Griinen. Ich finde das groBartig,
ich bin deswegen auch nicht beleidigt, ganz im
Gegenteil.

Herr Bundeskanzler! Sie sollten sich diese Kri-
terien vielleicht einmal durchlesen, Sie sollten
sich durchlesen, was Ihr eigener Verkehrsminister
Streicher — er muflte zwar einen Lernprozefl
durchmachen — zumindest theoretisch an Kon-
zepten von den Richtlinien her festgelegt hat.
Herr Bundeskanzler! Sollten Sie dieses Biichlein
nicht haben, ich schenke es Ihnen. Sie kdnnten es
dann vielleicht einmal durchlesen. (Beifall bei den
Griinen.)

Meine Damen und Herren! Ich habe noch ei-
nen Antrag betreffend Information iiber Umwelt-
daten, denn eines hat sich in der gesamten Um-
weltpolitik als ganz wichtiger Angelpunkt heraus-
gestellt, als ganz wichtiger Kernpunkt: Je mehr
Informationen an die Offentlichkeit gelangen, je
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besser die Informationen sind, desto grofBer ist
der politische Druck.

Herr Bundeskanzler! In Ihrer Anfragebeant-
wortung haben Sie mitgeteilt, daf} es in einigen
Bundeslandern bereits Radionachrichten {ber
Umweltdaten gibt, andere beabsichtigen das. Wir
wollen aber dennoch, daf3 das konsequent durch
den ORF durchgefihrt wird, deshalb stellen wir
folgenden Antrag:

Antrag
Der Nationalrat wolle beschlief3en:

L. Der Bundeskanzler wird ersuchi, die iagliche
Bekanntgeabe der akwuellen Ozon-Belastung im
Bundesgebiet an alle Medien sowie an interessierte
Personen zu veranlassen. In diese Mitteilung an die
Medien ist auch die Information aufzunehnien, daf3

a) bei einer Belaswung von 60 ppb im Drei-Stun-
den-Mittelwert fiir Kinder besondere Anstrengun-
gen im Freien

bi bei einer Belastung von 150 ppb im Drei-
Stunden-Miuelwert ein lingerer Aufenthalt im
Freien auch fiir Erwachsene vermieden werden
sollie und

¢l bei einer Belasiung von 200 ppb im Drei-
Stunden-Mittelwert auf lingere Aufenthalie im
Freien auf jeden Fall verzichtet werden soll.

II. Der Bundeskanzler wird ersucht . . .

Prisident Dr. Marga Hubinek: Herr Abgeord-
neter! Sie wissen, daf Ihre Redezeit erschdpft ist.
Sie hitten sich, glaube ich, das so einteilen miis-
sen, dafl} Sie den Antrag noch innerhalb der
15-Minuten-Redezeit verlesen. Ich mdchte lhnen
ausnahmsweise noch gestatten. dal Sie ihn fertig
vorlesen. Aber, bitte, ein andermal wirde ich bit-
ten, sich das entsprechend einzuteilen.

Abgeordneter Wabl (forisetzend): Frau Prisi-
dentin! Ich danke Ihnen sehr. Das sind nur mehr
sechs Zeilen.

Prasident Dr. Marga Hubinek: Nein, nein, es
sind mehr. Bitte, wiirden Sie jetzt die Freundlich-
keit haben, weiterzulesen. (Abg. Krafi Wieso
solche Privilegien fiir die Griinen?)

Abgeordneter Wabl (fortserzend):

Der Bundeskanzler wird ersuchi, die zusiindi-
gen Intendanten des Osterreichischen Rundfunks
tiber die besondere Gefihrlichkeit des Umweligif-
tes Ozon zu informieren und ihnen den Wunsch
des Nationalrates zu iibermitteln, dafl_jeweils in
den Hauptnachrichiensendungen des Osterreichi-
schen Rundfunks (Hoérfunk und Fernsehen) —
etwa im Anschluf an die Wetternachrichten — die
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Bekanntgabe der aktuellen Ozon-Belastungswerte
erfolgt.

Ich danke schén. (Beifall bei den Griinen.) 17.17

Prisident Dr. Marga Hubinek: Der verlesene
Antrag ist geniigend unterstiltzt und steht mit in
Beratung.

Zu Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordneter
Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller.

17.17

Abgeordneter Dipl.-Ing. Dr. Keppelmiiller
(SPO): Herr Prisident! (Rufe: Frau!) — Entschul-
digung. Sehr geehrte Frau Prisident! Frau Bun-
desminister! Herr Bundeskanzler! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Dieser Versprecher ist wahr-
scheinlich dadurch begriindet, dal mir als Um-
weltsprecher der SPO natiirlich heute das Herz
besonders iibergeht, nicht wegen der dringlichen
Anfrage der Griinen, sondern weil — ich hoffe,
dal sehr viele Abgeordnete das genau mitbekom-
men haben — heute unser Bundeskanzler im po-
sitiven Sinn eine umweltpolitische Bombe geziin-
det hat, indem er eine Zielvorstellung, Herr Kol-
lege Pilz, genannt hat, eine Zielvorstellung, die
Ihnen ja auch Freude bereiten miif3te, cla er sagte:
Etwa ab dem Jahr 2000 Normverbrauch drei Li-
ter pro 100 Kilometer. (lronische Heiterkeit bei
den Griinen.)

Meine Damen und Herren! Ich kann mir auch
vorstellen, daf3 ein Produkt der Firma Chrysler zu
diesem Zeitpunkt einen Magermotor haben und
diese Bedingungen erfiillen wird. Eine Zielvor-
stellung! Mir tut es leid, daf} Sie Giber diese Aussa-
ge eines der maf3geblichsten Politiker der Repu-
blik heute nur lachen kénnen. (Anhaltende ironi-
sche Heiterkeit bei den Griinen.)

Kollege Pilz, das ist offensichtlich dadurch be-
dingt, daB Ihnen damit die Show gestohlen wurde
und daf} Sie eben im Gegensatz zu ,,Qualitit des
Denkens” und zu ,,Qualitit des Handelns" bezo-
gen auf lhre Partei, bezogen auf Thre Person, Kol-
lege Pilz, eher plakatieren sollten: Qualitit der
Selbstgerechtigkeit, Qualitit des Diffamierens
und Qualitit des Manipulierens. Das wiire fiir
Ihre Plakate wahrscheinlich zutreffend sein. (Bei-
fall bei der SPO.)

Kollege Pilz! Ich mdchte mir nicht die Miithe
machen und die beiden Reden meiner Vorredner
von den Griinen genau analysieren. Sie haben
namlich einigen sachbezogenen Unsinn enthal-
ten. Sie reden von einer Geruchsbelistigung
durch Ozon, die man als Normalbiirger nicht fest-
stellen kann. (Abg. Dr. Pilz: Dann puizen Sie
sich die Nase!)

Kollege Wabl macht auch wieder Untergriffe
beziglich Styling von Politikern, da er selbst heu-
te ausnahmsweise einmal fast perfekt angezogen

ist, weil er einen Phototermin hatte. In solchen
Situationen sollte man solche Dinge nicht anzie-
hen oder am Ende einen SchnellschuBlantrag ein-
bringen. Wir sind ja gerne bereit — ich glaube,
Kollege Zaun kann das bestdtigen —, im Umwelt-
ausschuf} sachlich und konstruktiv iiber Vorschla-
ge zu reden.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich
bin seit 1987 Umweltsprecher der Sozialistischen
Partei und trete immer wieder und auch hier von
diesem Pult fiir eine seridse Umweltpolitik ein,
die auf klaren Erkenntnissen, auf Fakten aufge-
baut ist, die aber dann auch wirksame Mafnah-
men setzt.

Ich kann es mir ersparen, zu diesem Punkt die
Gesetze und Mafinahmen dieser Koalitionsregie-
rung aufzuzahlen. Sehr vieles dazu hat der Herr
Bundeskanzler bereits gesagt. Ich nehme an, dal}
auch Frau Bundesminister Flemming hiezu noch
Stellung nehmen wird.

Ich wende mich aber neuerlich entschieden ge-
gen eine durchsichtige Politik, wie Sie sie heute
vorexerziert haben, die nur darauf ausgerichtet
ist, die Bevolkerung zu verunsichern. Sie meinen,
die Weisheit im Umweltschutz gepachtet zu ha-
ben, und Thre Politik ist einfach nur selbstgefillig
und selbstgerecht.

Wenn es unseren Polit-Griinen nicht gelingt,
bei der Bevdlkerung Angste zu erzeugen, den
Menschen einzureden, daf} alle anderen siumig
seien und schlafen, dann verlieren sie ihre politi-
sche Existenzberechtigung. Das ist ja keine Frage.
Wie gesagt, ihre Angst ist nicht unberechtigt,
wenn man die Bilanz dieser Koalitionsregierung
betrachtet. (Abg. Z au n: Die Ozonwerte miissen
Sie sich anschauen!)

Meine Damen und Herren! Neu fiir mich heu-
te, Kollege Zaun, ist die Taktik der Griinen, dal3
man diesmal den Bundeskanzler aufs Korn
nimmt. Offensichtlich glaubt man, daf} die Frau
Bundesminister Flemming und die OVP in Sa-
chen Umweltpolitik doch nicht ernst zu nehmen-
de Gegner in diesem Problemfeld sind. Damit will
ich keinesfalls das Engagement der Frau Bundes-
minister Flemming schmailern oder verkennen.
Auch in der OVP, wie in allen Fraktionen hier im
Haus, gibt es zunehmend Politiker, die glaubwiir-
dig den Umweltschutz vertreten, nicht nur bei
den Griinen, wie Sie meinen!

Warum richtet sich nun diese Angriffstaktik of-
fensichtlich gegen Bundeskanzler Vranitzky? —
Ich halte die dringliche Anfrage heute hier fiir
eine rein vorgezogene Wahlkampfmaf3nahme. —
Sicherlich nur deshalb, weil eben alle Meinungs-
umfragen zeigen, dafl Dr. Franz Vranitzky bei
der Bevolkerung ein Ansehen genief3t, Sympa-
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thiewerte hat, von denen Sie nur triumen kon-
nen. (Beifall bei der SPO.)

LQualitit des Denkens. Qualitit des Han-
delns.” Das schreiben wir auf unseren Plakaten,
und das identifiziert eben eine grofle Mehrheit
der Osterreicher — ob Sie es wollen oder nicht —
tatsachlich mit diesem Bundeskanzler. (Abg. Dr.
Helene Partik- Pablé: Qualilir des Nehmens!)
Dann, meine lieben Kollegen von den Griinen,
erkennen offensichtlich auch Sie, welchen Ein-
fluf3, auch wenn Sie das bestreiten wollen, Dr.
Vranitzky auf die Entwicklung in der SPO in den
letzten Jahren genommen hat, wie er diesen Um-
denkprozefl in Sachen Umweltschutz beschleu-
nigt hat. Wenn Sie vielleicht den Umweltteil un-
seres Zukunftsprogrammes ,Sozialdemokra-
tie 2000" gelesen haben, dann haben Sie vielleicht
auch erkannt — wenn nicht, dann sage ich es Ih-
nen —, daf} gerade dieser Umweltteil maBgeblich
die Handschrift unseres Parteivorsitzenden trégt.
(Beifall bei Abgeordneten der SPO.)

lhre Kollegen, die im Umweltausschuf} wirklich
mitarbeiten — das war in erster Linie die Kollegin
Erlinger, die Sie leider verlassen hat oder von Th-
nen verlassen wurde, und das ist neuerdings Kol-
lege Zaun, dem ich durchaus eine sehr konstruk-
tive Arbeit bescheinige, ganz entgegen meinen ur-
spriinglichen Erwartungen —, werden [hnen be-
stitigen, daf} die sozialistischen Abgeordneten im
parlamentarischen Umweltausschufl sehr enga-
giert und sehr konstruktiv arbeiten. Und diese
Arbeit, meine Damen und Herren, kann in erster
Linie nur deshalb erbracht werden, weil wir eben
eine starke Riickendeckung haben, weil wir auf
keine Gruppeninteressen Riicksicht zu nehmen
brauchen. Ich sage Thnen auch, wer uns diese star-
ke Riickendeckung gibt: Es ist wieder unser Par-
teivorsitzender und Bundeskanzler Dr. Franz
Vranitzky. (Abg. Dr. P il z: Wir sind ja nicht bei
der KPASU! Es reicht eine dreimalige Verehrung!)

Kollege Pilz! Wenn Sie sagen, Sie sind nicht bei
der KPdSU, dann glaube ich, daf} Sie nicht bei
dieser Partei sind. Von Ihrem politischen Wirken
her und von lhrer Seite her, die sehr stark darauf
konzentriert ist, Ihnen unliebsame Fraktionskol-
legen aus Ihrer Partei zu entfernen, dann kénnten
Sie leicht bei der ehemaligen KPdSU sein.

Meine Damen und Herren! Die Entwicklung,
die die SPO in den letzten Jahren genommen hat,
ist sehr dhnlich verlaufen wie jene der SPD: Sie ist
sehr stark dabei, sich zu einer glaubwirdigen
Umweltschutzpartei zu wandeln. Nicht von unge-
fahr gibt es in Deutschland das Phinomen, daf3
einer der prominentesten Griinen der ersten
Stunde, Otto Schily, von den Grinen zur SPD
gewechselt ist, weil er diesen Wandel erkannt hat
und eben der Meinung ist, daf} sich mit dieser
Partei seine Anliegen wirklich umsetzen lassen,
da Losungskompetenzen vorliegen.

Das wird auch der Unterschied sein, den die
Bevdlkerung erkennen wird. Sie zeigen auf, Sie
iberziehen, Sie bieten aber keine praktikablen
Losungen an. Wir werden beweisen, daf} wir diese
Losungskompetenz haben.

Meine Damen und Herren! Politik machen
heifit eben Verantwortung iibernehmen, Verant-
wortung tragen. Ich spreche den Einbringern der
dringlichen Anfrage diese Verantwortung in jeder
Beziehung ab. Hier geht es um Kritisieren, um
Norgeln, um Behindern, in Wirklichkeit um Ver-
hindern und Verunsichern. Das ist sicherlich dar-
auf zuriickzufithren, dafl es in dieser Frage um
Ihr Uberleben als politische Gruppierung geht.

Wir wollen eine Modernisierung der Industrie-
gesellschaft nach dem Modell der Kreislaufwirt-
schaft vorantreiben. Wir wollen das durch ge-
samtgesellschaftliche Anstrengungen erreichen.
Das reicht von der Verhaltensinderung jedes ein-
zelnen bis zu einer Neugestaltung der Industrie-
politik, der Produktion, der Chemiepolitik, der
Verkehrs- und Energiesysteme. Okologisch wirt-
schaften heif3t, Verkehrspolitik, Energiepolitik,
Industriepolitik, Agrarpolitik, Gesundheitspolitik
und vieles andere 6kologisch auszurichten.

Bundeskanzler Vranitzky — das mdchte ich Lh-
nen noch einmal ins Stammbuch schreiben — ist
fiir mich personlich sowie fiir uns alle der Garant
dafiir, daB3 diese dkologische Modernisierung der
Industriegesellschaft in Osterreich durchgesetzt
werden wird. (Beifall bei der SPO.) 17.29

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als néchster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Arthold.

17.29

Abgeordneter Arthold (OVP): Frau Prisiden-
tin! Frau Bundesminister! Herr Bundeskanzler!
Ich bin gar nicht ungliicklich dariiber, daB die
Griinen heute diese dringliche Anfrage gestellt
haben. Es hat zumindest dem Herrn Bundeskanz-
ler die Maoglichkeit gegeben, die Arbeiten der
Frau Bundesminister fiir Umwelt, des Herrn
Bundesministers Schiissel auf dem Sektor Um-
welt, die Verdienste des Bundesministers fir Ver-
kehr auf dem Sektor Umwelt und auch die des
Landwirtschaftsministers darzustellen. Wenn
man zugehort hat, dann konnte man feststellen,
dafl es wirklich eine ordentliche Palette war, was
in diesen dreieinhalb Jahren an Umweltschutz-
maBnahmen in diesem Land passiert ist.

Ich muB noch eines dazu sagen: Heute, als die
Sitzung begonnen hat, hat sich Herr Kollege Fux
zu Wort gemeldet und hier hineingedonnert, in
Osterreich lebe nur der Profit. Ich bin kein Pro-
fitgeier, ich gehore nicht zu jener Gruppe, die
glaubt, nur vom Profit lebt der Mensch. Aber ei-
nes miissen wir uns in der Umweltpolitik auch
klar vor Augen halten: Eine Wirtschaft, die keine
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Gewinne macht, wird auch keine sinnvolle Um-
weltpolitik betreiben konnen. Den besten Beweis
dafiir haben uns die Staaten dstlich von uns gelie-
fert. Wer es nicht glaubt, soll hinfahren und soll
es sich ansehen. Dann wird er erkennen, was es
heiflt, eine gesunde Wirtschaft zu haben, die Ge-
winne macht, damit sie auch in die Umwelt inve-
stieren kann. (Beifall bei der OVP. — Abg. Dr.
Pilz: Wieviel Liter braucht der Chrysler?) Zu
dem komme ich auch. (Abg. Dr. P il z: Aber nicht
vergessen!) Ich komme im Laufe meiner Ausfiih-
rungen darauf zu sprechen.

Wir kennen das Ozon-Problem noch nicht all-
zu lange. Ich erinnere mich noch der Jahre, als es
um das Waldsterben ging. Anfang der achtziger
Jahre kam das Problem der Photooxidantien ins
Gesprich und danach erst das Problem des Ozon.
Um die achtziger Jahre war das Thema Ozon
tberhaupt noch nicht in der Umweltdiskussion,
es kam spiter.

Der Herr Bundeskanzler hat heute gesagt: Wir
sind noch unsicher bei diesen Problemen, die
Forschung ist noch nicht weit genug. — Aber ich
gestehe zu, ich muf natiirlich Mafinahmen recht-
zeitig setzen, und wenn ich Gefahr sehe, muf} ich
rechtzeitig und vorsichtig versuchen, die Dinge
zu losen.

Wir haben in den letzten Jahren Gesetze ge-
macht, die cdazu beitragen, die Schadstoffe, die
letzten Endes durch die Sonneneinwirkung zu
Ozon fithren, gewaltig zu senken. Aber nachdem
heute schon die Ndhe zu einigen Ostmenschen
angesprochen wurde: Wenn Gorbatschow im No-
vember eine Reform fir die Landwirtschaft
macht und im Februar schreien die Leute: Es ist
noch nicht mehr auf dem Tisch!, dann, muf} ich
sagen, haben sie wirklich nicht die Qualitit des
Denkens, weil sie die Qualitit des Handelns nicht
erkannt haben. Und wenn ich ein Luftreinhalte-
gesetz habe, das sechs Jahre braucht, bis es voll
wirksam ist, dann kann ich halt erst in sechs Jah-
ren erwarten, dafl die Schadstoffemission im ent-
sprechenden Ausmaf} gesenkt wurde.

Wir haben bis heute nicht erkannt, wieviel an
Schadstoffen durch das Chemikaliengesetz ver-
hindert wurde. Wer das nicht glaubt, der mdge
einmal in eine Farbenhandlung oder in einen Be-
trieb gehen, der mit chemischen Stoffen umgeht,
die frither in die Atmosphére entwichen sind, was
heute durch das Chemikaliengesetz nicht mehr
mdoglich ist. Wir haben zwar das Problem Gewer-
be und Industrie noch nicht hundertprozentig,
aber doch einigermaflen in den Griff bekommen,
und mit Anhalten der Wirksamkeit dieser Geset-
ze wird hier noch einiges verbessert werden.

Wo wir wirklich das Problem haben, das ist der
Kfz-Verkehr. Nur haben die Griinen so wie im-
mer keine Losungsvorschlige eingebracht. Wir

haben uns mit dem Kfz-Verkehr als Ursache fir
das Ozon-Problem zu befassen. Wenn wir glau-
ben, dafl wir das Auto verbieten kOnnen, das
Auto abschaffen kdnnen, dann sind wir Triumer,
alle zusammen. Denn die 2,8 Millionen Autobe-
sitzer in Osterreich halte ich fir eine gewaltige
Biirgerinitiative, und denen sagen Sie einmal: Wir
wollen das Auto weghaben!

Ich glaube nicht, daB3 die Ldsung ist, das Auto
abzuschaffen, sondern ein Auto zu schaffen, das
uns keine Umweltprobleme mehr bringt, und das
miifite an und fir sich technisch moglich sein.
{Abg. Wab l: Das gibt es nicht!) Natiirlich gibt es
das. {Neuerlicher Zwischenruf des Abg. Wab l.)

Wenn wir ernstgenommen werden wollen als
Politiker, dann werden wir dazu eine Summe von
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Malnahmen ergreifen missen. Wir haben in die- .

sem Land schon eine solche Maflnahme ergriffen,
das war die Einfihrung des Katalysators fiir Neu-
wagen. Das haben wir.

Ich habe es von diesem Platz aus schon einmal
gesagt: Als wir fiir Neuautos den Kat eingefiihrt
haben, ist der historische Fehler geschehen, dafl
wir nicht festgelegt haben, ab wann alle Autos mit
Kat fahren missen. Ich glaube, wir missen das
nachholen, und das wird etwas schwieriger sein.
Aber wir werden in der nichsten Legislaturperio-
de nicht darum herumkommen, dafl wir einen
Zeitpunkt nennen, ab den in Osterreich kein
Auto mehr fahren darf, das keinen Kat besitzt.
Das ist die erste wesentliche Mafinahme.

Die zweite MafBnahme ist, dafl wir beim Diesel
etwas unternehmen. Hier komme ich zu einem
Thema, das gestern und auch heute noch disku-
tiert wurde. Ich glaube, wir haben beim Diesel die
Moglichkeit, mit Rapsol oder Rapsmethylester ei-
nige Schadstoffe wegzukriegen. Mir ist bis heute
nicht klar, aber vielleicht beantwortet mir das
noch jemand von der Regierung oder vor allem
von der SPO, warum es nicht méglich ist, diesen
griffigen Kreislauf Rapsmethylester in Osterreich
einzufiihren. 15 Prozent der Anbauflichen fiir
Getreide kdnnten wir uns damit ersparen. Wir
wiirden uns eine Million Tonnen Export von Ge-
treide plus Stiitzung ersparen. Wir kénnten uns
500 000 bis 600 000 Tonnen Import von Eiweil3-
futter ersparen. (Zwischenruf des  Abg.
Marizzi) Nein, nein, der Grund liegt bitte
beim Herrn Finanzminister. (Beifall bei der OVP
und Beifall des Abg. Ing. Murer.}

Die Landwirtschaft ist bereit, das innerhalb ei-
nes Jahres zu tun. Ich werde von diesem Thema
nicht heruntersteigen. Das muf} einfach passie-
ren, und ich appelliere heute an den Herrn Bun-
deskanzler, sich dafiir einzusetzen. Die Einspa-
rung von 500 000 bis 600 000 Tonnen Eiweififut-
ter, die wir heute importieren, wiirde namlich
auch dort driiben Gber dem grof3en Ozean helfen,
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dal die weniger roden und dort Soja anbauen
miissen. Das heift, wir hitten damit verschiedene
Probleme gleichzeitig gelost.

Fangen wir damit an, ich wiirde Sie darum bit-
ten. Wir kdnnten alle unsere landwirtschaftlichen
Zugmaschinen innerhalb von zwei Jahren auf
Rapsdl umgestellt haben. (Beifall bei der OVP
und Beifall des Abg. Ing. Murer.) Wir brauchen
dazu keine technischen Vorkehrungen. Das wére
ein ganz wesentlicher Schritt, der machbar und
verniinftig ist, nicht irgendeine Vision.

Und der dritte Punkt: das abgasarme und das
abgasfreie Auto. Es muf ja auch den Griinen be-
kannt sein, daf} es heute schon Mittelklasseautos
gibt — ich will hier keine Werbung machen —,
die mit finf Liter Benzin 100 Kilometer fahren.
(Zwischenruf des Abg. Wab [.) Nein, es sind so-
gar BRD-Autos. Mit fiinf Liter! Bitte gehen Sie
zum OAMTC oder zum ARBO, lassen Sie sich
das vorlegen.

Warum soll es, wenn ich heute Autos mit finf
Liter Verbrauch habe, in zehn Jahren nicht Autos
mit drei Liter Verbrauch geben? Warum ist das so
lacherlich? Ich brauche dazu Mafinahmen, die ich
verfligen kann, und ich brauche auch Visionen,
die ich anstrebe.

Das gleiche hitte ich gerne bei den Rulf}filtern
beziehungsweise mit dem Verbrauch bei den Die-
selfahrzeugen. Wir haben hier durchaus die Mog-
lichkeit, bessere Werte anzustreben, nur miissen
wir sie einmal festlegen. Ich glaube, daf} es ganz
wichtig ist. daf3 wir uns in der nichsten Legisla-
turperiode, und zwar sehr rasch und schnell, fiir
solche Mafinahmen entscheiden, auch wenn sie
nicht sofort in Kraft treten, damit die Technik
und die Forschung wissen, was wir anstreben. Das
sind sinnvolle Dinge. Uns niitzt eine Umweltshow
hier herinnen iiberhaupt nichts, sie bringt den
Menschen und ihrer Gesundheit drauflen Gber-
haupt nichts. (Beifall bei der OVP und bei Abge-
ordneten der SPO.)

Wir werden uns auch zu einschneidenden Maf}-
nahmen bekennen missen, und ich weif}, das ist
politisch schwierig. Ich war 15 Jahre im Wiener
Gemeinderat. In den Stidten einmal zu sagen, es
gibt autofreie Zonen und Zonen, in die ich nur
gegen Bezahlung hineinfahren darf, das wire
ganz wichtig. Wenn wir in der Studie von Knofla-
cher lesen, daf3 60 Prozent aller Autofahrten un-
ter drei Kilometer sind, dann sehen wir, was das
Fahrrad fir eine Bedeutung hat.

Aber vorher miissen wir nachweisen, dafy wir
andere MafBnahmen setzen kdnnen und auch be-
reit sind, solche MaBnahmen zu setzen. (Zwi-
schenruf des Abg. Zaun.)

Nun noch einmal zum Ozon. Wir haben in
Osterreich durch die Akademie der Wissenschat-
ten Ozongrenzwerte festgelegt bekommen. Als
diese Grenzwerte herausgekommen sind, bin ich
zur Frau Bundesminister gegangen und habe die
Meinung vertreten, wir kdnnten diese Grenzwer-
te ins Smogalarmgesetz aufnehmen, denn dann
hitten wir die Moglichkeit zu sagen: Da muf} der
Autoverkehr gestoppt werden. Aber die Herren
von der Akademie fiir Wissenschaften haben sich
gewehrt und gesagt: Bitte, tun Sie das nicht, das
kdnnen wir nicht verantworten, weil wir den Ver-
ursacher der Primérschadstoffe und den Ort, wo
der Niederschlag des Ozons stattfindet, nicht in
Beziehung bringen kénnen und nur Schwierigkei-
ten haben wiirden. Es ist dies ndmlich nicht mog-
lich.

Sie wissen heute genau — das haben uns die
Wissenschafter nachgewiesen —, dafl zum Bei-
spiel in der Pannonischen Tiefebene der grof3te
Niederschlag des Ozons weit her transportiert
wird von England und Frankreich. (Abg. Zau n:
Es niutzt ja nichts. es ist ja dann da! Es hat ja kein
Mascherl!) Aber, Kollege Zaun, wenn ich diese
Niederschlige in der Pannonischen Tiefebene
und im Burgenland habe und dann sage: Ich ver-
biete in Wien den Autoverkehr, und wenn die
Einbringung von England aus erfolgt, halten Sie
das wirklich fiir serids? Halten Sie das wirklich
fiur serids? (Weiterer Zwischenruf des Abg.
Z aun.) Moment, warten Sie!

Daher glaube ich, daB zur Bewiltigung des
Ozon-Problems mehr noch als bei anderen Pro-
blemen internationale Abkommen notwendig
sind. Ich weil}, das wird sehr schwierig sein, aber
Sie waren es ja, die in der letzten Unterausschuf3-
sitzung geglaubt haben, Osterreich brauche im
Nationalrat nur einen EntschlieBungsantrag zu
fassen und schon tanze die ganze Welt nach uns.
Das haben Sie mir ja gestern beweisen wollen.
Deshalb sind Sie ja so wild auf diesen Entschlie-
Bungsantrag. Ich darf das jetzt zurlickgeben und
sagen: Dann machen wir halt solche Dinge, und
wir werden versuchen, international auf andere
Liander einzuwirken, daf} sie dabei mitmachen.

Die Bundesrepublik hat noch vor wenigen Mo-
naten erklirt, der Kat sei kein Problem fiir sie.
Und siehe da, innerhalb der kiirzesten Zeit rennt
das voll durch. Die Bundesrepublik ist heute so-
gar soweit, daf} sie sich beim Europiischen Ge-
richtshof anzeigen [d3t, wenn sie den Kat einfiihrt
und behauptet werden sollte, sie verhalte sich
EG-widrig. Und ich sage Ihnen, daf} die Bundes-
republik sicherlich in ein bis zwei Jahren voll mit
Kat ausgeriistet sein wird. Ich glaube, daf} die an-
deren westlichen Linder hier durchaus mit Oster-
reich mitziehen werden.

Ich darf Thnen noch einige weitere Mafinahmen
zum Abschlufl zur Kenntnis bringen. Vor weni-
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gen Tagen — aber iiber Maflnahmen, die gesche-
hen, wird ja an und fir sich wenig geredet — ist
im Oko-Fonds ein Beschluf3 gefa3t worden zur
Forderung jener Betriebe, welche die Emissionen
der Kohlenwasserstoffe reduzieren. Das betrifft
sehr viele Klein-, Mittel- und Grofibetriebe in
Osterreich, die da eine Fdrderung bekommen.
Aber davon redet man nicht. Diese Maf3lnahmen
sind uninteressant. Wichtig ist nur, wir haben in
der Offentlichkeit eine Show. Nur eines merken
Sie sich von der griinen Fraktion: Mit Show allein
werden Sie das Umweltproblem sicher nicht 16-
sen! (Beifall bei der OVP.) 17.44

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Ing. Murer.

1744

Abgeordneter Ing. Murer (FPO): Verehrte
Frau Prisidentin! Verehrter Herr Bundeskanzler!
Sehr verehrte Frau Bundesminister! Meine Da-
men und Herren! Die Freiheitliche Partei hat im
Janner 1987 hier im Hohen Haus einen Initiativ-
antrag beziglich ein Smogalarmgesetz einge-
bracht. Dieser wurde damals abgelehnt. Am 1. 6.
1989 wurde ein Smogalarmgesetz von der soziali-
stischen Koalitionsregierung hier im Hause be-
schlossen, allerdings, wie halt so oft in der Ver-
gangenheit — und das ,oft" stort mich bei dieser
ganzen Abwicklung der Gesetzgebung —, mit ei-
nem Vorbeischauen an der Realitit. Es wurde ein
Smogalarmgesetz mit einem Pfuscheffekt instal-
liert. Na ja, und wie es halt so ist, wenn man viele
Fehler macht, dann beginnen die Fehler zu galop-
pieren. Und genau das haben wir heute in der
Realitiit vor uns.

Frau Bundesminister! Sie wissen selber, daf} das
Smogalarmgesetz nur auf winterliche Inversions-
wetterlagen zugeschnitten ist und damit auf die
Ozonbelastung vergessen wurde. Und genau die-
sen Fehler, der jetzt so zu galoppieren beginnt,
dafl es Menschen und Tiere und Pflanzen, eben
alles, was Leben auf dieser Welt ist, stort, bekla-
gen wir heute. Ich bin auch dafiir, daB man nicht
alles schlechtmacht, aber gerade als Oppositions-
politiker sollte man doch auf das hinweisen, was
wirklich nicht in Ordnung ist.

Meine Damen und Herren! Ozon entsteht dort,
wo Stoffe mit katalysatorischer Wirkung und ho-
her Energie zusammenkommen, wie zum Bei-
spiel bei den Stickoxiden, die zurzeit die Pest in
unserem Walde ausmachen. Die klassische Situa-
tion erleben wir ja nicht nur in Wien, sondern
auch an heillen Sommertagen im Inntal, auf den
Gastarbeiterrouten, vor allem auch in der Ober-
steiermark und in Graz. Alle stehen hilflos die-
sem Phinomen gegeniiber, und das ist eigentlich
sehr traurig. Da kénnen wir nicht tatenlos zu-
schauen! (Beifall bei der FPQO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Of-
fensive gegen Ozonkiller, Treibhauseffekt, Luft-
vergiftung,  Waldsterben,  Bodenvergiftung,
Trinkwasservergiftung, Pflanzenvergiftung, Ar-
tensterben sowie, wie die heutige Debatte auch
zeigt, gesetzlich erlaubte Menschenvergiftung —
das sind doch jene Schlagwdrter, mit denen wir
uns hier schon vier Jahre auseinandersetzen und
die einfach in den Medien und bei internationalen
Konferenzen nicht verstummen und nicht ver-
stummen wollen. Das heift, dafl wir im nationa-
len Bereich sowie weltweit durch die fiir uns si-
cherlich sehr angenehme Wohlstandsentwicklung
in den Industrielindern nicht die entsprechenden
Absicherungen vornehmen und nicht die entspre-
chenden Gegenmafinahmen setzen konnten.

Vor allem kdnnen die Entscheidungsprozesse
in den gesetzgebenden Kérperschaften — und das
ist das Bedauerliche — den Ruinierungsprozel
nicht einholen. Daher, so scheint es, kdnnen wir
den Ruinierungsprozel} in der Natur nicht stop-
pen. Nicht — und ich mdéchte das als freiheitlicher
Abgeordneter, cder auch im Umweltausschuf3 mit-
arbeitet, besonders betonen —, daf3 nichts ge-
schieht, nicht, daf} nichts gegen diesen Naturraub-
bau und gegen die zum Teil noch gesetzlich er-
laubten Menschenvergiftungsabliufe unternom-
men wird, sollen wir heute beklagen, sondern cal}
jeder Versuch, gesetzgeberisch einzuschreiten,
wenig, nur zdgernd oder gar nicht mehr helfen
kann, ist eigentlich die Tragddie in den Bemii-
hungen von uns allen, unserer Welt und den
Menschen zu helfen. Wir setzen Bemiihungen.
Ich mdchte betonen, daf} in den abgelaufenen vier
Jahren im Umweltausschufl Bemithungen gesetzt
wurden, Aber wir stellen immer wieder fest, daf}
cdie Hilfe, die wir eigentlich damit einleiten woll-
ten, zu spat kommt.

Ich daif Sie daran erinnern, dafl etwa, um eini-
ge Beispiele anzufithren, das Luftreinhaltegesetz,
Frau Bundesminister, ein ,Schornsteinerhal-
tungsgesetz® geworden ist — und das ist das Trau-
rige —, das den Menschen, der Luft, dem Wald
und dem Boden nicht hilft. (Abg. Staudinger:
Das ist so ein Unsinn, Murer!) Sie erleben das
doch taglich, andernfalls mifiten wir heute nicht
dariiber diskutieren. Nehmen wir an, die Forstge-
setzgebung wiirde es ehrlich meinen mit den dko-
sozialen Predigten und mit dem Okosozialen Mi-
nistrieren — den Abgeordneten von der OVP-
Reichshilfte sei das besonders gesagt —, dann
wiirde das ja ganz anders ausschauen miissen. In
der Forstgesetz-Novelle wurde trotz Dringens
der Freiheitlichen nicht darauf eingegangen, we-
sentliche kaufminnische Grundsitze nicht inso-
ferne zu indern, damit die Bundesforste endlich
zu Okologischen Gesamtbetrachtungen kommen
kdénnen, damit die forstliche Nutzung anders ab-
laufen und in ihrer Gesamtheit gesehen werden
kann.
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Ing. Murer

Ich hoffe, dall die Ankiindigung von Bundes-
minister Dr. Fischler bald Wirklichkeit wird, daf
das aus den reinen verkaufsmifBigen Zahlen und
aus den reinen technischen Abldufen nun doch
herausgenommen werden kann und eine andere
Perspektive, namlich die vielzitierte dkosoziale
Perspektive, in der Zukunft Eingang findet.

Was ist denn der Pesttriger in unserem Wald?
Meine Damen und Herren! Wir haben Aufzeich-
nungen tber Waldungen, die von Bundesanstal-
ten ausgewertet wurden und die zeigen, daf} gera-
de die NO,- und die Ozonbelastung jene Pest ist,
die zurzeit nicht alleine der Zeit nach, sondern
der H6he nach unseren Wildern so zusetzt, daf}
sie nicht Giberleben kdnnen, wenn wir das nicht
Andern.

Daher fordere ich den Herrn Landwirtschafts-
minister und den Herrn Wirtschaftsminister auf,
doch endlich Ernst zu machen mit der Ankindi-
gung, uns die NO,-Novelle hier vorzulegen oder
die NO,-Novelle endgiltig zu verordnen, damit
der Wald wieder atmen kann, damit die Men-
schen atmen kénnen. Genau daran liegt es ja: Wir
konnten etwas tun, aber wir halten das bewuf3t
zurtick.

Meine Damen und Herren! Das ist eben die
Okosoziale Katastrophenpolitik in diesen Berei-
chen, die wir kritisieren miissen. Und wenn wir
sagen: Laflt die Biume atmen! Laflt die Biume
statt den Schloten wachsen!, dann gehen Sie ein-
fach locker her und sagen: Ach das stimmt ja alles
nicht! Das ist alles ein Blodsinn, was ihr sagt! Wir
haben das ohnehin alles gemacht. Die Auswir-
kungen zeigen, daB es nicht so ist. (Abg. Art-
hold: Aber Schilote gibt es ja wirklich weniger!)

Meine Damen und Herren! Nicht nur die Be-
vOlkerung hat ein Anrecht, daf} die entsprechen-
den GegenmalBinahmen gesetzt werden, sondern
natiirlich Hand in Hand damit auch die Pflanzen,
die Natur, die Wilder. Die Empfehlungen, die wir
tdglich zu héren bekommen: LaBt die Kinder an
heiBen Tagen nicht auf der StraB3e spielen! Laf3t
die alten Menschen an heiflen Sommertagen zu
Hause!, das sind Empfehlungen, die nicht sehr
hilfreich sind.

Meine Damen und Herren! Die Luftschadstoff-
gruppe Kohlenwasserstoffe wird, glaube ich, so-
wohl von der Bevdlkerung als auch vom Gesetz-
geber viel zuwenig beachtet. Die Scheinbemii-
hungen, die gesetzt wurden, tragen zur Verbesse-
rung unserer Luftqualitit, wie wir heute ja schon
gehdrt haben, nicht bei.

Uber Umweltschiden und Krankheitsbilder
von Mensch und Tier, meine Damen und Herren,
werden wir tiglich informiert. Man findet sich
praktisch schon damit ab.

Oder denken Sie bitte an die neuartigen Wald-
schiden, die sich niemand, auch die Wissenschaft
nicht, erklaren kann. Sehr oft treten in emitten-
tenarmen Gebieten grofBflichige Waldschidden
auf, die vor allem mit Ozon und NO, zusammen-
hangen und bei denen man sich einfach auf Staub
und Schwefeldioxid nicht mehr ausreden kann.

Herr Bundeskanzler! Sie haben in Threr Rede
erwihnt, daB man OzonmeBsysteme in Oster-
reich hat oder aufgebaut hat. Ich méchte lhnen
sagen, ich habe mich in den Bundeslindern er-
kundigt. Diese OzonmeBsysteme messen nur die
Hintergrundbelastungen an Orten, an denen nur
relativ geringe Ozonbelastungen zu erwarten
sind. Damit weicht dieses MefBsystem genau jenen
Orten aus, in denen hohe Belastungen vorkom-
men, unter welchen die Bevdlkerung besonders
leidet, zum Beispiel in den inneralpinen Télern
mit Autobahnen, mit Bergstraflen und so weiter.

Ich ersuche die Verantwortlichen in der Regie-
rung, gerade diese Immissionsnetze beziehungs-
weise diese MeBstellen so auszubauen und auch
zu foérdern, daf} die Worte ,nur in beschranktem
Ausmaf vorhanden* in Zukunft nicht mehr ver-
wendet werden miissen, sondern dafl3 wir wirklich
entsprechende Mefnetze aufbauen.

Bis heute erfolgte die Erforschung der luftche-
mischen Zusammenhinge mit dafiir notwendigen
MeRBreihen vorwiegend im Ausland. Aber wenig-
stens MefB- und funktionierende Alarmanlagen,
meine Damen und Herren, sollte es in Osterreich
schon geben.

Wieweit wurde die Grundlagenforschung Ozon
vorangetrieben, Herr Bundeskanzler? Vielleicht
kann man auch dartiber etwas erfahren. Ich glau-
be, gerade Seibersdorf wird mit Steuergeld gema-
stet, und da kdonnte man auch in diese Richtung
wesentlich mehr tun.

Mein Aufruf geht auch in die Richtung, die
Entwicklung von emissionslosen oder -armen
Produktions-, Verarbeitungs- und Verbrennungs-
prozessen voranzutreiben.

Herr Bundeskanzler! Sie haben heute das Drei-
Liter-Auto erwahnt. Ich freue mich, wenn es ei-
nen Bundeskanzler gibt, der Visionen hat. Ich
mdchte Thnen nur sagen, daf} es dann aber auch
wichtig ist, daf} Sie einen Brief an die Chrysler-
Werke schreiben, die zurzeit ein Auto bauen, das
13 Liter braucht. Das heif3t, sie miiBten das Auto
so bauen, dall es zehn Liter weniger Sprit ver-
braucht, dann hitten Sie Ihr Drei-Liter-Auto.
Dieser Brief wire genauso wichtig und besser als
die Vision, denn sonst bleibt sie alleine. (Beifall
bei der FPO.)

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Weiters konnte ich mir vorstellen, daf3 wir sehr
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dringend in die Richtung arbeiten miiten, die
Grenzwerte fir Kohlenwasserstoffemissionen
weiter zu verschirfen und weitere Leistungskate-
gorien einzubinden. Auch private Heizanlagen
sollten wir bei den Neuzulassungen in den Richt-
linienverordnungen besser beriicksichtigen.

Beziiglich der Reduktion von verkehrsbeding-
ten Emissionen modchte ich mich dem Kollegen
Arthold voll und ganz anschlieBen. Auch ich
glaube, daf} wir eine grofle Mdglichkeit in Oster-
reich haben, im pflanzlichen Bereich, im nach-
wachsenden Rohstoffbereich hier vom Finanzmi-
nisterium her endlich die Voraussetzungen zu
schaffen, damit wir zu diesen emissionsarmen
Autos kommen.

Wie der Herr Bundeskanzler, so haben halt
auch wir eine Vision, und beide zusammen erge-
ben vielleicht wirklich ein gutes Werk. Statt mit
Benzin und dem herkdmmlichen Dieseldl zu fah-
ren, sollten wir in Zukunft auch auf das Pflanzen-
Ol nicht verzichten, und der Finanzminister sollte
cdie entsprechenden steuerlichen Voraussetzun-
gen schaffen.

Wenn Sie uns das heute zusagen, dann bin ich
einigermallen zufrieden. Wenn nicht, dann warte
ich die Wahl ab, und dann werden wir sehen, wer
das dann als Bundeskanzler tun wird.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Wenn all diese Dinge in der Zukunft aber nicht
geschehen sollten, dann, glaube ich, haben wir ei-
nen schlechten Ausblick fiir die Zukunft. Das
wiirde namlich eine Fiille weiterer Probleme er-
geben: die Aussiedlung inneralpiner Tiler, akute
Lawinengefahr, die wir heute schon durch die
Forstschddigung haben, Verkarstung in weiten
Bereichen der Osterreichischen Landschaft,
Trinkwasserknappheit, Wasserhaushaltsstérun-
gen. In hdoheren Lagen wiirde eine Wiederauffor-
stung unserer Wilder tiberhaupt unmdglich sein,
und gewaltige wirtschaftliche Nachteile, meine
Damen und Herren, wiren die Folge.

Daher fordere ich zum Abschluf3 dieser Rede
den sofortigen Bau von NO.-Warnsystemanlagen,
die auch die Klimadaten und lokale Ozonent-
wicklungen auswerten. Weiters fordere ich, Frau
Bundesminister und Herr Bundeskanzler, in der
nidchsten Legislaturperiode eine Novelle zum
Smogalarmgesetz zu beschlielen, die durch ent-
sprechende MaBnahmen zur Vermeidung lokaler
Ozonbelastungen beitragen soll. Wenn das ge-
lingt, glaube ich schon, dafl wir gemeinsam zu
einer besseren Entwicklung kommen, als es bis-
her der Fall war. (Beifall bei der FPO.) 17.58

Président Dr. Marga Hubinek: Bevor ich dem
nichsten Redner das Wort erteile, muf} ich dem
Herrn Abgeordneten Dr. Keppelmiller einen
Ordnungsruf erteilen. Er hat in seiner Rede

eine personliche Beleidigung des Abgeordneten
Pilz vorgenommen. Ich bin im Besitze des Proto-
kolles. (Abg. Helmut Wo lf: Den Pilz kann man
nicht beleidigen! — Abg. Probst: Was hat er
denn gesagt?) Sie werden Verstindnis haben, dafl
ich es nicht wiederhole. Aber es ist jederzeit zur
Einsichtnahme hier am Priasidium. (Abg.
Probs Wir kommen alle zu lhnen, Frau Prasi-
dentin!)

Als nichstem darf ich dem Abgeordneten Zaun
das Wort erteilen. (Abg. Marizzi: Zaun, blick
liber deinen eigenen Zaun! — Abg. Arthold:
Zaun, verlies die Antrdge, sonst vergifit du es wie-
der! — Abg. Zaun: Ich habe noch keinen Anirag
vergessen. Ich habe ihn nicht vergessen. Das ist ein
anderer Tagesordnungspunkt gewesen. Aufpas-
sen!)

18.00

Abgeordneter Zaun (Griine): Sehr geehrter
Herr Bundeskanzler! Sehr geehrte Frau Bundes-
ministerin! Sehr geehrte Frau Prisidentin! Sehr
geehrte Damen und Herren! Das Problem Ozon
— und davon bin ich felsenfest Giberzeugt — be-
darf eben — und das ist ja heute schon von den
Rednern angesprochen worden — einer konzer-
tierten Vorgangsweise. Das ist auch der Grund
dafiir, dafl wir unsere dringliche Anfrage nicht als
Angriff an den Bundeskanzler, sondern an den
Chef der Bundesregierung, an den Koordinator
der Bundesregierung gestellt haben.

Der Grund fiir diese dringliche Anfrage ist
nicht, da3 wir hier eine Umweltshow abziehen
wollen, sondern das Ozon, und dafiir kdnnen wir
nichts. Das Ozon ist die Geiflel, die da ist, und
dieses Problem haben wir uns nicht aussuchen
konnen, sondern wir sind damit konfrontiert wor-
den. Und wir sind eben der Meiung, daf} dieses
Problem derzeit in unserem Land zuwenig disku-
tiert wird und dafl die MafBnahmen noch zuwenig
sind, um diesem Problem n#herriicken zu kdn-
nen. Das ist der Grund fiir unsere heutige dringli-
che Anfrage.

Zu dieser konzertierten Vorgangsweise gehort
eben auch, daB der Verkehrsminister endlich ge-
eignete Schritte zur Forcierung des 6ffentlichen
Verkehrs setzt, dafl der Wirtschaftsminister von
den wahnsinnigen StraBenbauprojekten Abstand
nimmt, daf} der Landwirtschaftsminister im Inter-
esse cles Waldes endlich Grenzwerte fiir Ozon er-
it — das ist er ja seit 1987 schuldig, er ist in
dieser Frage seit 1987 siumig. Und ich frage mich
in diesem Zusammenhang, wie er sich als ,Le-
bensminister* feiern lassen kann, wenn er sich
mehr oder minder zum Totengriber des Waldes
mausert. Hier massen ganz konkrete Mafinahmen
gesetzt werden. Die Umweltministerin miifite so-
fort samtliche gefihrliche chlorierten Kohlenwas-
serstoffe verbieten.
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Zaun

Eine Schweizer Studie iiber Ozon weist den ge-
fihrlichen Zusammenhang zwischen den CKWs
und Ozon nach und fordert ein rasches Verbot
aller CKWs zur Bekampfung des Ozons.

Sehr geehrte Damen und Herren! Die hohen
Ozonwerte bedeuten, dal} es tagtiglich eine Kor-
perverletztung gibt, eine tagtigliche Korperver-
letzung, weil die Menschen mit diesem Umwelt-
gift konfrontiert sind, und daher ist der Hand-
lungsbedarf ganz eindeutig sofort, unmittelbar
vorhanden. Da niitzen auch die schénen Reden
nichts, daf eh schon alles gemacht wurde und dafd
man irgendwann noch etwas tun wird, sondern es
missen sofort Mallnahmen gesetzt werden, um
dieser tagtiglichen Korperverletzung Einhalt zu
gebieten.

Herr Bundeskanzler! In diesem Zusammen-
hang sehen wir es als notwendig an, da mehr
oder minder die gesamte Bundesregierung aktiv
wird, will man dieser Ozonproblematik effizient
entgegentreten. Sehr geehrte Damen und Herren!
Natiirlich muf3 der Gesetzgeber, das Parlament,
die entsprechenden Instrumentarien zur Ozonbe-
kampfung schaffen. Und da, wie wir heute schon
gehort haben, Ozon durch eine Mixtur von ver-
schiedenen Schadstoffen zustande kommt, bedeu-
tet das, dafl die Instrumentarien sehr weitrei-
chend, sehr {ibergreifend sein miissen. Ich bringe
* daher in diesem Zusammenhang drei Entschlief3-
ungsantrige ein. Der erste bezieht sich auf den
Verkehr.

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Zaun, Fux und Genossen be-
wreffend notwendige Verkehrsbeschrinkungen bei
Gesundheiisgefihrdung als Vollzug des § 43 SiVO

Der Lufumefibericht der Stadr Wien weist ein-
deutig nach, daf} jene Richtwerte voi bodennahem
Ozon, welche Gesundheitsgefahrdungen ausschlie-
Pen. permanent iiberschritten werden. Allein in
Wien wurde laut amilichem Luftmef3bericht 1989
der Richtwert fiir den Gesundheitsschutz an
80 Prozent der Tage im Juli 1989 iiberschritten.

Ich meine, das sind alarmierende Zahlen.

Die Akademie der Wissenschaften belegt in ih-
ren Studien schliissig, daf3 Gesundheitsgefihrdun-
gen bei jene Werten eintreten, die bei vielen Mef-
stellen in Osterreich in den Sommermonaten per-
manent erreicht oder sogar iiberschritten werden.

Die Haupwverursachungsquelle ist der Autover-
kehr durch seine Stickoxid- und
Kohlenwasserstoffemissionen.

Genau dort mufl man letzten Endes ansetzen,
wenn das der Hauptverursacher ist.

www.parlament.gv.at

Der § 43 Abs. 2 der Straflenverkehrsordnung
verpflichtet die Behdrde, Verkehrsverbote oder
Verkehrsbeschrinkungen dann zu erlassen, wenn
es zum Schutz der Bevolkerung oder zum Schutz
der Umwelt erforderlich ist.

Und wir fordern, dal diese Mafinahmen dort,
wo Uberschreitungen der Belastungen erfolgen,
gesetzt werden und daf} man sozusagen nicht den
Kopf in den Sand steckt und sagt: Wir haben
nichts gesehen und nichts gehdrt! Das ist nicht
unsere Kompetenz! Das geht uns nichts an!, ob-
wohl ein Instrumentarium vorhanden ist, das
dann nicht geniitzt wird.

Ich méchte Thnen noch vorlesen, was in diesem
Paragraph konkret steht. Im EntschlieBungsan-
trag heiflt es weiter:

. Zur Fernthaliung von Gefahiren oder Beldsti-
gungen, insbesondere durch Ldrm. Geruch oder
Schadstoffe, hat die Behorde, wenn oder insoweil
es zum Schutz der Bevilkerung oder der Umwelt
oder aus anderen wichtigen Griinden erforderlich
ist, durch Verordnung fiir bestimmue Gebiete, Stra-
fBen oder Siraflensirecken fiir alle oder fiir be-
stimmte Fahrzeugarten oder fiir Fahrzeuge mit be-
stimmiten Ladungen dauernde oder zeitweise Ver-
kehrsbeschrinkungen oder Verkehrsverbote zu er-
lassen."

Immerhin, kein schlechtes Instrumentarium,
und das kdnnte in Bereichen, in denen es notwen-
dig ist, eingesetzt werden.

Die ,Straflenpolizei* ist laut Artikel 11 Abs. 1
Ziff. 4 der Osterreichischen Bundesverfassung in
Gesetzgebung Bundessache und in der Vollziehung
Landessache. Nach Abs. 3 der Artikel I] kénnen
fedoch in solchen Angelegenheiten die Durchfiih-
rungsverordnungen durchaus vom Bundesminister
fiir offeniliche Wirischaft und Verkehr erlassen
werden, wenn dies im Gesetz vorgesehen ist. Dies
ist der Fall bei Verordnungen, die Autobahnen be-
treffen (siehe § 74 Ziff. 2 Siraflenverkehrsord-
nung).

Der Bundesminister fiir offentliche Wirischaft
und Verkehr hat also die Kompeienz auf Autobah-
nen nach § 43 Abs. 2 zu vollziehen, das heifyt, Ver-
kehrsbeschrinkungen oder Verkehrsverbote bei
Gesundheitsgefihrdungen zu erlassen.

Abschliefend sei noch darauf hingewiesen, daf}
dieser Paragraph keine Kann- sondern eine Muf-
bestimmung enthidlt.

Das sei hier auch im besonderen erwihnt.

Deswegen stellen die unterfertigien Abgeordne-
ten folgenden
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Antrag:

Der Bundesminister fiir offeniliche Wirischaft
und Verkehr wird aufgefordert, alle erforderlichen
Schritte zu seizen, um gemdfl § 43 Abs. 2 Ver-
kehrsverbote beziehungsweise Verkehrsbeschrin-
kungen auf Autobahnen zu erlassen, sofern durch
hohe Ozonkonzemirationen die Gesundheii der Be-
vOlkerung gefihrdet ist.

Und in diesem Zusammenhang bringe ich
gleich den zweiten EntschlieBungsantrag ein.

Entschliefungsantrag
der Abgeordneten Zaun, Fux und Genossen

Die Bundesregierung wird aufgefordert, unver-
ziiglich eine koordinierte Sirategie aller zustindi-
gen Organe zu inititeren, um gemaf § 43 Abs. 2
SitVO Verkehrsbeschrinkungen oder Verkehrsver-
bote zum Schutz der Bevilkerung zu erlassen.

Eine Bundeskompetenz, im Vollzug des § 43
StVO aktiv zu werden, ist unserer Meinung nach
auch rechtlich gesichert: Der Artikel 15 Abs. 8
Bundes-Verfassungsgesetz normiert: ,,In Angele-
genheiten, die nach Artikel 11 und 12 der Bun-
desgesetzgebung vorbehalten sind, steht dem
Bund das Recht zu, die Einhaltung der von ihm
erlassenen Vorschriften wahrzunehmen.* — Dar-
um bitten wir, das verlangen wir, das ist Inhalt
unseres Antrages.

Ich komme zum dritten Antrag.

Antrag

der Abgeordneten Wabl und Genossen betref-
fend Stufenplan fiir das Verbot und den Ersatz von
fliichtigen chlorierten Kohlenwassersioffen und
den Aussstieg aus der Chlor- und Bromchemie
nach dem Chemikaliengesetz

Der Nationalrat wolle beschlieflen:

Aufgrund ihrer nachgewiesenen Umwelt- und
Gesundheiisgefahren sowie im Hinblick auf ihre
Beteiligung an der Bildung von Photooxidantien
wird der Bundesminister fiir Umwelt, Jugend und
Familie aufgefordert, fiir folgende Stoffe nach § 14
ChemG eine Verordnung zum stufenweisen Aus-
stieg spatestens bis zum 31. 10. 1990 vorzulegen:

Chlormethane:

Methylchlorid, Methylenchlorid, Trichlorme-
than, Tetrachlormethan

Chlorethane:

Monochlorethan, 1,I-Dichlorethan, 1,2-Di-
chlorethan, 1,1,1-Trichlorethan, 1,1,2-Trichloret-
han, Pentachlorethan, Hexachlorethan

Chlorethylene:
Vinylchlorid, Vinylidenchlorid, TRI, PER
Chlorpropane und Allylchlorid:

Isopropylchlorid, 1,2-Dichlorpropan, 1,2,3-Tri-
chlorpropan, Allylchlorid, Epichlorhydrin {Abg.
Staudinger: Was?)

Ich sage es noch einmal: Epichlorhydrin. Das
wiirde ich notieren. (Abg. Arthold: Was ist
denn das, Zaun?)

Der Ausstieg fiir die oben genannten chemisch-
synthetischen Umweltgifte muf3 innerhalb der
néichsten neun Jahre erfolgen: bis 1992 eine Re-
duktion des jerzigen Verbrauchs um ein Drittel,
bis 1994 eine Reduktion um die Hdlfte des jetzigen
Verbrauchs, bis 1999 volistindiger Ersatz aller
oben aufgefiihrten fliichiigen chlorierten Kohlen-
wasserstoffe.

Fiir die héheren Homologe. die aromatischen
Halogenverbindungen,  die  Chlor-Sticksioff-,
Phosphor- und Schwefelverbindungen, fiir sdmuli-
che enmisprechenden Bromderivate sowie fiir die
Herstellung und Verwendung von Phosgen ist im
Rahmen eines erweiterten Ausstieges aus der
Chlor- und Halogenchemie ein Umbauszenario zu
erarbeiten und dem Nationalrat bis spdtestens . [.
1992 ein entsprechender Vorschlag zu unterbrei-
ten.

Der Hintergrund dieses Antrages liegt darin,
daBl man vor allem — unserer Auffassung nach —
aus der Chlorchemie aussteigen muB. (Abg. A r¢-
hold: Das hduen Sie gleich sagen konnen, das ist
ein klares Wort!) Nicht zuletzt sind die CKWs die
Vorlaufer der Ultragifte Dioxine und Furane. Da-
her ist auch der internationale Dioxinkongref} in
Karlsruhe im Janner 1990 ausdriicklich zu der
Empfehlung gekommen, die Chlorchemie total
herunterzufahren. Dieser Auffassung schlielen
wir uns an.

Sehr geehrte Damen und Herren! Ich bitte Sie:
Stimmen Sie diesen Antrigen zu! Fahren Sie
nicht in die Sommerferien, in denen die Ozonbe-
lastung ja besonders schwerwiegend ist, vielleicht
mit dem Lied auf den Lippen: Es wird ein Ozon
geben, und wir werden nimmer leben. — Danke
schén. (Beifall bei den Griinen.) 18.13

Prisident Dr. Marga Hubinek: Die drei Antri-
ge, die eben verlesen wurden, sind geniigend un-
terstiitzt und stehen mit in Beratung.

Als nichster zu Wort gemeldet ist Herr Abge-
ordneter Buchner.

18.13

Abgeordneter Buchner (keinem Klub angehd-
rend): Frau Prisidentin! Herr Bundeskanzler!
Frau Bundesministerin! Meine Damen und Her-
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ren! Ozon, ein Reizgas, das man noch vor gar
nicht so vielen Jahren als Synonym fiir gute und
gesunde Luft bezeichnet hat, bedroht uns in zwei-
facher Hinsicht. Es bedroht uns von oben durch
das berithmt-beriichtigte Ozonloch. Und es bed-
roht uns hier unten am Boden, wo es sozusagen
zu-viel geworden ist. Am Boden zuviel, oben zu-
wenig.

Nadelbdume werden verbrannt durch das bo-
dennahe Ozon, das heif3t, die Wachsschicht der
Nadeln wird verbrannt. Obstbdume und Weinkul-
turen leiden unter Ozon. Und die Akademie der
Wissenschaften hat ganz banal und lakonisch fest-
gestellt, daB auch Getreidesorten wie Roggen,
Weizen, Hafer, Gerste bereits geschidigt sind und
weniger Ertrége liefern, was zwar im Hinblick auf
die Uberschuflerzeugung gut sein kdnnte, im
Hinblick auf die Zerstdrung aber natirlich fatal
ist. Auch Kartoffeln reagieren schon auf Ozon.

Aber vor allem — da sind wir uns sicher einig
— gefihrdet Ozon bereits die menschliche Ge-
sundheit. Aufgrund der geringen Wasserldslich-
keit von Ozon werden bei entsprechenden Dosen
letztendlich die Lunge und die Bronchien geschi-
digt, abgesehen von der Bindehautentziindung,
die mancher in bereits hoch belasteten Gebieten
in den Augen kriegt.

Die entsprechenden Uberschriften der Zeitun-
gen, meine Damen und Herren, sind auch schon
fast alltdglich, und das ist so gefahrlich, weil man
sich dadurch so an sie gewohnt. Sie sind fast all-
tdglich. Da steht: ,Luftalarm bei Schonwetter™ im
wKurier®, ,,Ozon macht jeden Baum in Osterreich
krank®, das stammt aus dem Umweltbericht, in
dem Herr Dr. Katzmann sagt, daB jeder Baum in
Osterreich praktisch krank ist, denn iiberall leidet
die Natur unter dem Ozongehalt. Oder: Das letz-
te ,,profil* spricht von der , gefdhrlichen Sonne*.
— Das alles ist lingst Alltag geworden.

Eigentlich miissen wir fast froh sein, daB heute
ein Regentag war oder noch ist — hier herinnen
merkt man es nicht — und daB uns keine Sonne
gefihrdet hat, denn dadurch ist es heute zu keiner
Ozonbildung gekommen. Aber auf die Frage:
Kdnnen wir oder wollen wir den Sommer ab-
schaffen, oder konnen oder wollen wir die Sonne
verdunkeln?, kann man antworten: Das wird doch
wahl nicht gehen, und wir wollen es auch nicht.

_ Wir haben, meine Damen und Herren, in
Osterreich — glaube ich — die hochsten Ozon-
werte Europas. Mir ist schon klar, daf} diese nicht
nur eigenverursacht sind, sondern daf} sie auf-
grund unserer geographischen Lage, aufgrund
der Alpen, zustande kommen. Aber es ist ein Fak-
tum, daf} die Ozonwerte sehr, sehr hoch sind, daf3
sie im Gefidhrdungsbereich liegen, daB natirclich
auch der Verkehr seinen Anteil hat — das ist wohl
nicht abzustreiten — , daB wir nach wie vor grofle
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Losungsmittelmengen emittieren ist auch klar.
Das geht so weit, dafl die sogenannten MAK-
Werte, die maximale Arbeitsplatzkonzentration,
im Freien an einzelnen Tagen Uberschritten wer-
den.

Das heif3t also, daB die Konzentration auf dem
Arbeitsplatz eines Bauern, eines Forstwirts, eines
Bauarbeiters, jedes Menschen, der im Freien ar-
beitet, an einem schénen Tag womdglich bereits
uber den sogenannten MAK-Werten liegt und er
gesundheitlich gefahrdet ist.

Die Arzte geben Empfehlungen, daB etwa Kin-
der bei Schonwetter nicht im Freien spielen sol-
len, daB man sich sportlich nicht zuviel betitigen
soll. Das alles ist bekannt. Die Vorsorgegrenzwer-
te der Akademie der Wissenschaften werden so-
gar in jenen Bundeslindern — ich nenne da
Oberosterreich —, die im Ozonpegel nicht so
hoch liegen, Giber lange Zeitrdume lberschritten,
praktisch den ganzen Sommer hindurch. Ich habe
mir hier eine amtliche Unterlage mitgenommen,
den Luftgliteiberwachungsbericht von Ober-
Osterreich, es ist der Jahresbericht von 1989, er ist
also relativ neu. (Der Abgeordinete weist die Unier-
lagen vor.) Man wird es nicht so weit sehen, aber
nehmen wir einmal Schoneben, das ist eine Sta-
tion in der Nihe des Bohmerwaldes, wo die
Ozonbelastung besonders hoch ist. Sie sehen, daf3
wir hier Giberall weit iiber dem Vorsorgegrenz-
wert sind und zum Teil den Vorwarngrenzwert
tiberschreiten. Und auch ich habe in meiner Hei-
matgemeinde eine Luftmefstation, wo Ozon ge-
messen wird. Auch hier sieht man, dafl man von
April bis September immer {iber dem Vorsorge-
grenzwert ist. Das heiBlt, den ganzen Sommer be-
finden wir uns permanent iiber den Vorsorge-
grenzwerten, dabei ist Oberdsterreich ein Bun-
desland, das in der Ozonstatistik relativ gut liegt.

Wenn man in diesen Mefibericht ein biichen
genauer hineinschaut, findet man iber Ozon fol-
gende Zitate — ich darf sie Ihnen vorlesen —:

Ozoniiberschreitungen. Richtwerte der Oster-
reichischen Akademie der Wissenschaften zum
vorbeugenden Schutz des Menschen und der Ve-
getation: an allen Stationen iiberschritten.

Grenzwerte der Schweizer Luftreinhaltever-
ordnung: an allen Stationen iiberschritten.

Leitwerte der Weltgesundheitsorganisation: an
allen Stationen iiberschritten.

Meine Damen und Herren! Das ist kein schd-
ner MeBbericht, wenn man das einfach so nieder-
schreibt und schreiben muf3: An allen Mefstatio-
nen sind diese Grenzwerte Giberschritten worden.

Wenn man dann noch ndher hineinschaut und
die Kurzzeit-Grenzwertiiberschreitungen analy-
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siert, dann fiihlt man sich gefahrdet. Das sage ich
auch. — Beispiele draus:

Schoneben, fast 1000 Meter hoch gelegen:
903 Uberschreitungen der Grenzwerte im Jahr,
das heiBit, praktisch fast dreimal oder zweiein-
hatbmal am Tag; in Steyregg: 175mal im Jahr;
beim Berufsschulzentrum in Linz; 130mal. Das
ist immer noch etwa jeden dritten Tag, und das in
einer Stadt wie Linz, die im Prinzip nicht ozonge-
fahrdet ist, weil es derart viele andere Schadstoffe
in solchen Mengen gibt, die das Ozon killen. In
Linz ist die Ozonbelastung nicht so hoch wie in
Hochlagen, weil es hier sehr viele Schadstoffe gibt
und aufgrund dieser Schadstoffe Ozon nicht ent-
steht beziehungsweise zerlegt wird, beziehungs-
weise auch die Sonne durch den Industrienebel
natiirlich nicht so oft scheint, weshalb die Ozon-
entstehung geringer ist.

Was passiert dagegen?, miissen wir uns fragen.
Gegen die FCKWs, die uns von oben her bedro-
hen, die also die Ozonschicht in der Stratosphire
auflésen, hat man, wenn auch zdgernd, aber doch
etwas getan. Spit, sehr spit, vielleicht zu spit, da
wir wissen, daBl uns das in vielen Jahren noch auf
den Kopf féllt in Form von erhdhtem Hautkrebs.
Aber es ist etwas geschehen, zumindest in Oster-
reich, das mufl man auch sagen. Es ist so, und es
ist gegangen, und niemand hat deshalb Schaden
erlitten an seinem schénen Haar oder bei sonsti-
gen Dingen, fiir die man diese Sprays verwendet
hat.

Aber gegen das bodennahe Ozon ist man mei-
ner Meinung nach viel zu untitig. Herr Bundes-
kanzler, als Chef der Bundesregierung muf} ich
Sie einfach fragen: Wo bleibt Ihre Umweltverant-
wortung? Wo bleibt — um bei diesen Plakat-
schlagworten zu bleiben — die Qualitit des Den-
kens und die Qualitit des Handelns? Oder ist die
Umwelt ein zu wenig qualitatives Produkt fiir
Sie? (Abg. Marizzi: Sie haben nicht zugehort!)
Wo bleiben die Auftrige an die Frau Bundesmi-
nister fur Umwelt?

Gestern hat mich jemand angerufen, der gesagt
hat: Da habe ich in einer Zeitschrift gelesen, daf
ich Blitter zugesandt bekommen haben soll tiber
das Verhalten bei Ozon. Die sind lingst verspro-
chen worden, wird publiziert, nur gibt es sie noch
nicht. Ich hoffe, sie kommen bald.

Wo, Herr Bundeskanzler, sind Ihre Auftrige an
den Verkehrsminister, vom 6ffentlichen Verkehr
nicht nur zu reden? Wo ist Thr Auftrag an den
Wirtschaftsminister, daf3 er mit dem StraBBenbau-
wahn, mit dem Autobahnbauwahn aufhéren soll?

Und wo bleibt zum Beispiel die Einfithrung
von Treibstoffhdchstverbrauch? Natarlich ist es
schon, wenn man da sagt: Im Jahr 2000 werden

wir einen Normverbrauch von drei Litern haben,
und das streben wir jetzt an.

Ich weil} nicht, vielleicht habe ich mich geirrt,
ich schlieBle das nicht aus: Es war sicher nicht in
der Faschingszeit, wo ich gelesen habe, daf} in der
Bundesrepublik Deutschland ein Audi 100 ent-
wickelt worden ist und auch bereits verkauft wird
— néachstes Jahr soll er auch in Osterreich sein —,
ein Audi Turbo Diesel mit 120 PS, der 3.2 Liter
Normverbrauch hat. (Abg. Marizzi, auf Abg.
Wabl zeigend: Sagen Sie das Ihrem Kollegen da!)
Das heif3t fir mich, daf3 es technisch geht, und
das ist einmal ein grofler qualitativer Schritt, den
wir uns wilnschen.

Das heif3t fiir mich aber auch, daf3 die Rahmen-
bedingungen so zu setzen sind. daB dieser Weg
schneller als bis zum Jahr 2000 dorthin fihrt.
{Abg. Arthold: Das habe ich gesagi: In der
ndchsten Periode!) Das heilt fir mich, dall wir
vielleicht nachdenken sollten {ber einen gesplit-
teten Benzinpreis zum Beispiel, wo man bei einer
Kutsche, die halt noch ihre 10, 12, 14 und mehr
Liter braucht, wirklich einen sehr hohen Preis
zahlt und der andere vielleicht weniger. Das wiir-
de natirlfich die Umstellung auf Neuwagen be-
schleunigen, na selbstverstindlich. Man hat auch
gesehen, dafB die Welt nicht zusammengebrochen
ist bei der Einflithrung des Kat. Wer redet heute
noch dariber? Das war eine Selbstverstandlich-
keit! Das ist eine Sache des Mutes, die Rahmenbe-
dingungen klar und deutlich und bald genug zu
setzen.

Wo bleibt eventuell — auch wenn ich mich da-
mit unbeliebt mache — ein autoloser Sonntag?
Vielleicht ist das ein guter Anlafl nachzudenken.
Am Sonntag gehen viele Leute noch spazieren.
Sie sollen doch in einer Luft spazieren gehen kdn-
nen, die nicht ozongeschwingert und vergiftet ist.

Wo bleibt die kontinuierliche Anhebung der
Treibstoffpreise? Ich kdnnte mir das gut vorstel-
len. Nicht schockartig, das weil} ich, das ist ein
Problem, vielleicht auch fiir den Pendler, der in
Afiesl wohnt und auf sein Auto angewiesen ist.

Aber sollten wir nicht dariiber nachdenken, ob
wir nicht Monat fiir Monat den Benzinpreis oder
den Dieselpreis, den Treibstoffpreis um
20 Groschen zum Beispiel erhShen sollten? Mo-
nat fir Monat, ganz gezielt und gesetzlich. (Abg.
Elmecker: Das sagst den VOESTlern!) Na
selbstverstandlich! Da haben sie Zeit zum Um-
stellen. Und viele VOESTIler fahren Gott sei
Dank langst mit Schichtbussen, und das ist auch
verninftig, dafl mufBl ich sagen. (Abg. E!-
mecker: Das sagst den Pendlern!) Herr Kollege
Elmecker, ich sage ja, dal man Zeit haben muf}
fur eine Umstellung, aber diese Zeit soll nicht
endlos sein. Ich bringe das als Anregung.
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Wo bleibt tberhaupt die Erschwerung des
hemmungslosen Individualiverkehrs? Wir miissen
" uns eines Tages dazu bekennen, dall wir den Indi-
vidualverkehr nicht so ausufern lassen und daf
die Zeit der Wah! des freien Verkehrsmittels vor-
bei ist. Die muf} vorbei sein. Solange wir nur iber
Umwelt reden und keine Taten setzen, wird das
nicht gehen.

Wo bleibt die Optimierung und die Verbilli-
gung des Offentlichen  Verkehrs?  (Abg.
Arthold: Das haben sie nicht einmal in den Ost-
staaten gehabt!) In den Oststaaten haben sie viel
nicht, was wir schon liangst haben, und das ist ja
ein Positivansatz. In diesem Sinne fiirchte ich das
wort Okodiktatur in keiner Weise, denn wir wer-
den uns dazu bekennen miussen. (Abg.
Arthold: Die Freiheit bleibt schon offen!) Ja,
aber mit Freiheit allein sind Umweltprobleme —
und das wissen wir lingst — nicht mehr [dsbar.
Das muf} man auch einmal deutlich sagen. (Abg.
Arthold: Umweltbelastung muf} etwas kosten!)
Denn die Freiheit ist so grofl geworden, daf3 wir
uns selbst vergiften. Aber viele werden heute
schon unfreiwillig vergiftet, das ist der Unter-
schied.

Wo bleibt also, Herr Bundeskanzler, Ihre Um-
weltpolitik, die Sie im Wahlkampf maximal ein-
setzen? Das ist ja gut. Ich hoffe, daB Sie nachher
auch noch so maximal fir diese Umweltpolitik
sind.

Ich moéchte sehr hoflich abschlieflen und moch-
te Sie bitten, im Namen unserer gefihrdeten Ge-
sundheit, auch im Namen unserer Kinder: Tun
Sie etwas, denn durch Reden allein, durch Plakate
iiber die Qualitit des Denkens, Gber die Qualitit
des Handelns adndert sich noch nichts in der Um-
welt! Es sind Taten gefragt. — Danke schon. rBei-
fall des Abg. Wabl.) 18.26

Prasident Dr. Marga Hubinek: Zu einer tat-
sdchlichen Berichtigung hat sich Herr Abgeord-
neter Schieder gemeldet.

Ich muf} ihn ja nicht darauf hinweisen, daf} sie
die Dauer der 3 Minuten nicht Gberschreiten
darf. — Bitte, Herr Abgeordneter.

18.26

Abgeordneter Schieder (SPO): Fau Prisiden-
tin! Herr Bundeskanzler! Meine Damen und Her-
ren! Ich habe damit nur gewartet, bis ich sicher
bin, da3 mir der Abgeordnete Wabl zuhért, weil
er da ist.

Er hat in seiner Rede gesagt, dal} es in den Nie-
derlanden seit Kriegsende 80 000 Verkehrstote
gegeben hat, und hat gemeint, das seien mehr, als
dort Opfer im Zweiten Weltkrieg zu beklagen
waren.
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Ich weif} nicht, ob dieser zweite Teil auch von
ihm stammt oder von der niederlindischen Mini-
sterin, die er zitiert hat. Jedenfalls stimmt diese
Zahl nicht. Es ist allgemein bekannt, dal} die vier
Tage des Einmarsches der Deutschen im Mai in
den Niederlanden — und nach vier Tagen gab es
schon die Kapitulation — weniger als diese
80 000 Tote gekostet haben. Aber es ist auch all-
gemein bekannt, daf} allein in den Jahren nachher
iiber 90 000 Juden in den Niederlanden von den
Deutschen ausgerottet wurden.

Es stimmt daher die Zahl nicht. und ich finde
es im {ibrigen auch unpassend. — Danke schon.
18.28

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nichster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Huber.

18.28

Abgeordneter Huber (FPO): Frau Prisidentin!
Herr Bundeskanzler! Frau Bundesminister! Herr
Finanzminister! Meine geschitzten Damen und
Herren! Ich bin kein Wissenschafter und will
mich deshalb auch nicht mit den gleich zu Beginn
der dringlichen Anfrage aufgelisteten Grenz- und
Warnwerten beziglich Ozonkonzentrationen
auseinandersetzen, sehr wohl aber mit den Ursa-
chen und Auswirkungen der Ozonkonzentratio-
nen auf Menschen, Tiere und Pflanzen, mit einem
Wort auf die Umwelt beziehungsweise auf die
Natur beschéaftigen.

Aus gesundheitspolitischer Sicht ist deshalb
eine rasche Verminderung der fiir die Ozonbela-
stung relevanten Vorlaufersubstanzen Stickoxide
und Kohlenwasserstoffe ein Gebot der Stunde.

Aus der dringlichen Anfrage kann man entneh-
men, daf} von den anfallenden 210 000 Tonnen
Stickoxid-Emissionen 75 Prozent aus dem Ver-
kehr stammen.

Hohes Haus! Meine Damen und Herren! Das
ist ein Prozentsatz, der auf den Verkehr entfillt,
und an diesem Prozentsatz kann man einfach
nicht vorbeisehen.

Dasselbe betrifft auch die Kohlenwasserstoff-
Emissionen, die mit _einer Jahresmenge von
517 000 Tonnen, auf Osterreich bezogen, ausge-
wiesen werden.

Wenn im Punkt 7 der dringlichen Anfrage eine
Anhebung beziehungsweise ein Zuschlag von
2,50 S pro Liter fiir Benzin verlangt wird, so er-
scheint mir die generelle Umristung sdmtlicher
Kraftfahrzeuge auf Katalysator als der zielfithren-
dere Weg, wobei ein entsprechender Zuschuf3
von seiten der 6ffentlichen Hand im Interesse ei-
ner Verbesserung der Umwelt gut angelegt wire.

Ich bin ebenfalls der Meinung, daB3 die Indu-
strie sich bemihen sollte, weniger Kraftstoff ver-
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brauchende Fahrzeuge zu erzeugen, ich bin aber
auch derselben Meinung wie Kollege Arthold,
daf} es hochste Zeit wire, auch endlich der Kraft-
stofferzeugung aus pflanzlichen Produkten die
entsprechende Bedeutung beizumessen. Da schit-
ze ich mich eigentlich glicklich, dafl auch der
Herr Finanzminister hinter mir sitzt, und ich
mochte ihn wirklich ersuchen und bitten, im In-
teresse dieser Problematik die Besteuerung dieser
Erzeugung von Kraftstoff aus pflanzlichen Pro-
dukten doch zu iiberdenken. Hier wire rasches
Handeln ein Gebot der Stunde.

Herr Bundeskanzler! Tragen Sie endlich Sorge
dafiir, daB in diesen so eminent wichtigen Fragen
unter den Ministerien eine praxisbezogene Kom-
petenzbereinigung vorgenommen wird, um da-
durch Verzégerungen, ja sogar Verhinderungen
endlich hintanzuhalten.

Beispiel gefillig? — Hohes Haus! Meine Da-
men und Herren! Seit ich im Hohen Haus titig
bin, und das sind immerhin sechs Jahre, geht die
Diskussion um die Abschaffung der Treibgase
wegen ihrer Schidlichkeit fir die Ozonschicht.
Obwohl die Schadlichkeit fur die Umwelt, sprich
Ozonschicht, wissenschaftlich erwiesen ist, das
sogenannte Ozonloch sich von Jahr zu Jahr ver-
groBert, die daraus resultierenden gesundbheitli-
chen Schiden immer offensichtlicher werden, hat
man es bis heute nicht geschafft, diese schadli-
chen Treibgase endlich und endgiitig aus dem
Verkehr zu ziehen. Dafl wir dies bis jetzt nicht
geschafft haben, hat seine Ursache zu einem gro-
fBen Teil im Kompetenzringelspiel der davon be-
troffenen Ministerien und Minister oder Ministe-
rinnen.

Wenn Frau Bundesminister Flemming hdrtere
MafBinahmen verlangt oder fordert, tut sie es oh-
nehin nur, weil sie weil3, da Bundesminister
Schiissel nein sagen wird. Und wenn beide es wol-
len, dann sagt Bundesminister Fischler nein.
Wenn die Sache nicht so ernst wire, kdnnte man
sich iiber dieses ministerielle Ringelspiel oder die-
ses Katz-und-Maus-Spiel erheitern. (Abg. Art-
hold: Weristdie Katz” und wer die Maus?)

Geschitzte Damen und Herren und vor allem
Herr Bundeskanzler! Diese Heiterkeit ist aber
schnell im Schwinden begriffen, wenn man weif3,
cdaf} durch dieses Nichthandeln, durch dieses Un-
terlassen und Hinausschieben die Gesundheit vie-
ler Mitbuirger, aber letztlich auch von Tieren und
Pflanzen aufs Spiel gesetzt wird. Nun wire es zu
billig und zu polemisch, die Ursachen dieser be-
dauerlichen Entwicklung nur den Verantwortli-
chen in Osterreich anlasten zu wollen. Aber gera-
de deshalb, Herr Bundeskanzler, erwarten wir,
dafB Sie in Ihrer Eigenschaft als Regierungschef
erstens dafiir eintreten, innerhalb der Ministerien
notwendige Kompetenzbereinigungen vorzuneh-
men, und zum zweiten zwischenstaatlich alles un-

ternehmen, um die Ursachen dieser bedrohlichen
Entwicklung auf schnellstem Wege in den Griff
zu bekommen. — Ich danke Thnen herzlich fir
Ihre Aufmerksamkeit. (Beifall bei der FPO.) 18.34

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Srb.

18.35

Abgeordneter Srb (Griine): Hohes Haus! Es
hat mich sehr gefreut, als ich von Ihnen, Herr
Bundeskanzler, gehdrt habe, daB3 Sie sich fir die
Entwicklung eines Autos bis zum Jahr 2000 aus-
sprechen, welches einen Verbrauch von nur drei
Litern haben sollte. Ich kann aber lberhaupt
nicht verstehen, wie Sie und die Bundesregierung
dann auf der anderen Seite das Chrysler-Projekt
fordern und damit ein Auto, welches bekannter-
maflen das Vier- bis Fiinffache von diesem Drei-
Liter-Modell verbraucht, welches Sie anstreben
wollen. Der Chrysler-Wagen braucht 13 bis
16 Liter. Das ist doch ein totaler Widerspruch.
Ich mdchte wirklich gern von lhnen wissen, Herr
Bundeskanzler, welche Erklarung Sie uns dafiir
geben konnen.

Im Qbrigen méchte ich noch einmal auf die Ge-
sundheitsschiden zuriickkommen, die bei zu ho-
hen Ozonbelastungen entstehen kdnnen. Ich
glaube, das Thema ist so wichtig. da3 man sich
dem noch ein wenig widmen sollte.

Ozon galt ja lange Zeit als der Inbegriff von
gesunder Wald- und gesunder Hohenluft. Aller-
dings — und das wissen eben leider alle, und das
ergibt auch diese Debatte — sind die Zeiten, wo
wir das geglaubt haben, lingst vorbei. Ozon ist
ein giftiges Reizgas, vor allem fiir die Atemwege,
aber auch fir die Augen und fiir die Schleimhiu-
te. Ozon dringt tief in die Lunge ein und kann
diese bei zu hoher Belastung empfindlichst schi-
digen.

Ozon entwickelt sich bekanntlich durch die
chemische Umwandlung von Stickoxiden und von
Kohlenwasserstoffen unter dem Einfluf} der ul-
travioletten Strahlung. Dabei gilt der Grundsatz:
Je langer die Sonne scheint, je intensiver sie
scheint, umso hoher und umso gefihrlicher wer-
den die fiur Mensch und Natur gefdhrlichen
Ozonspitzen. Und gerade auf die immer wieder
vorkommenden kurzen Belastungsspitzen rea-
giert der Mensch besonders empfindlich.

Meine Damen und Herren! Es geht in diesem
Zusammenhang — und das muf} einmal klar und
deutlich gesagt werden — nicht um irgendwelche
politischen Einschdtzungen des Ozons, sondern
es geht hier schlicht und einfach um unter Um-
stinden sogar schwere gesundheitsschidliche
Fakten. Und diese Fakten sprechen eine mehr als
deutliche Sprache. Sie sprechen eine Sprache, die
uns alle aufriitteln miifte. Sie sprechen eine Spra-
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che, die uns zu dringend notwendigen Sofortmaf-
nahmen aufruft und von uns Programme ver-
langt, meine Damen und Herren, wie wir dieser
Bedrohung Einhalt gebieten kénnen.

Wie sehen nun diese Fakten, wie sehen die ge-
sundheitlichen Gefahren der Ozonbelastung fiir
uns Menschen aus? — Ozon gelangt, wie gesagt,
durch Einatmen bis tief in die Lungen und kann
so die Bronchien schiidigen. Dies fiihrt unter an-
derem zu Hustenreiz, zu Lungenfunktionsstdérun-
gen, zu einer verminderten Leistungsfahigkeit der
Lungen. Aber es kann unter Umstianden bei ho-
hen Spitzen noch weitaus schlimmer kommen,
Ozon kann auch zu Lungenfunktionsschidigun-
gen fithren, bis hin zu substantiellen Schidigun-
gen der Atemwegsorgane.

Aber auch die Augen kénnen unter Ozon sehr
stark leiden, und zwar kann Ozon Augenbrennen
und Rdtungen in den Augen verursachen und bei
einer stirkeren Belastung sogar zu voriibergehen-
den Sehstorungen fiihren. Weiters besteht die Ge-
fahr, dafl bei groBlen Ozonbelastungen die Ge-
hirnfunktionen beeintrichtigt und eine allgemei-
ne Schwichung sogar der Immunabwehr nicht
auszuschlief3en ist, meine Damen und Herren.

Als besonders gefihrdete Personengruppen
gelten Kinder, Jugendliche, Frauen sowie Perso-
nen, die einer korperlichen Belastung ausgesetzt
sind, dariiber hinaus auch noch 4ltere Menschen.

Die Akademie der Wissenschaften hat daher in
Anlehnung an die aktuellen WHO-Werte soge-
nannte Warnwerte festgesetzt, bei deren Uber-
schreitung Alarm gegeben werden miifite. So soll-
ten bereits bei einer Ozonbelastung von 100 ppb,
das ist die offizielle Vorwarnstufe. gefihrdete
Personen ungewohnte Anstrengungen im Freien
vermeiden. Bei einem Ozonwert von 150 ppb,
das ist die erste Warnstufe, sollte bereits auf ver-
schiedene Freizeitaktivititen, wie zum Beispiel
Radfahren, Joggen und dhnliches, verzichtet wer-
den. Bitte, jetzt muf} man sich einmal vor Augen
fithren, das sind ganz normale Tatigkeiten, die
viele Menschen in ihrer Freizeit machen.

Ab der Alarmstufe, das ist bei einer Belastung
von 200 ppb, missen bereits Kindergartenausflii-
ge verboten werden, miissen Schulwanderungen
verboten oder auch Schulsportveranstaltungen
untersagt werden, meine Damen und Herren.

Daf3 die Vorwarnstufe und auch die erste
Warnstufe spielend leicht erreicht beziehungswei-
se uberschritten werden kdnnen, das haben ja die
Messungen ergeben, die im vergangenen Jahr in
ganz Osterreich durchgefiihrt wurden und die
uns seit geraumer Zeit vorliegen. Diese Messun-
gen haben bekannterweise ergeben, dal} die
150-ppb-Marke sowohl in den lindlichen Regio-
nen als auch in den stidtischen Gebieten nicht
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nur einmal, sondern des Ofteren uberschritten
worden ist. Und die Messungen, die uns aus dem
Monat Mai des heurigen Jahres vorliegen, zeigen
auch schon relativ gefihrliche Werte.

Das alles hat Sie, meine Damen und Herren
von der groflen Koalition, bis jetzt aber iber-
haupt nicht gekratzt, es hat sie kaum gekimmert.
Es gibt keinerlei gesetzliche Verpflichtung, meine
Damen und Herren, daB die Grenzwerte zum
Schutze der Menschen eingehalten werden mus-
sen. Es existiert nach wie vor keinerlei Verpflich-
tung, die Ozonwerte laufend {iber Radio, Gber
Fernsehen bekanntzugeben. — Bitte. das ist eine
MaBnahme, die schon lingst hitte erfolgen mis-
sen. Sie sind hier in schwerem Verzug!

In ganz besonderem Ausmaf treffen alle diese
Gefahren aber auch — und das ist wissenschaft-
lich erwiesen, wie ich schon vorhin sagte — Kin-
der und iltere Menschen. So ist uns bekannt, mei-
ne Damen und Herren, dafl es Zusammenhinge
gibt zwischen der Sterblichkeit dlterer Menschen
und dem Grad der Luftverunreinigung.

Andererseits ist auch erwiesen, daf} eine erhdh-
te Rate des sogenannten Krupp-Syndroms in stér-
ker belasteten Gebieten zu verzeichnen ist, jenes
schrecklichen Syndroms, welches kleine Kinder
befallen kann.

Wenn die sommerlichen Ozonkonzentrationen
mit der Zunahme des Verkehrs von Jahr zu Jahr
weiter steigen, wird man in Zukunft Risikogrup-
pen wie zum Beispiel Asthmakindern empfehlen
miissen, gerade an den schonsten Ferientagen zu
Hause zu bleiben. Meine Damen und Herren!
Diese Aussage kommt nicht aus einem ,griinen
Munde®, das haben nicht wir uns einfallen lassen,
sondern diese Aussage stammt aus dem Mund
von Universititsprofessor Dr. Manfred Haider,
dem Vorstand des Instituts fir Umwelthygiene an
der Universitit Wien.

Und das ist die Welt, die Sie unseren Kindern
anbieten wollen, wenn es so weitergeht, wenn kei-
ne MaBnahmen gesetzt werden? Schaut so Thre
Umweltpolitik aus, meine Damen und Herren?
Die Eltern in diesem Lande werden immer mehr
beunruhigt tiber diese Tatsachen, iiber diese Fak-
ten, die jetzt iiber die Medien immer mehr be-
kannt werden.

Es gibt hier auch eine — unter anderem, ich
mochte Sie ganz kurz damit konfrontieren — In-
itiative: Miitter gegen Ozon. Diese Miitter- bezie-
hungsweise Elterninitiative fordert eine bundes-
gesetzliche Regelung nach Art des Smogalarms in
der Form, daf}, wenn der Grenzwert von 50 ppb
im Acht-Stunden-Schnitt iberschritten wird,
MaBnahmen in den Bereichen Verkehr und L&-
sungsmittelindustrie getroffen werden kdénnen,
MaBnahmen bis hin — wenn es notwendig ist —
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zum Betriebsstillstand in diesen Branchen, bis hin
zum Verkehrsstillstand.

Zweitens fordert diese Miutterinitiative, dal}
Sie, Frau Bundesminister Flemming — Sie nik-
ken, Sie wissen das, Sie kennen diese Forderun-
gen vielleicht schon, aber Sie haben ja leider noch
immer keine Ozan-Kompetenz, wenn ich richtig
informiert bin —, an die zustindigen Minister
Streicher und Schiissel im Aktenweg Handlungs-
aufforderungen erlassen. Das wire zum Beispiel
eine Moglichkeit, die Sie treffen kdnnten, die Sie
treffen miissen. Ich frage mich, warum Sie das
noch nicht getan haben, Frau Bundesminister! Sie
wissen — das ist schon in den vorangegangenen
Debattenbeitrigen mehrere Male angeschnitten
worden —, gemif} § 43 der SraBenverkehrsord-
nung sind ganz konkrete Malnahmen zu setzen.

Es gibt auch laut Auskunft eines Mitarbeiters
des Bundesumweltamtes keinen technischen
Grund, der einer tiglichen MeBwertverlautba-
rung entgegensteht, meine Damen und Herren.
Warum haben Sie das immer noch nicht ge-
macht?

Absurd ist in cliesem Zusammenhang ja auch
die Tatsache, daf} sich die Mefstellen in Giberwie-
gender Anzahl 4 Meter (ber dem Boden, iber
dem StraBlenniveau befinden, und diese Hohe er-
reichen Kinder wohl nie, detto Erwachsene, mei-
ne Damen und Herren. Das heiflt, die Forderung
muf} lauten: MeBstellen mussen in Bodennihe,
vielleicht in der Hohe von der Gréf3e von kleinen
Kindern . . . (Abg. Arthold: Die haben ja nicht
Politiker aufgestellt, sondern Techniker, und die
haben die Weisung gekriegt!) Wenn aber bekannt
ist, daB das die falsche Héhe ist, dann miissen die
politisch Verantwortlichen den Auftrag geben,
die in einer Hohe aufzustellen, die realistische Er-
gebnisse bringt. Das ist unsere Aufgabe, Herr
Kollege, oder sehen Sie das anders? Und davor
kénnen wir uns nicht driicken.

Ich m&chte noch einmal zum Schluf} sagen: Es
miissen dringend notwendige Mafnahmen gesetzt
werden, je schneller, desto besser. Erstens die Re-
duzierung des Individualverkehrs und des LKW-
Verkehrs, dann die Férderung, der Ausbau des
offentlichen Verkehrs, die Forderung bezie-
hungsweise die Entwicklung von alternativen An-
triebsarten, die forcierte Einfiihrung von Kataly-
satoren und die Verschirfung der Abgaskontrol-
len auch fir Dieselfahrzeuge.

Zum Abschluf} lese ich noch einen Entschlie-
Bungsantrag vor.

Entschliefungsantrag

der Abgeordneten Zaun und Genossen betref-
fend Umwidmung von Geldern aus dem Straf3en-
bau zugunsten des Sffentlichen Verkehrs

Angesichts der dramatischen Ozonbelastungen
in Osterreich, aber auch aus grundsdizlichen
volkswirtschafilichen Uberlegungen gehdrt dem
Ausbau des Sffentlichen Verkehrs hochste Priori-
Ldt.

Dafiir fehlen bisher aber — wie wir alle wissen
— notwendige Mittel.

Deswegen stellen die unterfertigten Abgeordne-
ten folgenden

Antrag:
Der Nationalrai wolle beschlieflen:

Die Bundesregierung wird aufgefordert, im
Zuge der Verhandlungen iiber das Bundesfinanz-
gesetz 1991 die Miuel fiir den Ausbau beziehungs-
weise die Erweiterung im hochrangigen Straflen-
netz zugunsten des Ausbaus des Offentlichen Ver-
kehrs umzuwidmen.

Hiebei ist insbesondere der Nahverkehr (Ver-
kehrsverbiinde, Takiverdichtungen) und der Of-
fentliche Verkehr in der Fldche (Regionalbahnen)
zu bevorzugen. — Danke. (Beifall des Abg. Dr.
Pilz.) 18.48

Prasident Dr. Marga Hubinek: Als nachste zu
Wort gemeldet hat sich die Frau Bundesminister.

1848

Bundesministerin fir Umwelt, Jugend und Fa-
milie Dr. Marilies Flemming: Sehr geehrte Frau
Prasidentin! Sehr geehrter Herr Bundeskanzler!
Herr Kollege! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich darf vielleicht gleich dem Kollegen
Srb antworten und ihm mitteilen, daf3 seit der
Verfassungsnovelle 1989 die Zustindigkeit fir
Belange der Luftreinhaltung mit Ausnahme der
Heizungsanlagen beim Bund liegen, und daher
wird derzeit eine dsterreichichweite Vereinheitli-
chung der LuftgiitemefBnetze der Lander, vor al-
lem im Sinne einer flichendeckenden und homo-
genen Uberwachung fiir ganz Osterreich ange-
strebt.

Dieses MefBnetzkonzept wird auch Ozonmes-
sungen umfassen und wird daher gemeinsam mit
den Experten der Lander zurzeit iiberarbeitet.

Die Anzahl der derzeit eingerichteten Ozon-
mefstellen wird aber im wesentlichen gleich blei-
ben. Sehr viele Bundeslinder haben hier schon
grofBlartige Vorarbeit geleistet; mit Ausnahme des
Burgenlandes, ich muf3 das hier sagen. Es wird
aber vielleicht die eine oder andere Mefstelle von
seiten des UBAS noch einzurichten sein.

Das Umweltbundesamt bereitet in Zusammen-
arbeit mit den Lindern diesen Immissionsdaten-
verbund vor, und auf die gesamtdsterreichischen
Daten der kiinftigen Mef3zentrale im UBA sollen
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alle Lander direkten Zugriff haben. Ein tiglicher
Luftgiitebericht wird dann auch die Ozonwerte
beinhalten und wird sehr bald mdglich sein.

Erlauben Sie mir, meine sehr geehrten Damen
und Herren, daf} ich auch auf die Ausfithrungen
des Herrn Abgeordneten Huber eingehe. Sehr ge-
ehrter Herr Abgeordneter! Es mufl Threr ge-
schiatzten Aufmerksamkeit entgangen sein, daf
der Herr Bundeskanzler eingangs in seiner Wort-
meldung ganz genau darauf hingewiesen hat, daf}
Osterreich bei seinem Ausstieg aus der FCKW-
Produktion fithrend, weltweit fithrend ist. Wie Sie
wissen, haben wir bereits mit 1. Marz dieses Jah-
res ein Verbot des Verkaufs der FCKWs als
Treibgase. Das ist in etwa eine Reduktion um
4 000 Tonnen im Jahr, das ist die Hilfte unserer
gesamten Emissionsmenge.

Mit 1. Juli dieses Jahres, vor wenigen Tagen
also, ist die zweite FCKW-Novelle in Kraft getre-
ten. Ich bin gerne bereit, [hnen noch einmal im
Detail darzulegen, was Osterreich hiermit tut.

Mit 1. Jinner 1992 wird im Bereich der Kilte-
mittel eine Verminderung des Verbrauchs um
weitere 400 Tonnen erwartet. Herr Kollege, ein
totales Verbot ab sofort wiirde bedeuten, daf} we-
der Sie noch sonst jemand ab morgen in Oster-
reich einen Kithlschrank kaufen darf. Ich glaube
nicht, dafl die Osterreichische Bevdlkerung mit
dieser MaBBnahme einverstanden wire.

Ab 1. Janner 1993 tritt das vollstandige Verbot
der Verwendung der FCKW zur Herstellung von
Schaumen in Kraft; das bedeutet eine weitere
Verminderung um 1 200 Tonnen. Es gibt halt
noch Polstermabel, die bis zu diesem Datum da-
mit hergestellt werclen, ab dann werden es wieder
Wolle-, Roflhaarmatratzen oder #hnliches sein
miissen.

Mit 1. Janner 1994 tritt das Totalverbot als L&-
sungsmittel zur Entfettung, Reinigung und
Trocknung in Kraft, was eine weitere Reduktion
um zirka 350 Tonnen pro Jahr bedeutet. Ab
1. Janner 1994 wird zur Géanze der Einsatz als
Kalte- und Warmemittel verboten werden.

Schiiefilich tritt mit 1. Jinner 1995 das Verbot
der Verwendung dieser Stoffe fiir den letzten
Sektor, nimlich als Reinigungsmittel fiir Beklei-
dung und Textilien in Kraft, was noch einmal eine
Reduktion von 60 Tonnen bedeutet. — Ich hoffe,
damit Thre geschitzte Aufmerksamkeit ein fiir al-
lemal erlangt zu haben.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Wir
soliten uns, wenn wir schon von Ozon sprechen,
doch einmal fragen: Wo kommen die beiden
Hauptvorldufersubstanzen denn her? Schauen
wir uns doch einmal an, wo die Kohlenwasserstof-
fe herkommen: 150 000 Tonnen pro Jahr aus
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dem Verkehr; das sind wir alle; Hausbrand:
80 000 Tonnen; Industrie und Gewerbe: 10 000
Tonnen; Erdgasverteilung: 58 000 Tonnen, L&-
sungsmittelverdampfung: 200 000 Tonnen. Wir
werden also unsere Aufmerksamkeit in Zukunft
verstirkt dem Hausbrand zuwenden missen,
ebenso auch der Lésungsmittelverdampfung.

Hausbrand, das wird in der nichsten Legisla-
turperiode sicherlich ein Hauptthema sein. Pro-
blematisch ist die Situation vor allem bei kleinen
und Kleinstfeuerungsanlagen, ganz speziell bei
unkontrollierten Verbrennungen.

Meine Damen und Herren! Es wird das auch
ein grofes soziales Problem sein. Es ist kein tech-
nisches Problem, heute schon entsprechende An-
forderungen an irgendwelche Ofen oder Heizan-
lagen zu stellen. Das wiirde nur, wenn wir das
sofort verordnen wirden, fiir viele kleine Ein-
kommensempfinger, fir viele Pensionisten einen
ganz entscheidenden finanziellen Aufwand be-
deuten. Es kommt hiemit ein ganz groBes, finan-
zielles Problem auf viele, viele Menschen zu.

Die Losungsmittel stetlen einen sehr hohen An-
teil der gesamten Kohlenwasserstoff-Emissionen
dar, beispielsweise beim Einsatz von Farben und
Lacken. Nach vorsichtigen internationalen Schat-
zungen werden derzeit etwa nur 15 Prozent der
gesamten Losungsmittelproduktion entsorgt. Das
heif3t, da} mehr als vier Flinftel der verwendeten
und verbrauchten Losungsmittel in die Atmo-
sphare verdampfen.

Hiefiir stehen zurzeit als Substitutionsméglich-
keiten im textilen Reinigungsbereich nur andere
Kohlenwasserstoffe, wie Benzine et cetera, zur
Verfligung, was kaum eine Verbesserung darstel-
len wiirde. Wenn ich also ab heute sdmtliche Put-
zereien schlieBe, verehrter Herr Abgeordneter
Huber, so weil} ich nicht, ob Sie, Sie selbst oder
Ihre Familienmitglieder, dann Thr Gewand nur
noch waschen und biigein werden.

Schauen wir uns den zweiten groflen Bereich
der Emissionen an, das sind die Stickoxide. Hiebei
gibt es eine sicherlich dramatische Entwicklung:
Waren es im Jahre 1948 rund 32 000 Tonnen
Stickoxide, die aus der Verbrennung von Brenn-
und Treibstoffen entstanden, so hat sich die
NO,-Emission bis zum Jahr 1980 auf 210 000
Tonnen erhoht, also mehr als versechsfacht. Seit-
dem sind diese NO,~Emissionen in etwa gleichge-
blieben. Sie sind also nicht groBer geworden, aber
iiberhaupt nicht kleiner. Das stellt sicherlich eine
groBe Herausforderung in den nichsten Jahren
dar.

Osterreich hat — auch das hat der Herr Bun-
deskanzler angesprochen — sehr wohl im interna-
tionalen Bereich groBe Aufgaben vor sich. Wir
haben ein SO,-Protokoll unterzeichnet. Wir ha-
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ben das NO,-Protokoll von Sofia unterzeichnet,
und wir haben auch zu jenen likeminded Staaten
gehort, die das Zusatzprotokoll, die eine Zusatz-
deklaration, unterschrieben und sich hiemit nicht
nur zu einem Einfrieren verpflichtet haben, son-
dern zu einer Reduktion der NO,-Emissionen.
Wir haben in Osterreich MaBinahmen, die dazu
notwendig sind, bereits eingeleitet, und wir wer-
den auch noch in Zukunft damit viel zu tun ha-
ben.

Wir missen in Befolgung des Protokolls von
Sofia zu einer Senkung der NO,-Emissionen aus
kalorischen Kraftwerken und aus Wiarmekraft-
werken kommen. Wir miissen zu einer Reduktion
der Emissionen im Kfz-Bereich kommen. Wir
muissen zu einer Verringerung von
NO,-Emissionen aus Industrieanlagen kommen
und auch durch vom Oko-Fonds geférderte Pro-
jekte.

Lassen Sie mich thnen hier zwei Zahlen nen-
nen: 1987 gab es im Bereiche der Industrieanla-
gen und auch der vom Oko-Fonds geférderten
Projekte eine Reduktion von 5 250 Tonnen pro
Jahr, 1988 eine weitere von 5 411 Tonnen. Ich
glaube, das ist ein sehr schéner Erfolg; allein
durch die Salpetersiure-Neuanlage im Rahmen
der Chemie Linz. 1985 gab es 11 500 Tonnen an
Emissionen, 1988 nur noch 2 100 Tonnen. Selbst-
verstindlich wird auch eine ganze Reihe von
Mafinahmen im Kraftwerksbereich notwendig
sein.

Jetzt erlauben Sie mir noch ein Wort zu den
Grenzwertempfehlungen und zu den Warnwer-
ten. Damit wiirde ich den sehr geehrten Herrn
Abgeordneten Murer, der jetzt nicht anwesend
ist, gerne ansprechen. Er hat gemeint, wir hitten
das beim Smogalarmgesetz vergessen. Wir haben
das keineswegs vergessen, aber meine Damen und
Herren: Wenn es eine — zugegebenermalen ge-
sundheitsgefahrdende — Belastung gibt, ich ver-
ordne dann Warnstufen und wir werden die Be-
volkerung informieren, dann muf} aber bitte ganz
klar sein, daf} ich nichts tun kann. Denn wenn es
im Burgenland Grenzwertiiberschreitungen gibt,
und man stellt dort den Verkehr still, so heif3t das
noch nichts. Stellt man den Verkehr in Wien ab,
muf} das auch noch nicht im Burgenland irgend-
eine Auswirkung haben, weil das, wie schon dar-
gelegt wurde, grenziiberschreitende gro3e Strome
sind, die einfach so nicht in den Griff zu bekom-
men sind.

Wir wiirden doch bei der Bevolkerung Hoff-
nungen erwecken, die wir dann schlicht und ein-
fach nicht erfiillen kdnnten.

Ich werde demnichst — und es ist, so hoffe ich,
bereits in Druck — ein Merkblatt, das an alle
Haushalte gehen wird, herausgeben, in dem wir
auf die Entstehung von Ozon, auf die Auswirkun-

gen auf die Gesundheit hinweisen. Wir werden
ganz genau auf die Warnwerte fiir Osterreich, wie
sie uns die Akademie der Wissenschaft dargelegt
hat, hinweisen, und wir werden auch sagen, was
jeder einzelne tun kann und soll. In diesem Merk-
blatt wird ganz genau fiir jeden einzelnen Haus-
halt, fir jeden einzelnen Biirger aufgelistet sein,
was er personlich tun kann.

Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Wenn alle europiischen Regierung aufgefordert
sind, sehr viel in diesem Bereich zu tun, so sind
wir doch auch alle verpflichtet, im eigenen Wir-
kungsbereich Luftverunreinigungen zu verhin-
dern beziehungsweise zumindest doch zu mini-
mieren.

Wir alle sind verpflichtet, jede Mafinahme zur
Verringerung der Luftbelastung zu unterstiitzen.
Ich glaube, daf} das der einzig mogliche Weg in
die Zukunft ist — auch was das Ozonproblem an-
langt. — Danke schén. (Beifall bei OVP und
SPO.) 18.59

Prisident Dr. Marga Hubinek: Als néchster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Dr. Pilz.

19.00

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Lassen Sie
mich, Frau Bundesminister, am Ende einer aus-
fihrlichen und lingst notwendigen Debatte iiber
Ozon folgendes festhalten: Es wiire sinnvoll ge-
wesen, wenn Sie dem, was der Bundeskanzler hier
verkiindet hat, sehr genau zugehdrt hitten, dann
hitten Sie sich ndmlich nicht in einem ganz zen-
tralen Punkt in Widerspruch zum Bundeskanzler
gesetzt. Bundeskanzler Vranitzky hat vor einigen
Stunden erkldrt: Wir haben die Umweltpolitik ge-
andert. Wir machen es nicht mehr so wie friiher,
dafl wir erst den letzten schliissigen Beweis brau-
chen, was passiert ist, dafl wir alles bis ins letzte
Detail wissenschaftlich erforschen, und dann erst
beginnen wir zu handeln, sondern wir beginnen
mit dem Handeln, mit dem Reparieren, mit dem
In-Ordnung-Bringen, mit dem Menschen- und
Umweltschiitzen bereits fruher, selbst wenn die
Informationen nicht vollkommen und lickenlos
sind, auch auf Verdacht hin.

Wissen Sie, was Sie jetzt gesagt haben, Frau
Bundesminister? — Wir werden in Wien erst
dann den Stickoxiden, die hauptsdchlich durch
den Verkehr verursacht werden und selbst Haupt-
verursacher des bodennahen Ozons sind, zu Lei-
be riicken, wenn wir wirklich wissen, daB das ein
hausgemachtes Problem ist. (Abg. Arthold:
Das ist eine glaue Unterstellung, was Sie da ma-
chen!)

Sie sagen damit zweierlei, Frau Bundesmini-
ster: Wir handeln erst, wenn wir ganz genau wis-
sen, daB das ein zum iiberwiegenden Teil hausge-
machtes Problem ist. — Drehen wir doch einmal
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die Geschichte um, Frau Bundesminister! Nie-
mand wird leugnen kénnen, dafl zu einem wahr-
scheinlich sehr hohen, zumindest aber wichtigen
Teil das Ozonproblem ein hausgemachtes Pro-
blem ist. Sie werden doch nicht im Ernst davon
ausgehen, daf} alle Stickoxide, die in Wien emit-
tiert werden, den Wiener Raum umgehend verlas-
sen und irgendwo anders bodennahes Ozon bil-
den. Ein Teil des Wiener Ozonproblems ist in
Wien hausgemacht.

Wenn wir so lange warten, bis dieses Problem
in der Tschechoslowakei, in der Bundesrepublik
Deutschland oder in Jugoslawien geldst ist, dann
werden wir wertvolle Zeit versdumen.

Frau Bundesminister! Wir missen auch auf
Verdacht hin Losungen des Ozonproblems an-
streben. Und wenn wir damit die Entstehung von
Ozon nur um die Hilfte oder nur um zwei Drittel
verringern kdnnen, dann ermdglicht das Zehn-
tausenden oder Hunderttausenden Menschen ein
menschenwiirdiges Leben, speziell in den Bal-
lungsgebieten. — Das sollten Sie beherzigen. und
darauf zumindest sollten wir uns einigen.

Thre Aussage, man konne im Moment nichts
tun, ist zuwenig! Ich habe mir wirklich erhofft,
daB Sie heute hier sagen: Es gibt den § 43 der
Straflenverkehrsordnung, und ich werde mich da-
fur einsetzen — durch Uberreden, durch Zure-
den, durch Argumentieren, und zwar gerade bei
meinen Parteikollegen an der Spitze der meisten
Bundesliander —, daf} dieser § 43 StVO endlich
vollzogen wird. Ich habe gehofft, daf} Sie sich da-
fir einsetzen, dafl zumindest die OVP, aber hof-
fentlich auch die SP-Landeshauptminner — Hai-
der von mir aus auch noch dazu — endlich dster-
reichische Gesetze befolgen.

Ein solches klares Wort von lhnen, Frau Bun-
desminister, ist noch ausstandig. Ich hoffe aber,
dafl Sie am Ende dieser Debatte dieses klare
Wort, was die StraBenverkehrsordnung betrifft,
finden werden. — Das zum einen.

Zum zweiten, Herr Bundeskanzler, wollte ich
Sie noch auf ein paar Sachen aufmerksam ma-
chen. Wenn Sie sagen: Wir sind vom Ausland ab-
héngig, den Benzinpreis kdnnen wir einfach nicht
umgehen!, rate ich Ihnen: Reden Sie doch einmal
mit Thren Genossen von der SPD! Diese fordern
nicht 2,50S wie wir, sondern die fordern
50 Pfennige, also rund 3,50 S Benzinpreiserho-
hung. Reden Sie einmal mit Thren Genossen in
der Bundesrepublik Deutschland dartiber! Ma-
chen Sie gemeinsam etwas mit denen! Es ist doch
— grenziiberschreitend — etwas drinnen bei der
Sozialdemokratie. Oder haben Sie sich von der
internationalen Sozialdemokratie in der Frage des
Benzinpreises bereits abgekoppelt?

Erklaren Sie das, Herr Bundeskanzler! Sagen
Sie, was da los ist, warum Sie da nichts zusam-
menbringen, warum Sie sich so sehr vor der EG
firchten, wo doch sonst bei jeder Gelegenheit er-
klart wird: Da werden wir iberhaupt kein Pro-
blem haben! (Prdsident Dr. Dillersberger
iibernimmt den Vorsiiz.)

Zweitens: Sie haben wieder erklart, die Stra-
Benverkehrsordnung sei eigentlich Sache der
Landeshauptleute. Dort, wo Verkehrsminister
Streicher zustdndig ist, ndmlich bei den Autobah-
nen, sei atles in Ordnung. Beides stimmt in dieser
Form nicht, und Sie haben das meiner Meinung
nach, Herr Bundeskanzler, wider besseres Wissen
gesagt!

Erstens hat Streicher nicht nur die Méglichkeit,
sondern die Verpflichtung, bei Ozonrichtwert-
tiberschreitungen Verkehrseinschrinkungen auf
den Autobahnen zu verfiigen.

Sie, Herr Bundeskanzler, sind die Antwort auf
die konkrete Frage, warum der Verkehrsminister
das nicht getan hat, bis jetzt schuldig geblieben!
Entweder kdnnen Sie diese Frage nicht beantwor-
ten, oder Sie wollen diese Frage eben nicht beant-
worten.

Ich habe aus der Bundesverfassung zitiert, Sie
sind aber mit keinem Wort darauf eingegangen.
Ich zitiere noch einmal Artikel 15 B-VG: ,In An-
gelegenheiten, die nach Artikel 11 und 12 der
Bundesgesetzgebung vorbehalten sind, steht dem
Bund das Recht zu, die Einhaltung der von ihm
erlassenen Vorschriften wahrzunehmen.”
Wahrzunehmen, Herr Bundeskanzler! Und ich
frage Sie noch einmal: Was nehmen Sie wahr —
falls Sie itberhaupt noch zu einer Wahrnehmung
in diesem Bereich fihig sind — gegeniiber den
Landeshauptleuten, was nehmen Sie wahr gegen-
iber dem Verkehrsminister? Heute war Thre Ant-
wort eindeutig: nichts. Sie haben kein Wort Giber
diese Kompetenz, iber diese Aufgabe verloren.
Sie haben der Offentlichkeit kein einziges klares
Wort, keine einzige klare Antwort gegeben. Sie
sind offensichtlich vor der Auto- und StraBlenlob-
by in die Knie gegangen — oder wahrscheinlich
endgiltig auf den Bauch gefallen. Das hat ein
schdones lautes Gerdusch gemacht. (Abg. Rop -
per Pilz, sing uns das vor!)

Zum Grundsitzlichen in diesem Zusammen-
hang: Wenn Sie, Herr Bundeskanzler, nicht bereit
sind, den tiglichen Amtsmif3brauch der Landes-
hauptleute beziehungsweise den des Verkehrsmi-
nisters abzustellen, dann werden wir diesen Fall
bei den Osterreichischen Gerichten anhingig ma-
chen, und dann werden wir dafiir sorgen, daf} die
Osterreichische Justiz anstelle des Bundeskanzlers
das klirt, was in diesem Zusammenhang eben
rechtlich zu kliren ist. Dann werden wir auch
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Dr. Pilz

Ihre Aufsichtspflicht der Justiz zur Uberpriifung
ubermitteln.

Das kann doch nicht so stehenbleiben, daf} ein
Bundeskanzler letzten Endes den tiglichen Ge-
setzesbruch deckt und sagt: Bitte schdn, ich habe
damit nichts zu tun, und daBl er — im klaren Wi-
derspruch zur Bundesverfassung — erklart: Las-
sen wir das alles so weiterfaufen!

Sie, Herr Bundeskanzler, tragen die persdnli-
che Verantwortung fiir die tigliche Vergiftung
Zehntausender Menschen! Dieser Verantwortung
kOnnen Sie sich hier und jetzt in diesem Parla-
ment nicht entziehen! (Zwischenrufe bei der
SPO.)

Herr Bundeskanzler, Sie haben hier eine ,gro-
Be* Erklarung abgegeben und die Bombe platzen
lassen mit dem Vranitzkyschen 3-Liter-Motor.
Mboglicherweise ist lhnen der Unterschied zwi-
schen Hubraum und Kraftstoffverbrauch nicht
bekannt. Ich vermute, daf3 Sie beides verwechselt
haben.

Beim Chrysler-Projekt handelt es sich um einen
Sechszylindermotor mit 2 972 Kubikzentimeter,
das heiflt, mit knapp 3 Liter. Vielleicht haben Sie
die 3 Liter da durcheinandergebracht.

Jedenfalls wire eine Antwort noch ausstindig,
falls Sie wirklich den Kraftstoffverbrauch gemeint
haben: Wie geht das, Herr Bundeskanzler — Sie
haben kein Wort dariiber verloren! —, wenn im
Testbericht des OAMTC folgendes steht, und
zwar beim Chrysler, der hier zur Debatte steht,
wo Sie das Geschift eingefadelt haben mit lhrem
ganz persdnlichen Chrysler-Flop, mit Threr ganz
personlichen Industrieente in der Steiermark, wie
geht das eigentlich mit der 3-Liter-Vranitzky-
Bombe im Jahr 2000 zusammen, daf}, so der Test-
bericht des OAMTC, der Verbrauch des Chrysler,
laut DIN 70030 ECE, bei 90, 120 und Stadtzyklus
im Testdurchschnitt 13,1 Liter ist auf 100 Kilo-
meter? Verbrauch beim Test LandstraBe: 10 bis
12 Liter auf 100 Kilometer; auf der Autobahn bei
zirka 130 Stundenkilometer 13,2 Liter; Ver-
brauch im Stadtverkehr: 13 bis 16 Liter.

Uberlegen Sie sich wenigstens manchmal, be-
vor Sie, Herr Bundeskanzler, eine Bombe im Par-
lament ziinden, ob Sie nicht personlich gerade auf
dieser Bombe Platz genommen haben? Uberlegen
Sie sich das manchmal? Uberlegen Sie sich wirk-
lich den Umgang mit politischem Sprengstoff?
Setzen Sie sich bitte schon nicht auf alle Ihre
.Bomben* drauf! Gehen Sie, Herr Bundeskanz-
ler, mit Fakten bitte so serids um, wie das an und
fiir sich in diesem Haus lblich ist und wie das an
und fiir sich im Bundeskanzleramt auch der Fall
sein sollte! (Zwischenrufe bei der SPO.)

Wenn es allerdings nur persdnliches Wunsch-
denken war, wenn Sie hier nur an das 8kologische
Christkind appelliert haben: Bitte schon, liebes
Christkind, schau — trotz meines 16-Liter-Chrys-
ler —, daB wir irgendwie 3-Liter-Autos im Jah-
re 2000 haben werden!, so hoffe ich, daB} irgend-
wer da oben Thre Gebete und Wiinsche erhort.
(Rufe bei der SPO: Fihrt der Pilz ein Kat-Auto?)

Mit Politik, mit praktischer und konkreter Poli-
tik hat das allerdings nichts zu tun. Und nach Ih-
rer schweren 3-Liter-Bombenblamage — und das
war eine Bombenblamage — empfehle ich Thnen
folgendes, Herr Bundeskanzler: Wenn Sie mit der
,Qualitiat des Denkens® solche Probleme haben,
sodaf3 es sich nur noch um eine Qual des Denkens
und eine Qual des Ankiindigens handelt, so niit-
zen Sie doch die Qual, nitzen Sie den Denk-
schmerz! Beginnen Sie einmal zu rechnen!

Ich bin fest davon {iberzeugt, daf} Sie bis 3 zdh-
len kénnen. Ich bin fest davon Giberzeugt, daf} Sie
auch bis 13 oder 16 zdhlen kdénnen. Dividieren
Sie einmal die Zahl 16 durch die Zahl 3, und Sie
werden daraufkommen, daf} Sie sich um den Fak-
tor 5 verrechnet haben.

Es wiire ein Gebot der intellektuellen Redlich-
keit, wenn Sie jetzt aufstehen und sagen wiirden:
Mir ist das leider heute ein bissel danebengegan-
gen, wir haben leider falsche Informationen ge-
habt, das mit 3 Liter ist leider bei Chrysler abso-
luter Unsinn. — Stehen Sie doch einmal auf und
sagen Sie: Na gut, das ist in die Hosen gegangen,
vielleicht hat mich ein Mitarbeiter falsch infor-
miert! — Bekennen Sie sich zu einem Rest intel-
lektueller Redlichkeit! Der Wihler wird es Ihnen
danken, und dann wird neben dem Chrysler-Flop
zumindest nicht der Vranitzkysche Rechenflop,
der Unterschied zwischen 3 und 16, in diesem
Haus stehenbleiben. Bitte schén, stehen Sie jetzt
auf und sagen Sie, daB3 16 nicht gleich 3 ist! Ich
erwarte von einem Bundeskanzler, daf3 er zumin-
dest die Grundrechenarten in diesem Haus be-
herrscht. (Beifall bei den Griinen.) 19.11

Prisident Dr. Dillersberger: Zum Wort ist nie-
mand mehr gemeldet.

Die Debatte ist geschlossen.

Wir gelangen nunmehr zur Abstimmung
iber den EntschlieBungsantrag der Abgeordne-
ten Wabl und Genossen betreffend tigliche Infor-
mation der Bevdlkerung iiber die aktuelle Ozon-
belastung, insbesondere in den Hauptnachrich-

-tensendungen des Osterreichischen Rundfunks.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.
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Prisident Dr. Dillersherger

Wir gelangen weiters zur Abstimmung iiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Zaun und Genossen betreffend notwendige Ver-
kehrsbeschrinkungen bei Gesundheitsgefihr-
dung als Vollzug des § 43 StVO.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir gelangen ferner zur Abstimmung aber den
EntschlieBungsantrag der Abgeordneten Zaun
und Genossen betreffend Erstellung eines Oster-
reichweiten Sofortprogramms zur Reduktion der
gesundheitsgefihrdenden  Ozonbelastung  in
Osterreich.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir gelangen zur Abstimmung iber den Ent-
schlieBungsantrag der Abgeordneten Wabl und
Genossen betreffend Stufenplan fiir das Verbot
und den Ersatz von fliichtigen chlorierten Koh-
lenwasserstoffen (CKW) und den Ausstieg aus
der Chlor- und Bromchemie nach dem Chemika-
liengesetz.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fiir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Wir gelangen schlieBlich zur Abstimmung tiber
den EntschlieBungsantrag der Abgeordneten
Zaun und Genossen betreffend Umwidmung von
Geldern aus dem Straflenbau zugunsten des 6f-
fentlichen Verkehrs.

Ich bitte jene Damen und Herren, die fir den
EntschlieBungsantrag sind, um ein Zeichen der
Zustimmung. — Das ist die Minderheit.
Abgelehnt.

Fortsetzung der Tagesordnung

Prisident Dr. Dillersberger: Ich nehme die
Verhandlungen uber die Punkte 7 bis 9 der Ta-
gesordnung wieder auf.

Zum Wort gemeldet hat sich Herr Abgeordne-
ter Dkfm. Holger Bauer. Ich erteile es ihm.

19.14

Abgeordneter Dkfm. Holger Bauer (FPO):
Herr Prasident! Meine geschitzten Kolleginnen
und Kollegen des Hohen Hauses! Herr Prisident
des Rechnungshofes! Herr Bundesminister! Der
Rechnungshof stellt in seinem Bericht beziiglich
des Bundesrechnungsabschlusses 1988 unter an-
derem fest, daf3 das Nettodefizit 66,5 Milliarden
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Schilling betragen hat. Dies ist, verglichen mit
dem AbschluB} des Jahres 1987, eine bescheidene
Verbesserung von 3,3 Milliarden Schilling, aber
immerhin, ich méchte das gar nicht bagatellisie-
ren.

Erreicht wurde das im wesentlichen durch die
damals einsetzende Hochkonjunktur und zwei-
tens auch durch ein MaBnahmenpaket, das da-
mals 40 Milliarden Schilling netto oder Salden-
entlastung, verglichen mit der Prognose, gebracht
hat, wobei dieses Paket zur einen Hilfte ausga-
ben- und zur anderen Hilfte einnahmenseitig
wirksam geworden ist.

Ich sage daher: Wenn es ein Jahr der Budgetsa-
nierung der groflen Koalition gegeben hat, dann
war es ohne Zweifel das Jahr 1988, Es war auch
das erste Jahr und noch sehr weit weg vom néch-
sten Wahltermin.

Ich halte es aber, Hohes Haus, nicht fiir ausge-
sprochen sinnvoll, wenn wir uns heute, Mitte des
Jahres 1990, iiber Dinge unterhalten, die wir alle
mittlerweile wissen, die jeder im Rechnungshof-
bericht nachlesen kann und die wir auch schon
bei anderweitigen Debatten hier mehrfach eror-
tert haben. Ich méchte daher angesichts der Tat-
sache, daB3 wir heute das letzte Mal in dieser Le-
gislaturperiode die Mdglichkeit haben, zur Bud-
getpolitik Stellung zu nehmen, dies zusammen-
fassend aus freiheitlicher Sicht wie folgt tun:

Es hat seinerzeit in der Regierungserklirung
geheillen — und ich zitiere daraus —, daf} diese
Budgetkonsolidierung .umfassende Reformen*
notwendig macht. Gemeint war damals, daf} das
Budget nachhaltig und dauerhaft saniert werden
solle und miisse und daf} dies eben heif3t, Ausga-
benstrukturen zu schaffen, die Giber das Einspa-
ren bei den Ermessensausgaben hinausgehen.

Hohes Haus! Und was hat die grofle Koalition
gemacht? — Sie hat sich jedes Jahr, Jahr fiir Jahr,
mit sogenannten Einmalaktionen oder auch Fi-
nanzmandvern lber die Runden gerettet. Ich er-
innere Sie daran:

1987 gab es die Transaktion der Sondergesell-
schaften der E-Wirtschaft vom Bund an die eben-
falls dem Bund gehoérende Verbundgesellschaft;
das hat damals netto 6 Milliarden Schilling ge-
bracht.

1988 erfolgte die Verpfindung der Forderung
des Bundes-Wohnbaufonds, was einen Barwert
von 7,2 Milliarden Schilling erbracht hat, der al-
lerdings mit den Lindern zu teilen gewesen ist.

1989 gab es erneut eine Transaktion, und zwar
jene des Hauptminzamtes an die Nationalbank,
also auch hier eine Transaktion vom Eigentimer
Republik Osterreich zum Mehrheitseigentiimer
Republik Osterreich bei der Nationalbank.
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Dkfm. Holger Bauer

Und 1990 sind diese Transaktionen bezie-
hungsweise Finanzmandver mit dem Ausrdumen
des Reservefonds der Arbeitslosenversicherung
und mit der Aufldsung von Ausgleichsriicklagen
im Gesamtausmafl von 10 Milliarden Schilling
komplettiert worden.

Wenn Sie hier einen Strich ziehen, dann wer-
den Sie sehen, daf} dadurch die Defizite im Laufe
der Jahre um 26,5 Milliarden Schilling optisch
zumindest, aber eben nur optisch, verbessert wor-
den sind. Sie haben damit — dariber gibt es ja
keine Diskussion — nichts gewonnen, auBler je-
weils ein Jahr Zeit, ein Jahr Luft. Das Problem an
sich, um das es hier geht, ndmlich neue Ausga-
benstrukturen, neue Budgetstrukturen zu schaf-
fen, wurde damit ganz sicherlich nicht gelst.

Der Beweis dafiir kommt aus dem Finanzmini-
sterium selbst, namlich in Form der Prognose
Giber das voraussichtliche Defizit — wenn nicht
gehandelt wird; natiirlich, das ist das Wesen der
Prognose — im Jahre 1991.

Ich erinnere daran, daf3 laut Plan der groflen
Koalition 1991 jenes Jahr sein sollte, in dem das
Budgetkonsolidierungsziel erreicht wird. Aber
fir dieses Jahr 1991 stellt die Prognose ces Fi-
nanzministeriums ein Nettodefizit von sage und
schreibe 86 Milliarden Schilling in Aussicht. Das
heifit, es schnellt von den ausgewiesenen 63 Mil-
liarden sofort um 23 Milliarden hinauf. Das ist
der Beweis dafiir, daf sich eben an der Ausgaben-
und auch an der Einnahmenstruktur des Bundes-
haushaltes nichts gedndert hat und daf} in dem
Moment, in dem man eben keine solchen Finanz-
transaktionen wie die geschilderten oder nur ein-
mal mdgliche Aktionen, wie das Eskontieren von
Forderungen, zur Hand hat, das Budgetdefizit im
genannten Ausmafl — um immerhin 23 Mil-
liarden Schilling, das ist ja fast ein Drittel — hin-
aufschnellt.

Das zeigt weiters, dal} es eben keine nachhaltig
wirkende Ausgabenstrukturreform und damit
auch keine nachhaltig wirkende Budgetreform im
Laufe der zuriickliegenden Perioden gegeben hat.

Unter diesen geschilderten Finanzmandvern ist
eines, das ganz gewichtig ist und das daher beson-
ders hervorgehoben gehért, noch nicht erwihnt
worden, ndmlich jenes der auBerbudgetiren Fi-
nanzierungen. Ich rdume ein, das Instrument der
auflerbudgetiren Finanzierungen gibt es seit lan-
gem, das hat es auch in Zeiten der kleinen Koali-
tion gegeben, nur in einer ganz anderen Dimen-
sion, in einem viel geringeren, in einem, mdchte
ich sagen, beinahe vernachlassigbaren AusmaB.

Wenn Sie das betrachten, dann schaut das fol-
gendermaBen aus: 1986 hat es auBerbudgetire Fi-
nanzierungen bei der ASFINAG und beim Um-
welt- und Wasserwirtschaftsfonds im Gesamtaus-

maB von 4,3 Milliarden Schilling gegeben. Im
Jahre 1990 liegen die auflerbudgetdren Finanzie-
rungen fir diese beiden Bereiche bei 10,5 Mil-
liarden Schilling. Die Verwaltungsschulden der
Post und der Osterreichischen Bundesbahnen ha-
ben im genannten Jahr 1986 — das sind aufler-
budgetire Finanzierungsformen, weil man ja den
Gewinn der Post kassiert und die Post anstelie des
Finanzministers Kredite aufnimmt — 3,6 Mil-
liarden Schilling betragen, im Jahre 1990 sind es
9,6 Milliarden Schilling.

Wenn Sie hier wieder einen Strich ziehen, dann
merken Sie, es haben die aullerbudgetiren Finan-
zierungen im Jahre 1986 7,9 Milliarden betragen,
und im Jahre 1990 betragen sie 20.1 Milliarden
Schilling. Wenn Sie jetzt die auflerbudgetiren Fi-
nanzierungen zum Nettodefizit hinzuzihlen, und
das miissen Sie tun, denn es geht ja um den Ge-
samtschuldenstand der Republik, wenn man den
beleuchten und heranziehen will, dann stellt sich
heraus, dal3 . . . (Abg. Dipl.-Ing. Kais e r: Sie sind
in der Vergangenheit wie friiher!) Ich habe Thnen
ja gerade erzihlt, wie es frither war. Héatten Sie
zugehort, Herr Kollege Kaiser! (Abg. Dipl.-Ing.
Kaiser: Habe ich eh!) Sie wissen es aber offen-
sichtlich nicht.

Wenn Sie die auBlerbudgetiren Finanzierungs-
formen, in beiden Fillen, fiir Sie noch einmal
wiederholt, mit eingerechnet, heranziehen, dann
sehen Sie, daf} sich die Verschuldung der Repu-
blik Osterreich anstatt verkleinert vergréfert hat,
nimlich von 81 Milliarden auf 83,5 Milliarden
Schilling. In beiden Fillen die auBerbucgetiren
Finanzierungen eingerechnet!

Ich mdchte damit sagen: Am Ende dieser Legis-
laturperiode steht ganz klar und unwiderlegbar
das Faktum hier im Raum, daf die grofie Koali-
tion an ihrem Ziel und mit ihrem Vorhaben, das
Budget zu sanieren, das Budget zu konsolidieren,
gescheitert ist.

Ich habe insofern ein Zeichen gesetzt, so hoffe
ich zumindest, als ich meine Redezeit um ein
Drittel gekiirzt habe. Ich hoffe auf entsprechende
Beispielsfolgen. — Danke fiir das Zuhoren. (Bei-
fall bei der FPO und bei Abgeordneten der SPO.)
19.23

Prasident Dr. Dillersberger: Als néchster zu
Wort gemeldet ist Herr Abgeordneter Mag. Dr.
Neidhart. Ich erteile es ihm.

19.23

Abgeordneter Mag. Dr. Neidhart (SPO): Herr
Prasident! Herr Bundesminister! Herr Prasident
des Rechnungshofes! Meine sehr verehrten Da-
men und Herren des Hohen Hauses! In einem
einzigen Punkt stimme ich meinem Vorredner zu,
nimlich in dem Punkt, dal3 es sehr stérend ist,
daf} wir erst jetzt, am Beginn der zweiten Halfte
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Mag. Dr. Neidhart

des Jahres 1990, den Titigkeitsbericht des Jah-
res 1988 beraten.

Wir diskutieren wieder einmal unserer Zeit in
gehﬁrigem Respektabstand hinterher. ,Wie im-
mer*, kdnnte man sagen und zu anderen Dingen
ubergehen wenn sich nicht durch die Offnung
der Grenzen zur CSFR und zu Ungarn eine
grundlegende Verinderung der Situation Oster-
reichs ergeben hitte.

Aus dem Land am Eisernen Vorhang, an der
toten Grenze also, ist ein Land im Zentrum eines
in Bewegung geratenen Europas geworden. Das
1af3t viele Passagen in dem rund zwei Jahre alten
Bericht in einem neuen Licht erscheinen.

So heifit es zum Beispiel in der Einleitung zum
Absatz 52:

»Das Hochleistungsprojekt der ,Neuen Bahn*
[aBt nach Ansicht des Rechnungshofes einen wirt-
schaftlichen Erfolg fiir die OBB nur dann erwar-
ten, wenn es gelingt, die sehr umfangreichen Vor-
haben vollstindig und termingemal zu verwirkli-
chen und daneben die ,projektexternen‘ Rationa-
lisierungen durchzuziehen. Auch wiren fiir die
OBB giinstigere ,verkehrspolitische Rahmenbe-
dingungen* zu schaffen.”

Diese letzte Forderung ist, wenn auch wohl an-
ders, als es sich die Priifer des Rechnungshofes
bei der Erarbeitung des Berichtes 1988 vorge-
stellt haben mogen, durch die Beseitigung des Ei-
sernen Yorhanges erfiillt worden.

Die unblutige Revolution in der CSFR und in
Ungarn hat den OBB neue Chancen geschaffen
und neue noch nicht véllig vom Auto beherrschte
Mirkte gedffnet. Diese giinstigen verkehrspoliti-
schen Rahmenbedingungen gilt es rasch zu nit-
zen. Im Giterverkehr mit der CSFR und Ungarn
hat die Bahn derzeit einen Anteil von zirka
80 Prozent, und dieser Anteil, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, muf} gehalten werden.

In Westdsterreich betrug der Anteil der Schie-
ne im Nord-Sid-Transit im Jahre 1970 noch
70 Prozent, der Anteil des LKW-Verkehrs betrug
30 Prozent. Heute ist das Verhiltnis umgekehrt,
und das darf im Ost-West-Verkehr nicht passie-
ren.

Bauliche MafBnahmen und organisatorische
Verbesserungen miissen zu einer Attraktivierung
des umweltvertriglichen Bahnverkehrs beitragen.
Das am 9. Mirz 1990 von Verkehrsminister Dr.
Streicher der Offentlichkeit présentierte ,,Ost-
konzept fiir den Schienenverkehr sieht in die-
sem Sinne schwerpunktmifig insbesondere den
Ausbau der Bahnlinien nach Osten und Norden
als logische Fortsetzung des Stammnetzes vor.
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Die wichtigsten Punkte im organisatorischen
Bereich sind:

eine den neuen Verhiltnissen optimal angepal-
te Fahrplangestaltung, vor allem Taktverkehre;

die Erarbeitung von Tarifmodellen, die der De-
visenschwiche der potentiellen Fahrgiste und
Giterkunden aus dem ehemaligen Ostblock
Rechnung tragen;

weiters entsprechende Logistikleistungen, zum
Beispiel Verkniipfung mit der Schiffahrt und be-
darfsgerechte Angebote fiir den Kombinierten
Verkehr;

und schlieBlich kiirzere Reise- und Transport-
zeiten durch erheblich verkiirzte Grenzaufenthal-
te.

Das Wichtigste, meine sehr verehrten Damen
und Herren, aber ist, daf} all diese MaBnahmen so
rasch wie moglich realisiert werden, da schon jetzt
im Handel, im Gewerbe und in der Industrie
Druck dahin gehend ausgeiibt wird, die Kontin-
gente fir den LKW-Verkehr zwischen Osterreich
und den ehemaligen Ostblocklindern zu erhg-
hen. Nur wenn attraktive Alternativen zum Stra-
Bengiiterverkehr angeboten werden kdnnen,
kann diesem Druck widerstanden und eine re-
striktive Kontingentpolitik auch langerfristig
durchgesetzt werden.

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Es
ist sehr erfreulich, dafl das Ostkonzept von Ver-
kehrsminister Dr. Streicher vorsieht, bis 1995 an
Bahnstrecken in der Ostregion insgesamt rund
20 000 zusitzliche Park-and-ride- Abstellplitze zu
errichten, um das Umsteigen auf 6ffentliche Ver-
kehrsmittel zu erleichtern.

Es ist — ich denke da an meinen Heimatbezirk
Ginserndorf — auBerordentlich zu begriilen,
dall gemifB dem Ostkonzept auf der Nordbahn
und auf der Strecke Marchegg — Wien-Sid zu-
sitzliche Ziige eingefiihrt worden sind, daB3 es
durch Beschleunigungsmaflnahmen zu Fahrzeit-
verkiirzungen gekommen ist, daf} auf der Nord-
bahn fiir Infrastrukturverbesserungen noch heuer
15 Millionen Schilling vorgesehen sind, dafi ab
der Fahrplanperiode 1991/92 in den Spitzenver-
kehrszeiten ein Halbstundentakt bis Bern-
hardsthal eingefiihrt werden soll und daB auf der
Strecke Marchegg — Wien-Siid noch heuer
40 Millionen Schilling fir die Oberbausanierung
und fiir Verbesserungen der Sicherheitseinrich-
tungen investiert werden.

Das alles, meine sehr verehrten Damen und
Herren, kann aber nur der Anfang sein. Wenn das
Ost-Konzept langfristig greifen soll, muf der for-
cierte Ausbau der nach Norden und Osten fiih-
renden Eisenbahnlinien ein integrierter Bestand-
teil des Zukunftsprojektes Neue Bahn werden.
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Dadurch wird ein deutliches Zeichen in Richtung
der ehemaligen Ostblockstaaten gesetzt, dessen
Signalwirkung fiir die Entwicklung des 6ffentli-
chen Verkehrs in diesen Landern nicht hoch ge-
nug eingeschétzt werden kann.

Damit, meine sehr verehrten Damen und Her-
ren, mdchte ich meine Ausfithrungen beenden
und nur noch feststellen, daB3 meine Fraktion den
in Beratung stehenden Antrigen des Rechnungs-
hofausschusses die Zustimmung gibt. (Beifall bei
der SPO.) 19.31

Prisident Dr. Dillersberger: Es ist nunmehr
Herr Abgeordneter Dr. Pilz zu Wort gemeldet.
Ich erteile es ihm.

19.31

Abgeordneter Dr. Pilz (Griine): Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Der Rechnungs-
hofbericht ist wie jedes Jahr auch heuer wieder
ein Bericht Gber unertrigliche Zustinde im Be-
reich des Bundesministeriums fiir Landesverteidi-
gung.

Wir wissen seit lingerer Zeit, dafl im Bundes-
ministerium fitr Landesverteidigung rund um den
DRAKEN einiges passiert ist, das nicht so einfach
hingenommen werden kann. Wir wissen, daf es
sonderbare Vorgidnge rund um die Verrechnung,
rund um die wahrungspolitische und wihrungs-
méaBige Gestaltung der ganzen Vertragsabwick-
lung gegeben hat. Wir wissen, dal3 der Republik
Osterreich dadurch hoher finanzieller Schaden
entstanden ist. Es sind 135,3 Millionen Schilling
verlorengegangen allein bei der Anzahlung, wei-
tere 40 Millionen, 11,6 Millionen und 1,8 Mil-
lionen Schilling unter anderen Posten. Und im
Unterausschull. zum  Rechnungshofausschuf}
mufiten wir uns erkliren lassen, daf} beim Kauf-
preisrest nur aufgrund des Wihlens einer fal-
schen Wiahrung weitere 210,2 Millionen Schilling
verlorengegangen sind. Wir wissen also seit weni-
gen Wochen, daf} aus dem einzigen Grund, weil
das Bundesministerium fiir Landesverteidigung
in Schilling statt in Schweden-Kronen bezahlt hat,
fast 400 Millionen Schilling verlorengegangen
sind.

Ich wiirde mich persdnlich sehr freuen, wenn
sich Kollege Frischenschlager dann zu Wort mel-
den, herauskommen und erkliren wiirde, warum
das passiert ist, weil einiges rund um diese ganze
Wihrungsgestaltung und Rechnungsgestaltung
aufklarungsbediirftig ist. So steht einmal die Fra-
ge im Raum: Warum wird im Bereich Waffen,
Geriite, Munition praktisch immer in Fremdwih-
rung, das heiflt in der Wahrung des Verkaufers,
des Bieters, fakturiert? Und warum wurde gerade
in diesem einzelnen Fall die Schilling-Wahrung
gewidhlt, zum Nachteil Osterreichs? Warum hat
man ein Angebot der Schweden, der Firma Saab-
Scania, es auf Basis von Schweden-Kronen noch

billiger zu machen, ausgeschlagen, obwohl man
iber die Wahrungsentwicklung zu diesem Zeit-
punkt bereits einiges wullte? Was ist eigentlich
passiert rund um die Abschidtzung der Wahrungs-
entwicklung, wo doch damals alle Wéhrungsex-
perten gesagt haben, Schweden gehdrt nicht zum
Hartwiahrungsblock der D-Mark, des Schilling
und des Schweizer Franken, sondern die schwedi-
sche Krone und die schwedische Regierung zeich-
nen sich durch eine eher inflationdre Wirtschafts-
und Wihrungspolitik aus? Jeder konnte es damals
wissen, und es wufliten auch etliche der Verant-
wortlichen, da man, wenn man in Schweden-
Kronen fakturiert, nur gewinnen kann und daf
man beim Fakturieren in Schilling verlieren muf.

Das ist zentraler Inhait des Rechnungshofbe-
richtes zum Kapitel Landesverteidigung. Ich wiin-
sche mir, daf} jetzt Kollege Frischenschlager her-
auskommt und erzihlt, was damals wirklich pas-
siert ist, weil Verteidigungsminister Lichal erklart
hat: Na selbstverstindlich ist das Ganze ins Fi-
nanzministerium gegangen, selbstverstindlich ist
der Finanzminister damit befat worden. Der Fi-
nanzminister hat auch gesagt: Na ja, besser wire
das Ganze in Schilling. Also mit dem ganzen Wis-
sen, das der Finanzminister haben mufite, ist eine
falsche Entscheidung des Verteidigungsministe-
riums, die 400 Millionen Schilling gekostet hat,
unterstitzt worden.

Der Finanzminister hat damals Dr. Franz Vra-
nitzky geheiflen. Ich frage mich: Wie kann dem
Dr. Vranitzky, dem Finanzminister Vranitzky,
mit seiner langen Bankenerfahrung und mit sei-
ner Nationalbank-Erfahrung und damit mit ex-
quisiter Wihrungserfahrung so etwas passieren?
Warum hat er diesem Unsinn, obwohl klar war,
dafl das ein riesiger Schaden fiir die Republik
werden muf}, zugestimmt? Warum hat sich Dr.
Vranitzky als Finanzminister mitverantwortlich
gemacht fiir das Beim-Fenster-RausschmeiBlen
von 400 Millionen Schilling?

Ich hoffe, Herr Kollege Frischenschlager, Sie
melden sich wirklich zu Wort und erzihlen, was
damals passiert ist. Mich wiirde es wirklich bren-
nend interessieren, vielleicht gar nicht so, was da-
mals im Verteidigungsressort passiert ist, sondern
insbesondere was sich im Finanzressort, wo ja die
Fachkundigen Personen vom Minister abwirts
gesessen sind, eigentlich abgespielt hat. Das ist
das eine.

Das zweite ist: Aus dieser Zeit — wir fragen uns
ja alle, was da eigentlich passiert ist — liegt jetzt
ein Brief von DRAKEN-Verkaufer Drescher vor,
ein Brief an den damaligen Verteidigungsminister
Frischenschlager, aus dem hervorgeht, daf} er das
Ganze bei seinen Parteifreunden schon kldren
wird. Dieser Brief ist jetzt einige Male ausfithrlich
in der Offentlichkeit zitiert worden. Ich erspare
mir, ihn hier noch einmal zu verlesen. Die ent-
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Dr. Pilz

scheidende Passage ist Teil des Rechnungshofbe-
richtes.

Ich frage mich: Was hat Herr Drescher da ei-
gentlich seinen Parteifreunden klargemacht? Ich
vermute, es wiirde sich lohnen, der ganzen Sache
nachzugehen. Welches Argument hat die Partei-
freunde in der SPO eigentlich Giberzeugt? Wel-
ches Argument hat sie so weit iiberzeugt, daf} sie
bereit waren, die Wihrung so zu wihlen, daf}
dann unter dem Strich 400 Millionen Schilling
zuviel ausgegeben wurden? Ich bin mir vollig si-
cher, daf} diese 400 Millionen Schilling auch an
die schwedische Firma Saab-Scania Gberwiesen
worden sind. Aber es wiirde sich lohnen, gemein-
sam mit schwedischen Behdrden zu untersuchen,
was dann mit diesem Geld weiter passiert ist. Ist
es bei Saab-Scania geblieben, ist es in Schweden
geblieben oder hat es weitere Geldfliisse, wohin
auch immer, gegeben? Es wiirde sich lohnen, das
zu untersuchen, denn die Handlung allein ergibt
fir sich keinen wirtschaftlichen und keinen mili-
tarpolitischen Sinn.

Bundesminister Lichal tragt in diesem Zusam-
menhang eine nicht zu unterschatzende Verant-
wortung, weil er als ehemaliger DRAKEN-Geg-
ner und als scharfer Kritiker des DRAKEN-Ver-
trages genau diese finanzielle Abwicklung durch-
gefithrt hat. Er wuflite, und er mufite aufgrund
seiner detaillierten Kenntnisse des ganzen Ver-
tragswerkes und auch seiner detaillierten Kennt-
nisse der Kritik wissen, daB} hier einiges nicht mit
rechten Dingen zugegangen ist. Trotzdem war er
bereit. diese finanzielle Abwicklung zum Schaden
der Republik Osterreich durchzufiihren. Fiir die-
sen wichtigen Punkt, der vom Rechnungshof
auch gebiihrend kritisiert wurde, trigt Bundesmi-
nister Lichal nach wie vor letzten Endes die Ver-
antwortung, eben fir die Vergeudung von
400 Millionen Schilling.

Weiter: Der ganze Fall DRAKEN ist kein Aus-
nahmefall. Durch das ganze Beschaffungswesen
des Osterreichischen Bundesheeres und des Ver-
teidigungsministeriums zieht sich ein roter Faden
der Schlamperei, der Inkompetenz und der Ver-
geudung von Hunderten von Millionen Schilling.
Nehmen Sie zur einen zweiten Fall, den Fall, der
als Munitionsaffére in die jingere Geschichte der
Osterreichischen Innenpolitik eingegangen ist. Sie
kennen die Geschichte. Ich brauche sie Ihnen
nicht im Detail zu wiederholen. Sie wissen, was
passiert ist, dafl der Verteidigungsminister wider
besseres Wissen mehrmals Weisungen erteilt hat
an Offiziere, die ihm nicht folgen wollten, dafl er
sogar fiihrenden Offizieren des Bundesheeres,
und hier nicht nur dem Divisionir Dechant, son-
dern auch dem Divisiondr Fenz und dem General
Corrieri, drohen mufte, dal} er eine Nichtbefol-
gung der Weisung, zum Nachteil Osterreichs ein-
zukaufen, als Befehlsverweigerung ansehe.

Es hat da jede Menge von Interventionen gege-
ben. Und es liegen seit den Untersuchungen spa-
testens auch des Gerichts jede Menge an Bewei-
sen auf dem Tisch, daf3 sich Robert Lichal in die-
sem Zusammenhang mit grofer Wahrscheinlich-
keit des Amtsmiflbrauchs und der Untreue
strafbar gemacht hat.

Mit grofler Wahrscheinlichkeit hat der Bundes-
minister fiir Landesverteidigung im Zusammen-
hang mit der Munitionsaffa