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Betrifft: § 3 des Fremdenpolizeigesetzes;
Entwurf

Das Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst ubermittelt in der
Anlage 25 Ausfertigungen zum Entwurf einer
Fremdenpolizeigesetz-Novelle 1987 mit dem Ersuchen um

Kenntnisnahme.

31. Juli 1987
Fiir den Bundesminister fir
Gesundheit und 6ffentlicher Dienst:
i.V. BERCHTOLD
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An das
Bundesministerium fiir Inneres
1010 Wien
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79.003/27-11/14/87
12. Juni 1987

Betrifft: § 3 des Fremdenpolizeigesetzes;

Entwurf

Zu dem im Einvernehmen mit dem Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst
erarbeiteten Entwurf fiir einen § 3 des Fremdenpolizeigesetzes wird
folgendes mitgeteilt:

In Abs. 3 sollte es im ersten Satz heiBen: "....wenn dies zur
Erreichung der im Art. 8 Abs. 2 der Konvention zum Schutz der
Menschenrechte und Grundfreiheiten vom 4. November 1950
genannten Ziele dringend geboten ist.”

Diese Einschriankung erscheint erforderlich, weil fiir den Fall
der Beeintrachtiqung des Privat- und Familienlebens nur die
Ziele des Art. 8 Abs. 2 EMRK maBgeblich sein koénnen, in Abs. 1
jedoch auch die "Gefdhrdung der 6ffentlichen Ruhe, Ordnung und
Sicherheit” genannt ist, die in dieser Form nicht in Art. 8
Abs. 2 EMRK genannt ist.

In den Erlauterungen sollte zum Ausdruck gebracht werden, daB
die in Aussicht genommene Regelung im Hinblick darauf, daB eine
Beurteilung nur unter Bedachtnahme auf die Umstande des
konkreten Falles vorgenommen werden kann, eine
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Interessensabwdagung in jeden Fall vorgenommen werden soll. Eine
Verhdangung eines Aufenthaltsverbotes ohne jede Riicksichtnahme
auf familiare Beziehungen des Fremden soll - selbst wenn Art. 8
EMRK dies grundsatzlich ermoglichen mag - nicht zuldssig sein.

Was die vom Verfassungsgerichtshof im Einleitungsbeschlu3 vom
1. Juli 1987, B 231/87-10 ndher umschriebenen Anforderungen an
die Grundsatze fiir die im Rahmen des Art. 8 Abs. 2 EMRK
anzustellende Interessenabwagung betrifft, geht das
Bundeskanzleramt-Verfassungsdienst davon aus, daB § 3 Abs. 3
2. Satz des Entwurfs diesen Anforderungen Rechnung tragt. Im
Hinblick auf die Vielfalt der in der Praxis auftretenden
Fallkonstellationen wird man grundsadtzlich von der
Notwendigkeit ausgehen miissen, daB es zuldssig ist, das Kalkiil
der behordlichen Entscheidung durch eine allgemein gehaltene
Formulierung zu umschreiben, wie dies der legistischen Technik
in der Osterreichischen Gesetzgebung entspricht. In diesem
Zusammenhang ist auch festzuhalten, daB die Einrdaumung eines
beh6rdlichen Ermessens auch im Zusammenhang mit Art. 8 Abs. 2
EMRK (vgl. die Ausfiihrungen des Verfassungsgerichtshofes im
zitierten EinleitungsbeschluB) zuldssig ist.

Der letzte Satz der Erlauterungen sollte lauten: "Weiters
werden in Form einer demonstrativen Aufzdhlung von Umstdnden,
aus denen sich ein Interesse des Fremden am weiteren Verbleib
im Bundesgebiet ergibt, im Gesetz ndhere Anhaltspunkte dafiir
gegeben, in welcher Weise die gebotene Interessensabwagung

vorzunehmen ist.

Hinsichtlich der Erlauterungen wird im iibrigen auf die
Punkte 91 (Textgegeniiberstellung) und 94 (Kompetenzgrundlage)
verwiesen.

25 Ausfertiqungen dieser Stellungnahme werden u.e. dem
Prasidium des Nationalrates iibermittelt.

31. Juli 1987
Fir den Bundesminister fir
Gesundheit und o6ffentlicher Dienst:
i.v. BERCHTOLD
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