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Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem
das Familienberatungsfdrderungsgesetz
gedndert wird; Begutachtungsverfahren

Das Bundeskanzleramt - Sektion VI (Volksgesundheit) nimmt zum Ent-
wurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Familienberatungsfdrde-

rungsgesetz gedndert wird, Stellung wie folgt:

1¢ Z2u Art. I 2 2:

Wie bereits in der Stellungnahme zum Vofentwurf bemerkt wurde,
sollte im Gesetzestext ausdricklich normiert werden, daB eine Be-
_ ratung in medizinischen Fragen nur durch éinen zur selbstdndigen

Berufsausiibung berechtigten Arzt 2zu erfolgen hat:

Gemas § 2 Abs. 1 Z2 1 Familienberatungsfdérderungsgesetz, der nicht
gedndert werden soll, muB die Beratung Angelegenheiten der Fami-
lienplanung zum Gegenstand haben. 2Zu diesen zdhlen aber nicht nur
Bkonomische und soziale Belange, sondern vor allem auch medi-
zinische, wie Empfangnisverhiitung, Schwangerschaft und Schwanger-
schaftsunterbrechung. Hat aber die Beratung medizinische Inhalte
in physischer und psychischer Hinsicht, so ist hiefir jedenfalls

ein entsprechend qualifizierter Arzt heranzuziehen.
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Im Zuge der Beratung iiber Angelegenheiten der Familienplanung wer-
den zwar nicht immer, aber doch gelegentlich medizinische Fragen
zur Sprache kommen. Der Ratsuchende muf daher in Hinkunft fir
einen anderen Termin, an dem der Arzt anwesend seih wird, wieder-

bestellt oder an einen Arzt verwiesen werden.

Die Anwesenheit eines Arztes in der Beratungsstelle wdre wohl be-
grifenswert; es ist aber aus Ykonomischen Grinden durchaus ge-

rechtfertigt, daB ein Arzt nur bei Bedarf herangezogen wird.

Im Vorblatt zum Entwurf wird zundchst bei der Problemdarstellung
festgestellt, daB die durchgehende Anwesenheit eines Arztes nicht
immer erforderlich ist; unter LOsung wird ausgefihrt, daB8 in Hin-
kunft der Arzt nur dann zur Beratung herangezogen werden "soll"
(gemeint wohl: muB8), wenn der Beratungsgegenstand dies erfordert.
Zutreffend wird in den Erlduterungen - Allgemeiner Teil festgehal-
ten, daB es in Hinkunft mdglich sein soll, den Arzt heranzuziehen,

wenn der einzelne Beratungsfall dies erforderlich macht.

MiBver stindlich ist jedoch die Textierung des Art. I 2 2 (§ 2

Abs. 1 2 4 1lit. a) des Entwurfes, wonach zur Beratung ein Arzt
"zur Verfigung stehen soll". Dieser Formulierung ist immanent, das
- entgegen den Bestimmungen des Arztegesetzes 1984 - die im Gesetz
verpflichtend vorgesehene Beratungstdtigkeit in Angelegenheiten
der Familienplanung in medizinischen Fragen durch eine andere Per-
son als durch einen zur selbstdndigen Berufsausiibung berechtigten
Arzt durchgefihrt werden kann, wenn dieser - entgegen dem Wunsch

des Gesetzgebers - nicht zur Verfigung steht.
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Die Ausfihrungen in den Erlduterungen - Allgemeiner Teil (3. Ab-
satz), wonach die Trager der Beratungsétellen nach ihrem Ermessen
die arztliche Beratung in die Beratungstdatigkeit aufnehmen werden,
tragen nicht zur Klarheit bei. Dieser Formulierung nach ist es dem
Ermessen des FOrderungswerbers anheimgestellt, ob die Beratung in
medizinischen Fragen durch einen zur selbstdndigen Berufsausibung

berechtigten Arzt erfolgt oder nicht.

Das Bundeskanzleramt - Sektion VI (Volksgesundheit) erhebt daher

die unabdingbare Forderung, den Text der Novelle den obigen Aus-

fihrungen entsprechend zu prdzisieren. Es wird vorgeschlagen,
durch das Einfiligen einer neuen Z 3a im § 2 Abs. 1 und durch
Streichung der lit. a im Art. I 2 2 (§ 2 Abs. 1 2 4) des Entwurfes

diese Klarstellung wie folgt zu treffen:

"3a. Sofern eine Beratung in medizinischen Angelegenheiten erfor-
derlich ist, ist hiezu ein zur selbstédndigen Berufsausibung be-
rechtigter Arzt, der zur Beratung in Angelegenheiten der Familien-

planung entsprechend qualifiziert ist, heranzuziehen."

In den Erléuterungen sollte klargestellt werden, daB fir diese Be-
ratungstitigkeit insbesondere praktische Arzte und Fachdrzte fiir

Frauenheilkunde und Geburtshilfe in Frage kommen.

Ferner wird empfohlen, im Allgemeinen Teil der Erlduterungen den
dritten Absatz entsprechend anzupassen sowie im Vorblatt im

3. Absatz das Wort "soll" durch das Wort "muB8" zu ersetzen.
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2. 2u Art. I 2 4:

Den Intentionen des Gesetzgebers folgend (vgl. Erlduterungen - Be-
sonderer Teil) sollte im Gesetzestext klargestellt werden, daB das

AusmaB der Beratungszeit mindestens acht Stunden innerhalb eines

Monats betragen mus.

25 Ausfertigungen der Stellungnahme wurden dem Prdasidium des

Nationalrates zugeleitet.

7. Juli 1988
FUir den Bundesminister
fir Gesundheit und 6ffentlicher Dienst:

L iebeswar

FUr die Richtigkeit
der Ausfertigung:

(@, /0/3/ / ‘
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