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REPUBLli( USTERREICH
BUNDESMINISTERIUM
FUR WIRTSCHAF{LICI—{E ANGELEGENHEITEN

1011 Wien, Stubenring 1
Telefon 0222 /7500
Name des Sachbearbeiters:

[ Geschattszanl 15.265/6-Pr.7/88 o Kodr. Dr. Osterreicher
' Klappe 5435 Durchwahi
An das Fernschreib-Nr. 111145, 111780

Prasidium des
Nationalrates Bitte in der Antwort die
Geschaftszahl dieses

1017 Wien Schreibens %B@W GESETZENTWERF
| 2. 51 eare s

Datum: 25. JULI1988 Uﬁ/{L
|  Vertatt 2 0 028 ”\’ "\
Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes

betr. Versuche an lebenden ;P ?} AALO

Tieren (Tierversuchsgesetz 1988);
Begutachtung . 1988

Parlament

Unter Bezugnahme auf die EntschlieBung des Nationalrates anladBlich der
Verabschiedung des Gesch&dftsordnungsgesetzes, BGBl. Nr. 178/1961,
beehrt sich das Bundesministerium fir wirtschaftliche Angelegenheiten
25 Ausfertigungen seiner Stellungnahme zum Entwurf eines Bundesgesetzes
betr. Versuche an lebenden Tieren (Tierversuchsgesetz 1988) zu

Ubermitteln.

Wien, am 15. Juli 1988
Fir den Bundesminister:
Jelinek

25 Beilagen

Fir die Richtigkeit

der Ausfertigung:
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REPUBLIK OSTERREICH
BUNDESMINISTERIUM

FUR WIRTSCHAFTLICHE ANGELEGENHEITEN 1011 Wien, Stubenring 1
Telefon 0222 /7500

Name des Sachbearbeiters:

[ Geschattszani 15.265/6-Pr.7/88 ] Kodr. Dr. Usterreicher
Klappe 54 35 Durchwahl
Fernschreib-Nr. 111145, 111780
An das
Bundesministerium fur
Wissenschaft und Forschung Bitte in der Antwort die
Geschaftszahl dieses
Minoritenplatz 5 Schreibens anfiihren.
1014 Wien
L _

Betreff: Entwurf eines Bundesgesetzes
' " betr. Versuche an lebenden
- Tieren (Tierversuchsgesetz 1988);
Begutachtung 20. 7. 1988!

zu do. Z1. 5.436/23-7/88 vom 31.5.1988

Zu dem o.a. Gesetzesentwurf beehrt sich das ho. Ressort folgendes

mitzuteilen:
1. Zu § 2:

Nach der Definition in dieser Bestimmung ist die Regelung von

Tierversuchen ausdriicklich auf Versuche an lebenden Wirbeltieren

beschrankt, durch den Titel "Bundesgesetz vom ....... betreffend
Versuche an lebenden Tieren" wird jedoch der Anschein eines

umfassenden Schutzgesetzes erweckt.

Nach dem derzeit geltenden Tierversuchsgesetz, BGBl. Nr. 184/1974,
werden gemdB § 2 leg.cit. Versuche an lebenden Tieren ge-
regelt, in § 6 leg.cit. finden sich Sonderbestimmungen fir

Wirbeltiere.

Auch in der in der vorigen Legislaturperiode eingebrachten

Regierungsvorlage betreffend Anderung des Tierversuchsgesetzes
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(961 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen des
Nationalrates XVI. GP) wurden im § 2 unter Tierversuchen Eingriffe
an oder Behandlungen von lebenden Tieren verstanden und fir

Wirbeltiere lediglich Sonderbestimmungen in § 6 Abs. 2 der

Regierungsvorlage getroffen.
Gegeniliber der geltenden Gesetzeslage und der in der XVI. GP

eingebrachten Regierungsvorlage erfolgt also eine Einschrankung

der "geschiitzten Tierarten"!

2. Zu § 3 Abs. 1 1lit. f:

Wenn auch die Formulierung dieser Bestimmung - wie in den Erlaute-
rungen (S. 18) ausgefiihrt - im Hinblick auf das euopdische
Ubereinkommen zum Schutz der Wirbeltiere erfolgt ist, ist es doch
nicht verstandlich, aus welchen Grinden Versuche an Tieren not-
wendig sein kdnnten, um die Unbedenklichkeit von Stoffen oder

Produkten fir Pflanzen festzustellen.

3. Zu § 3 Abs. 2 lit. e:

In den Erlduterungen zu dieser Bestimmung (S. 19, 2. Absatz) wird
u.a. ausgefiihrt, da@@ Stoffe nicht nur auf eine mdgliche Schadigung
von Mensch und Tier, sondern auch auf eine mdgliche Umweltbelastung
getestet werden missen. In diesem Zusammenhang ist jedoch nicht
verstdandlich, wie durch Tierversuche Umweltbelastungen festge-
stellt werden sollen, die Uber eine Schadigung an Tieren hinaus-

gehen.

4. Zu § 11 Abs. 2:

In Anbetracht der Tatsache, dal die zustandige Behorde zur
Erteilung der Genehmigung fir Tierversuche in Angelegenheiten
des Gewerbes und der Industrie weiterhin die Bezirksverwaltungs-
behorde bleiben soll, ist mit Grund zu befirchten, daB an der

bisher von den Bezirksverwaltungsbehodrden gelibten Vorgangsweise
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bei den Genehmigungen von Tierversuchen keine wesentliche Anderung

eintreten wird.

Der von den Tierversuchsgegnern neben der ganzlichen Ab-

schaffung von Tierversuchen am heftigsten vorgebrachten Forderung,
die Vollziehung des Tierversuchsgesetzes solle von einer

zentralen Verwaltungsbehdrde vorgenommen werden, um eine ein-
heitliche und genaue Vollziehung der gesetzlichen Bestimmungen
sicherzustellen, ist nicht Rechnung getragen worden, soda@

es fraglich erscheint, ob der vorliegende Entwurf die Zustimmung
der organisierten und nichtorganisierten Tierversuchsgegner

finden wird. Auf Grund der bisher vom ho. Bundesministerium ge-
machten Erfahrungen ist festzustellen, da@Bl die Bezirksverwaltungs-
behdrden im Regelfall bei der Vollziehung des Tierversuchsge-
setzes 1974 lberfordert gewesen sind und groQteils beinahe unein-
geschrankte Bewilligungen nach dem Tierversuchsgesetz erteilt
haben, da ihnen die erforderlichen Sachverstandigen mit entsprechender
Erfahrung in Angelegenheiten der Tierversuche nicht zur Verfigung
gestanden sind. Es bleibt zu befilirchten, daB nicht alle Amtsédrzte
und Amtstierdrzte, die von der Bezirksverwaltungsbehdrde in den
Bewilligungsverfahren beigezogen werden, iiber die erforderlichen
Fachkenntnisse und insbesondere Erfahrungen auf dem Gebiete der
Tierversuche verfigen, um die im Bewilligungsverfahren notwendigen
Gutachten dem Stand der Wissenschaft entsprechend erstellen zu
konnen. Diese Befiirchtung wird dadurch begrindet, da@ bei den
einzelnen Bezirksverwaltungsbehdrden nur eine duBerst geringe
Anzahl von entsprechenden Verfahren durchzufiihren ist, sodafll von
den Amtsarzten und Amtstierdrzten im Regelfall nicht zu erwarten
ist, daB sie sich die im Hinblick auf die Bestimmungen der §§ 3
und 4 notwendigen Fachkenntnisse aneignen und in den zu er-
stattenden Gutachten jeweils den letzten Stand der Wissenschaft
bericksichtigen (§ 4 Abs. 1).
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Eine bundeseinheitliche Vollziehung - wie im besonderen Teil
der Erlauterungen vorgeschlagen - durch Weisungen des zustandigen

Bundesministeriums sicherzustellen, ist aus Griinden der Zweck-
maBigkeit und Sparsamkeit der Verwaltung nicht denkbar, da bei
einer derartigen Vorgangsweise jedes Ansuchen nach dem Tierver-
suchsgesetz dem Bundesministerium zur Kenntnis gebracht werden
miBte. Das Bundesministerium miBte sohin ebenso wie die Bezirks-
verwaltungsbehtdrde oder das Amt der Landesregierung entsprechende
Erhebungen durchfihren und Gutachten von Sachverstandigen ein-

holen, um Weisungen erteilen zu kdnnen.

Der Hinweis, wonach der Rechtsschutz durch die Betrauung einer
Verwaltungsbehdrde mit der Vollziehung des TierVersuchsgesetzes
in erster und letzter Instanz beeintrachtigt sei, geht ins Leere,
weil beispielsweise nach der Gewerbeordnung 1973 der Bundes-
minister fir wirtschaftliche Angelegenheiten zur Erteilung

einer Konzession hinsichtlich militarischer Waffen und mili-
tarischer Munition (vgl. § 142 GewO 1973) und zur Erteilung

einer Konzession fir das Luftfahrzeugmechanikergewerbe (vgl. § 188
GewO 1973) zustdndig ist. Nach den Erl&duternden Bemerkungen zur
Gewerbeordnung 1973 sind diese Zustdndigkeitsregelungen, die

sich im uUbrigen durchwegs bewahrt haben, getroffen worden,
einerseits, um den besonderen dffentlichen Interessen Rechnung

zu tragen, und andererseits, um sicherzustellen, daBl die
Konzessionserteilung nach einheitlichen Gesichtspunkten vorge-

nommen wird.

Allenfalls kdonnte erwogen werden, die Zustdndig-keit des
Landeshauptmannes in erster Instanz vorzusehen, um den Unter-
schied in der Vollziehung der im § 1 des Entwurfs geregelten
Angelegenheiten (Bundesminister-Bezirksverwaltungsbehdrde) nicht
allzu kraB hervortreten zu lassen. Mit der Zustandigkeit des
Landeshauptmannes kodnnte auch ein KompromiB zwischen den Interessen
der Tierschiitzer und den forderalistischen Interessen geschaffen

werden.
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5. Zu § 19 Abs. 2 7 2:

In dieser Bestimmung sollte auch die Verletzung der Verpflichtung
des Inhabers der Tierversuchseinrichtung, seines Beauftragten
oder des Leiters des Tierversuches, ein behdrdliches Kontroll-
organ auf dessen Verlangen bei der Besichtigung zu begleiten

(§ 13 Abs. 4), unter Strafdrohung gestellt werden.

6. Zu § 22:

Im Hinblick auf die §§ 11 Abs. 2 und 13 Abs. 1 (...in den Ange-

legenheiten des § 1 lit. b soweit zustdndig der Bundesminister

fir Wissenschaft und Forschung ....) stellt sich die Frage, ob
gemafll dem Bundesministeriengesetz 1986 der Bundesminister fir

Wissenschaft und Forschung in allen Angelegenheiten des § 1 lit.b

zur Vollziehung zustandig ist.

25 Ausfertigungen dieser Stellungnahme werden u.e. dem Prasidium

des Nationalrates lUbermittelt.

Wien, am 15. Juli 1988
FUr den Bundesminister:

Jelinek

Fir die Richtigkeit

der Ausfertigung:
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