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Betrifft:

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967
gedndert wird - Stellungnahme der Osterrveichischen Arztekammer

Die Osterreichische Arztekammer erlaubt sich in der Anlage 25

Ausfertigungen ihrer Stellungnahme zu o.a.Gesetzesentwurf zu tibersenden.

Eine Ausfertigung der Stellungnahme wurde dem Bundesministerium fiir Umelt,

Jugend und Familie zugeleitet.

Mit vorziglicher Hbchachtung

Prim.Dr.Michael Neumann
Prisident
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PDSTERRTFTITHISCHE ARZTEKAMMER
WIEN |, WEIHBURGGASSE 10-12 . 52 69 44
POSTLEITZAHL 1011, POSTFACH 213
DVR: 0057746

STELLUNGNAHME DER USTERREICHISCHEN ARZTEKAMMER ZUM ENTWURF EINES BUNDESGESETZES,
MIT DEM DAS FAMILIENLASTENAUSGLEICHSGESETZ 1967 GEANDERT WIRD.

Grundsdtzlich bestehen seitens der Usterreichischen Arztekammer gegen
den o.a.Gesetzesentwurf keine Einwinde. Zu den einzelnen Bestimmungen des
Gesetzesentwurfes erlauben wir uns jedoch folgende kurze Stellungnahme abzu-—

geben:

Zu Artikel II:

Nach unserer Auffassung wdre eine geringfiigige Korrektur des Artikels II not-

wendig. Dre szt. wnd mit Artikel II teilweise auBer Kraft gesetzte Regelung,
wonach fir den letaten Teil der Familienbetihilfe zwet drztliche Unter-

suchungen,und zwar zwischen dem 36. und 38.Lebensmonat, sowie zwischen dem

46. und S5o.Lebensmonat erforderlich sind, war medizinisch wohl begriindet

und im Interesse der gesundheitlichen Entwicklung der Kinder. Wir haben

zwar Verstiandnis dafilr, daB durch offensichtliche Informationsschwierigkeiten

entstandene Hdrten riickwirkend saniert werden. Die neue Regelung soll aber

nicht dazu fiihren, daB Eltern, die Thre Kinder bereits zwischen dem 34.und

38. Lebensmonat untersuchen lieBen, auf die medizinisch notwendige und sinnvolle

Untersuchung zwischen dem 46. und SO.Lebensmonat_im Hinblick auf die Ubergangs-

bestimmung verzichten, da das So.Lebensmonat bei den zuletzt geborenen Kinderm

des Jahrganges 1985 erst im Feber 1990 auslduft. Wir wirden daher vorschlagen,

daB hinsichtlich der Kinder des Jahrganges 1984 der Artikel II jederzeit und

sofort in Kraft treten kann. Hinsichtlich der Kinder des Jahrganges 1985

erscheint wns ein Inkrafttreten jedoch erst ab dem 1.Mdrz 1990 sinnvoll.

Da die Kinder des Jahrganges 1985 bis 1.3.1990 auch nicht das 73.Lebensmonat

vollendet haben, konnen durch die Aufschiebung des Inkrafttretens hier auch

ketne Hdrten entstehen.

Zu § 5 Abs.1 1it.c):

Aus AnlaB des vorliegenden Novellierungsentwurfes ersucht die Usterreichische
Arztekammer wnter Hinweis auf Thre Eingabe an das Bundesministerium fiir Finanzen
vom 6.Junt 1989 dringend um folgende Klarstellung im Familienlastenausgleichs-—
gesetz: ‘
GemdBB § 5 Abs.1 1lit.c) FLAG. bleiben Waisenpensionen und Waisenversorgungs—
gentisse bet der Ermittlung der Einkiinfte des Kindes im Zusammenhang mit dem

Anspruch der Elterm auf Familienbeihilfe aulBer Betracht.
bitte wenden!

www.parlament.gv.at

e



23/SN-230/ME XVII. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) Sven4 |

-9-

Nun sehen die Bestimmungen des Arztegesetzes im § 67 Kinderunterstiitzungen und
im § 69 Waisenunterstiitzungen vor. Diese Leistungsverpflichtung ist somit Teil
der drztegesetzlichen Pflichtversicherung. Empfangsberechtigte sind in manchen
Bundeslédndern - die Wohlfahrtsfonds der einzelnen Arztekammerm sind landes-
individuell geregelt - die Kinder bzw. Waisen. Es kénnte nun bei einschrdinkender
Interpretation dazu kommen, daB3 die Kinderunterstiitzung, die dem Kind zukommt,
Ursache dafiir ist, daB die Elterm die Familienbeihilfe verlieren.

Die Usterreichische Arztekammer hat daher im oben zitierten Schreiben an das
Bundesministeriwn fiir Finanzen threr Auffassung Ausdruck gegeben, daB per
analogiam die Kinderunterstiitzungen und Waisenunterstiitzungen an die Kinder oder
Waisen nach dem Arztegesetz als Waisenpensionen und Waisenversorgungen im Sinne
des § 5 Abs.1 lit.c) FLAG. anzusehen sind.

Diese Klarstellung soll nach unserer Ansicht aus AnlaB des vorliegenden Novellie-
rungsentwurfes auch in das FLAG. wie folgt tibernommen werden:

"§ 5 Abs.1 lit.c):iv.... Waisenpensionen und Waisenversorgungsgeniisse sowie Kinder-—
unterstiitzungen und Waisenversorgungen aus Versorgungs—und Unterstiitzungsein-—

richtungen der Kammerm der selbstdndig Erwerbstitigen ...."

Anlage
Schreiben der U4K.v.6.6.1989 an das

BM. f. Finanzen

Wien,7.September 1989
Dr.D/Hu.—-
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AUSZUG AUS DEM SCHREIBEN DER USTERREICHISCHEN ARZTEXAMMER AN DAS BUNDESMINISTERIUM
FUR FINANZEN VOM 6.JUNI 1989:

KINDER-UND WAISENUNTERSTUTZUNG DER WOHLFAHRTSFONDS - ANSPRUCH AUF FAMILIEN-
BEIHILFE NACH DEM FLAG.

Die Arztekammerm sind verpflichtet, iiber thre Wohlfahrtsfonds gemdd § 67 ‘Arste-
gesetz fir Kinder von Empfingerm einer Alters-oder Invaliditdtsversorgung eéine
Kinderunterstitzung, gemiB § 69 Arztegesetz filr Halbwaisen, unter dem gletichen
Yoraussetzungen wie bei der Kinderunterstiitzung eine Halbwaigsen=—und an Voll-:
watsen eine Vollwaisenversorgung auszuzahlen. Diese Leistungsverpflichtung iet
Tetl der drztegesetzlichen Pflichtversicherung. Aus entsprechendem AnlaB be-

~ stehen Uberlegungen in jenen Landerm, in denen Empfémger der Kinder—und Waisen=
wnterstiitzungen die Empfinger der Alters-oder Invaliditdts-oder Witwen(Witwer)-
versorgung sind, auf die Bestimmung wnzustellen, daB die Kinder selbst Bmpfinger
der Kindetuoterstiitzung baw.Waisenunterstitzung sind. BRI LS

Hiebei konnen sich nun aus § S Abs.1 lit.a)FLAG. Fragen zwn Anspruch dcr'Eitern
auf staatliche Familienbethilfe fir diese Kinder ergeben. Wir vertreten die
Auffassung, daB die Ausnahme der Watisenpensionen und Waisenversorgungagentese
aus der Anrechmung auf die zuldssige eigene Einkommensgrenzeé der Kindefhgqmaﬁ
§ 5 Abs.1 1it.a)FLAG. auch fur die von den Arztekammern kinftig an die Kfﬁgqr
selbst ausbezahlten Kinder-und Watsenunterstutzingen gilt _ o

.
.
o

)7 Betl der Halbwatsen- und Vollwaisenurterstitzung ergibt sich dies schon aus-
dem ‘Wortlaut bzw. aus dem Umstand, daB im Einkommensteuerrecht die einschldgigen

Pflichtversicherungsbereiche der Freiberuflerkammern den staatlichen Pflichtver—
sicherungen gleichgestellt sind.

Filr die Kinderunterstitzung, die fir Kinder von Empfingemm einer Alters-oder
Invaliditdtsversorgung (in der Praxis nicht sehr hdufig) ausgezahlt werden, i8t
anzufihren, daB sich keine Parallele im Leistungsbereich der gesetzlichen Sozial-
veraicherungen findet. Nachdem aber der Sinn wnd Zweck dieser Kinderunterstiutawng
der gleiche wie der der Halbwaisen-und Vollwaisenunterstiltzung i8t, vertreten

wir per analogiam die Auffassung, daB auch diese Kindermterstitzungen unter

§ & Abs.1 lit.a) FLAG. zu subswmieren sind, wid somit nicht als eigene Ein=

kinfte des Kindes in Bezug auf den Anspruch der Eltern auf die staatliche Familien-
bethilfe zu werten sind. ‘
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