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Stellungnahme der osterreichischen Hochschiilerschaft zum
Entwurf einer Novelle zum Universitdts-Organisationsgesetz

Die Osterreichische Hochschulerschaft hat nach Ubermittlung des Erstentwurfes
zur UOG/AHSIG-Novellierung einen breiten Diskussionsproze aller Ebenen der
Studentenvertretung und aller Fraktionen durchgefahrt.

Auf der Grundlage dieser Meinungsbildung und der Ergebnisse des
zustandigen Ausschusses far Bildung und Politik nimmt sie in Vertretung der 180.000
Studierenden Osterreichs wie folgt Stellung:

U§2Abs.2,§4Abs. 5, §4Abs. 7, und § 6:

Die vorgelegten Anderungen beziehen sich vor allem auf die Kontrolirechte .
des Ministeriums und bedingen die universitatsinterne Sammlung der
diesbez(glichen Berichte sowie die Beschrdnkung der Ministerkontrolle bei
Privatrechtsmitteln auf ihre Verwendung far Universitatszwecke. Die
Osterreichische Hochschulerschaft halt diese Anderungen far unbedenklich.

Hinsichtlich der 1987 verstarkten Moglichkeit zum Drittmittelerwerb durch
universitdre Organe stellt die Osterreichische Hochschllerschaft jedoch fest,
daB es weiterhin ungeklart bleibt, auf welche Weise die erworbenen Drittmittel
Uni-intern sinnvoll und gerecht verteilt werden sollen.

Diesbeztglich erscheint ein verpflichtendes Pool-System (20 % zur Verteilung)
zur Forderung der geistes-, grund-und infegrativ- sowie sozialwissenschaftlichen
Facher oder der Technologiefolgeforschung auBerordentlich sinnvoll.

Dazu kbnnte dem § 4 Abs. 7 ein Absatz 8 angeschlossen werden, der lautet:
“Zudem haben die Einrichtungen der Universitéten, die im Rahmen des § 2
Abs. 2 tatig werden, halbjahrlich 20 v. H. der daraus erhaltenen Mittel dem
obersten Organ der Universitét zur Verfliigung zu stellen. Diese Mittel sind vom
obersten Organ nach den Grundsétzen des § 4 Abs. 5 zur Férderung von ihm
bestimmter Einrichtungen der Universitét zu verwenden. Dazu ist in jedem Jahr
ein BeschluB zu fassen, der einer Mehrheit von zwei Dritteln der giiltigen

Stimmen bedarf.”

Z2u § 15 Abs. Qund Abs. 14:

Die Osterreichische Hochschulerschaft spricht sich grundsdatzlich fir die
Méglichkeit zur Einrichtung einer Generalkommission zur Bearbeitung aller
Angelegenheiten des Fakultdtskollegiums aus.

Wichtig erscheint uns jedoch die Verankerung folgender Zusatzpunkte:

a) Die befristete BeschluBfassung fUr jeweils 2 Studienjahre, wie sie im Entwurf
vorgesehen ist.

b) Die im Gesetzesentwurf bislang noch nicht vorgesehene verpflichtende
Untergrenze von zumindest 60 Mitgliedern einer solchen Generalkommission.

Zusatzlich sollite zum AusschiuB alifalliger Schwierigkeiten bei der Einsetzung der
studentischen Mitglieder in der Generalkommission folgender AbschluBsatz
beigefugt werden:

"Die Vertreter der Studierenden in der Generalkommission sind jedoch vom
zustandlgen Organ der gesetzlichen Vertretung der Studierenden zu
entsenden.’
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Die Osterreichische Hochschulerschaft hofft, daB die Einrichtung einer
Generalkommission an den besonders groBen Fakultdtskollegien nicht zu einer
Verringerung der demokratischen Breite dieser Gremien fuhren wird. Dies soll
besonders durch die Einziehung einer Untergrenze erreicht werden.
Fakultatskollegien, die unterhalb dieser Grenze liegen oder sie nur geringfigig
Uberschreiten, sollen nach Ansicht der Osterreichischen Hochschilerschaft
deswegen nicht dabei unterstitzt werden auf Kosten der Breite der Meinungen
eine allzu starke Verkleinerung ihrer Mitbestimmungsorgane vorzunehmen.

Zu§ 16 Abs. 9:

Die Osterreichische Hochschulerschaft erhebt keinen Einwand gegen die um
eins vermehrte Moglichkeit zur Wiederwahl von Rektoren oder Dekanen. Sie
halt jedoch die Wahrscheinlichkeit flr gering, daB von Seite der Studierenden
diese Moglichkeit oft gentlizt werden wird. Die Vertreter der Studierenden in
den Universitdtsversammiungen werden jedenfalls bemdht sein, eine
Verwendung dieser Neuregelung nicht zur Wurzel fir eine zusdtzliche .
Versteinerung universitérer Entscheidungsstrukturen werden zu lassen.

An dieser Stelle ist allerdings auch zu fragen, warum die Kandidaten far das
Rektors- und Dekansamt nach § 16 Abs. 1 und 5 nur ordentliche
Universitatsprofessoren sein darfen.

Eine Erweiterung auf alle habilitierten Personen erscheint uns sinnvoll.

2u § 16 neuer Abs. 13:

Die Osterreichische Hochschulerschaft hdlt die angefihrte Neuregelung far.
entbehrlich.

Jedenfalls darf eine solche Wahlordnung nicht zur Einschrdnkung des
Personenkreises der Kandidaten schon vor der Universitatsversammiung
fahren. Das heiBt, die Wahlordnung darf keine Regelung der Aufstellung von
Kandidaften enthalten. Wir sind Gberzeugt, daB die UniversitGten auch ohne
besondere Wahlordnung stets in der Lage sein werden, geeignete
Kandidaten in der richtigen Form vorzustellen und zu wahlen.

U§23Abs 1ItbZ1:

Die angefuhrte Regelung enthdit noch keine Aussage dardber, von welchem
Gremium die Universitdtsassistenten mit der Abhaliung bestimmter
Lehrveranstaltungen betraut werden. i}

Ohne diese ausfihrliche Regelung kann die Osterreichische Hochschuilerschaft
der Neuformulierung nicht zustimmen, da sie eine Umgehung der universitGren
Mitbestimmung bedeuten wurde.

Zu § 26 Abs. 2:

Die Osterreichische Hochschulerschaft begriiBt die Erweiterung des zeitlichen
Spielraums von Berufungskommissionen von einem auf zwei Jahre.

Sie hofft, daB damit die Zahl der Vakanzen abnehmen wird. Sie weist jedoch
darauf hin, daB eine groBe Zahl von Vakanzen nicht durch die universitaren
Organe verursacht, sondern durch unndtig verzdgerte
Berufungsvernandlungen im Ministeriumsbereich bedingt ist.
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Zu § 26 Abs. 3:

Die verpfliichtende Entsendung von Angehdrigen einer anderen in- oder
ausldndischen Universitat scheint uns eine Moglichkeit zu erdffnen, ausldndische
Aspekte des jeweiligen Fachbereiches vermehrt einzubeziehen, internationale
Kontakte zu vertiefen, die Entscheidungen der Gremien zu obvjektivieren und
neue Wege der Berufungsvorbereitung zu beschreiten.

Wir sprechen uns deshalb fir diese Neuregelung aus.

Die dafur vorgesehenen Kosten dirfen jedoch nicht die anderen Aufgaben,
besonders der universitdren Lehre, belasten.

Zu$§28Abs. I:

Die Aufnahme von auBeruniversitarer Praxis und wissenschaftlicher Tatigkeit im
Ausland in den AbschiuBbericht der Berufungskommission erscheint uns sinnvoll.
Zusatzlich wdre freilich auch die Aufnahme von besonderen didaktischen

Erfahrungen in den Kommissionsbericht auBerordentlich wiinschenswert.
Zu § 28 Abs. 2:

Dem Abs. 2 solliten folgende Sé&tze angefugt werden:

"Die Kandidaten kénnen im Terna-Vorschlag in einer begriindeten Reihung
angefiihrt werden. Weicht der Bundesminister bei der Aufnahme von
Verhandlungen zur Berufung von der vorgenommenen Reihung ab, so hat er
dies gegeniliber dem zusténdigen Kollegium zu begriinden.”

Zu § 33 neuer Absatz 4:

Die Osterreichische Hochschullerschaft lehnt die Einrichtung eines
"Gastprofessors von Ministers Gnaden” mit allem Nachdruck ab.

Der dazu prasentierte Entwurf enthdit keine Regelung ilber die
Zusammensetzung des wissenschaftlichen Beirates und umgeht somit die an
der Universitdt geUbte Mitbestimmung aller Personengruppen. Zugleich
Ubergeht der Vorschlag die wuniversitdre Autonomie und
Entscheidungskompetenz, indem er dem zustadndigen Kollegialorgan nur ein
schwaches Anhdrungsrecht zugesteht.

SchlieBlich enthdlt der Abs. 4 keinerlei Regelungen lber eine zahlenmdéBige
Beschrédnkung und zwingt die Fakultdten, jeden ihnen aufgezwungenen
Gastprofessor an ihrer Fakultét zu akzeptieren.

Trotz daller Beteuerungen ist eine Schmalerung der anderen Teile des
Gesamtwissenschaftsbudgets zu erwarten, da dalifdllige dafar verwendete
Budgetmittel auch fur andere Universitadtszwecke verwendet werden kdnnten.
Die Begrandung, die Vernachlassigung bestimmter wissenschaftlicher Schulen
musse ausgeglichen werden, stellt eine nachdrickliche Geringschditzung der
Ssterreichischen UniversitGten dar und ist somit deutlich zurGckzuweisen.

Zu § 33 Abs. 4:

Die angeflhrte Regelung eines Gastprofessors auf Zeit entspricht nicht der
OH-Vorstellung vom "Professor auf Zeit".

Sie kann die Forderung nach universitdtsinterner Leistungstberprafung auch der
Ordinarien in keiner Weise erfullen.
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Die umstandliche Umwegregelung mit einer befristeten Gleichstellung von
Gastprofessoren kann nur dazu dienen, qualifizierten Angehdrigen des
Mittelbaus eine Probeprofessur zu ermoglichen.

Wenngleich die Osterreichische Hochschilerschaft die Neuregelung nicht
ablehnt, fordert sie dennoch eine Verankerung der befristeten Erstbestellung
von ordentlichen UniversitGftsprofessoren (Professor auf Zeif) im
Hochschullehrerdienstrecht.

Dabei kann sie sich folgende Formulierung des § 162 BDG vorstellen:

"Im Ernennungsbescheid sind auch die Fachbezeichnung und die Universitat
(Hochschule) anzufithren. Das Dienstverhdltnis ist zuerst mit fiinf Jahren begrenzt.
Spdatestens neun Monate vor Ablauf des begrenzten DienstverhdGitnisses ist eine
besondere Definitivkommission einzurichten. Diese hat Gutachten Uber die
Leistungen in Forschung und Lehre einzuholen und einen AbschiuBbericht zu
erstellen. Empfiehlt dieser die Weiterbestellung, so wird das begrenzte
Dienstverhdlinis in ein definitives Ubergeleitet. Im Falle einer negativen
Entscheidung endet das Dienstverhditnis nach Ablauf . - von flnf Jahren. Die -
Bestimmungen der §§ 26 bis 30 des Unlversﬂatsorgon|saiionsgesetzes 1975
gelten sinngemd@s.”

Nicht ausreichend geklart erscheint uns auch die Frage der Paritaten.

Der Anderung kann nur unter der Bedingung zugestimmt werden, daB einer
alifalligen Verstarkung der Professorenkurie durch allfdlige Gastprofessoren mit
Stimmrecht auch eine entsprechende Verstdrkung der anderen
Personengruppen in den Kollegien gegenudbersteht. Daflr ist eine deutlichere
gesetzliche Formulierung uneriélich.

Zu§35Abs. 1,Abs. 2, Abs. 4und § 36 Abs. 1:

Die Verlagerung der Entscheidung Uber die Fachdefinition von der
Habilitationskommission zum Fakultatskollegium erscheint unter dem Aspekt
groBerer Habilitationsgebiete sinnvoll.

Zu § 36 Abs. 3:

Die Notwendigkeit ' eines Gufachtens durch einen ausidndischen
Wissenschafter ist wie beim Berufungsverfahren als Chance zu sehen, Gber den
engen Horizont der Kommission und_ Fakultdt hinauszugelangen.

In diesem Verstandnis begriit die OH die vogeschlagene Lésung.

Die studentischen Kurien in den Kommissionen werden freilich zusammen mit
dllen daran Interessierten bemuht sein, objektive Gutachterlisten ihrer Fakultaten
zur Grundlage einer unbeeinfluBten Enischeidung Gber die Gutachterwahl zu
machen.

2u § 36 Abs. 4:

Die verpflichtende Einholung von zwei Gutachten Uber die didaktischen
Fahigkeiten des Habilitationsbewerbers ist geeignet, die bisher vollkommen
unzureichende Beschdaftigung der Kommissionen mit der didaktischen Eignung
qualitativ deutlich zu verbessern und zu objektivieren.

Sie wird deshalb von der Osterreichischen Hochschiilerschaft mit allem
Nachdruck begrist.

Wir betonen zugleich, daB eine solche MaBnahme nicht losgeldst von neuen
ZielfGhrenderen Formen hochschuldidaktischer Ausbildung zu sehen sein wird.
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Zu§36Abs. S5und 7/ :

Die angefuhrte Neuregelung im vierten Abschnitt sowie die erst abschlieBende

Gesamtbeurteilung finden unsere Zustimmung.

Die Einbeziehung von Auslandserfahrung und allfdlliger auBeruniversitérer
- Tatigkeit erscheint uns an dieser Stelle nicht zwingend notwendig, wird jedoch

auch nicht beeinsprucht.

Zu § 37 Abs. 1 und Abs. 2:

Die vorgeschlagene Neuregelung verstarkt die autonome Entscheidung der
Universitat und wird deshalb begriift.

Folgende Anderungen werden jedoch nachdrtcklich empfohlen:

a) Die Listen far die Vertreter der Universitatsprofessoren und des Mittelbaus
sollen nicht von der Akademie der Wissenschaften vorgeschlagen werden,
sondern von den jeweiligen O&sterreichweiten Vertretungsorganen
(Rektorenkonferenz/Bundeskonferenz). ’
b) Die Regelung im Bereich der Studierenden soll unbedingt lauten:

" ... sowie der Hochschiilerschaft an der Hochschule, in deren Bereich d|e
Entscheldung falit, fur die Vertreter der Studierenden bestelit.

Zu § 38 neuer Absafz 8:

Die Osterreichische Hochschualerschaft protestiert schérfstens gegen die
Neuregelung einer Kontingentierung im Bereich der nicht remunerierten
Lehrauftrage.

Nicht zuletzt die beigefagten Erlduterungen zum Gesetfzestext lassen erwarten,
daB dieser Passus zur Einschrdnkung neuer Entwicklungen in der universitGren
Lehre und neuer Forschungsbereiche verwendet werden.

Budgetdre Restriktionen erscheinen uns im Anblick zahlreicher Gberfaliter
Lehrveranstaltungen und vieler vernachldssigter Studienbereiche besonders
deplaciert.

2u§43Abs. 1.

Auch die Kontingentierung von remunerierten Lehrauftrédgen erscheint uns im
Lichte schlechter Erfahrungen mit auBerordentlich beschrdankten
Stundenkontingenten nur bedingt akzeptabel. Die vermeintliche Stérkung
universit@rer Autonomie wdare nur dann ausreichend gegeben, wenn die
Gesamtkontingente auf der Grundlage fakultérer KontingentantrGge
vergeben wirden.

Zu § 73 Abs. 3neuellit. r:

Die geplante Erméglichung von BeschluBaufhebungen durch den
Akademischen Senat erscheint uns weder wiinschenswert noch notwendig.
Hinsichtlich einer in den Gesprdchen mehrmals erwdhnten zusatzlichen
Beeinspruchbarkeit von Beschllissen der Studienkommissionen nehmen wir
scharf ablehnend Stellung.
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Zu 83 Abs. 2 und Abs. 3 sowie § 93 a:
(Interuniversitare Zentren)

Die genannten Zentren sollen als besondere Universitatseinrichtungen von
mehreren Universitaten eingerichtet werden kdnnen .

Bedenklich stimmt dabei bereits die Zweiteilung der Aufgabenmdglichkeiten:
Reine Forschungszentren sowie Lehr- und Forschungszentren. Eine solche
Trennung ist erfahrungsgemag nicht moglich und wissenschaftlich absurd.

In der Vorlage fahrt diese Vorausbedingung aber bei den Forschungszentren
zum AusschiuB der Studentenvertreter. So fuhren die Absatze 5und 7 des § 93 a
EinschrGnkungen an (‘soferne Mehraufgaben wahrgenommen werden®), die
von der Osterreichischen Hochschulerschoﬁ in keiner Weise akzeptiert werden
kénnen.

Zudem ist die Paritatenfrage nicht befriedigend gelost:

Zwar besteht die Fiktion einer 1/4-ParitGt, diese wird aber beim wichtigen
Kuratorium durch zwei Zentrumsangestellte, beim Kollegium durch mindestens -
vier Personen verzerrt.

Die Osterreichische Hochschulerschaft fordert deshalb die Herstellung einer
ausreichenden Paritat.

Nach Abs. 2 des § 93 a sind diese Zentren nur zuldssig. wenn die
Universitatsinstitute die geforderten Aufgaben nicht bewdltigen kédnnen. Da
aber der Minister ein solches Zentrum auch im Alleingang einrichten kann, steht
die Enfscheidung der Frage nach einer alifdlligen Notwendigkeit nicht
ausreichend deutlich im alleinigen Bereich der UniversitGten.

Deshalb fordert die Osterreichische Hochschulerschaft die Neuformullerung
des § 83 Abs. 2 in folgender Form: "...auf Antrag oder mit Zustimmung der
zustdndigen obersten Kollegialorgc:ne...‘.

Wenn auch vorerst nach ministerieller Aussage nur an das Institut far Fernstudien
und die Zentren fur das Schulpraktikum gedacht ist, so entstehen doch durch
die erméglichte Zusammenarbeit mit anderen Rechtsirdgern bedenkliche und
ungewiinschte EinfluBmdglichkeiten.

Um diese Gefahren auszuschlieBen, miBte zumindest das beratende
Stimmrecht dieser Rechtstréiger im Kuratorium (§ 93 a Abs. 5) gestrichen werden,
und die Mitfinanzierung der Grundlagenforschung und Lehre durch diese

‘Rechistrager sowie die Freiheit von Wissenschaft und Lehre an den genannten

Zentren in besonderer Weise gesetzlich gesichert werden. Ohne die
genannten Anderungen kann die Osterreichische Hochschiilerschaft eine
Zustimmung zu den Vorschlégen Gber die Einrichtung interuniversitérer Zentren
keinesfalls gewdhren.

Im § 93 a Abs. 7 sollte der die Vertretung der Studierenden regelnde Satz in
folgender Weise gedndert werden: .

"Die Vertreter der Studierenden sind von der Osterreichischen
Hochschilerschaft auf Grund von Vorschldgen der zusténdigen
Hochschiilerschaften an den Hochschulen zu entsenden.”

u § 95:

Die Osterreichische Hochschulerschaft sieht in den vorgeschlagenen
Regelungen eine Chance, in die angefihrte Bewertung
Lehrveranstaltungsanalysen und Didaktikkonzepte einzubringen, Verwaltungs
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neuerungen auf solider Basis zu fordern sowie die Beziehung von
Personal-/Raum-/Bibliotheksmdangeln und negativer Weiterentwicklung einer
Studienrichtung aufzuzeigen. Damit lieBen sich auch die verschiedenen
Verbesserungswinsche der Universitaten argumentativ zu untermauern.

Nur unter diesem Blickpunkt kann der vorgeschlagenen Regelung zugestimmt
werden.

Um diese Zielrichtung klarzustellen, sollte der Passus ® insbesondere fUr Zwecke
der Schwerpunktbildung in * (Abs. 1) durch ° Iinsbesondere zur
schwerpunkimdBigen Férderung und Verbesserung von * ersetzt werden.

Jedenfalls soll diese Bestimmung nicht dazu verwendet werden kdnnen,
einzelne Studienbereiche auszutrocknen und politisch motivierte
Einschrankungen zu statzen.

Zu§ 106 a:

So sehr die Einrichtung einer Professorenvertretung zuerst als Vollendung des
Gedankens der Gruppenuniversitdt erscheinen mag, ist sie doch ohne
gleichzeitige Einrichtung der Drittelparitét in keiner Weise geeignet, einen
Beitrag zur Verankerung klarer Verantwortlichkeiten zu leisten.

Mit der Einrichtung einer Professorenkonferenz verbinden sich indes auch
einige Folgefragen. Da sich die Fiktion von Rektoren als Vertretern ihrer ganzen
Universitat und damit all ihrer Personengruppen als Utopie erwiesen hat, stellt
sich deutlich die Frage nach der Notwendigkeit des Fortbestandes einer
Rektorenkonferenz.

Zugleich stellt sich die Frage, warum die Professorenkonferenz vornehmlich
vom Bund finanziert werden soll. ,

Wdahrend die Osterreichische Hochschulerschaft sich durch Beitrage
groBtenteils selbst erhdlt und nur eine geringfigige Subvention von 2,1 Millionen
(= 4 %) bekommt, erhielte die Professorenkonferenz gleich zu Beginn mif inren.
nur etwa 3000 Mitgliedern einen gréBeren Betrag (2.5 Millionen). Es ist nicht
einsichtig, warum die Professorenkonferenz nicht ebenfalls durch eigene
Beitrdge der Mitglieder zum groBen Teil finanziert werden sollte.

Es darf schlieBlich zu Recht bezweifelt werden, daB die UniversitGtsprofessoren
bei der Durchsetzung ihrer - durch Paritéitenbevorzugung ohnedies gestarkten
Interessen- noch weiter unterstiitzt werden miussen.

Aus den genannten Griinden lehnt die Osterreichische Hochschiilerschaft die

Beifligung des § 106 a als unndtige Kostensteigerung im Budgetbereich und
unausgeglichene Verschiebung der demokratischen Gewichte ab.
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Weitere OH-Vorstellungen:

a) Die Osterreichische Hochschulerschaft fordert nachdricklich die Schaffung
sinnvoller und einer lebendigen universitren Demokratie besser
entsprechender Paritaten in den UniversitGtsgremien.

Dies bedeutet zumindest die Verschiebung der Paritdien im Senat,
Universitatskollegium und Fakultétskollegium auf 1:1:1, in den
Studienkommissionen mit ihrer besonderen Bedeutung fur Studienplanung und
-verlauf 1:1 zwischen Hochschullehrern und Studierenden.

b) Wenn es kanftig mbglich sein soll, daB auslandische Professoren Mitglieder
von Kommissionen werden und Gutachten erstellen, so ist nicht mehr einsichtig,
warum nicht auch ausléndische Studierende in universitére Gremien entsandt
werden kdénnen.

Die Osterreichische Hochschiilerschaft fordert deshalb mit allem Nachdruck .

die Streichung aller Bestimmungen, die eine Teilnahme auslandischer
Studierender an der universitGren Mitbestimmung verhindern.
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Stellungnahme der Osterreichischen Hochschiilerschaft
zum Entwurf einer Novelle zum Aligemeinen
Hochschulstudiengesetz

u§l17Abs. 7:

Die Neuformulierung findet die volle Zustimmung der Osterreichischen
Hochschulerschaft. Auch die Beschreibung der zu erwartenden zeitlichen
Belastung der Studierenden wird dabei eingeschlossen, weil sie geeignet ist,
beiden Seiten die Frage nach -Notwendigkeit und Intensitdt der jeweiligen
Lehrveranstaltung zu stellen.

Zu § 18 neuer Abs. 9:

Wenn auch gegen die konkrete rechtliche Normierung der Zusammenarbeit
zwischen juristischen Personen und Veranstaltern von Hochschullehrgdngen
oder Kursen wenig einzuwenden ist, bleiben doch mehrere Problembereiche
bestehen:

Hochschullehrgdnge fullen zwar haufig Nachfrageltcken, sie fordern aber die
Tendenz zur rein anwendungsorientierten Ausbildung und belasten die Horer
mit sozial diskriminierenden Gebihren. Sie sind in einer Reihe von Fdllen von
der mitgestaltenden Universitdt nicht mehr ausreichend kontrollierbar und
ziehen mitunter groBe Teile der Kapazitat der dort Lehrenden vom Lehrbetrieb
der Universitat selbst ab.

Bedenklich erscheint auch die Methode; neue wissenschaftliche Gebiete in
Lehrgdnge auszulagern, ihre Integration in die Studien der UniversitGten aber
zu vernachldssigen.

Aus diesen Uberlegungen solliten die Plane der einzelnen Universitaten und
Fakultaten zur Installierung von Hochschullehrgdngen von den universitaren
Organen kritisch in ein Strukturkonzept gestellt und nétigenfalls begrenzt
werden. .

Unter diesen Voraussetzungen nimmt die Osterreichische Hochschiilerschatt
die Neuregelung des § 18 Abs. 9 zur Kenntnis.

2u § 26 Abs. 3 und 4:

Die Verstarkung der universit@ren Entscheidungskompetenz findet unsere
ungeteilte Zustimmung.

Es wird allerdings angeregt, die Einschrankung des Abs. 4 * auf Antrag des
Prases * als vollig unndtige Bevormundung der Kollegiumsmitglieder und der
entscheidenden Mehrheiten ersatzlos zu streichen.

www.parlament.gv.at

I T




. 12 v'c})n 13 47/SN-269/ME XVII. GP - Stellungnahme (gescanntes Original)

Zu§40a:

Die Osterreichische Hochschulerschaft geht von der dber die Medien
zugdnglich gemachten Zusage des Bundesministers aus, die Vorschlage des §
40 a zurGckzuziehen. )

Sofern dies nicht in vollem Umfang zutrifff, nimmt die Osterreichische
Hochschulerschaft folgende Stellung ein:

Gegen die Anerkennung von Studien und akademischen Abschllssen (Mag.
und entsprechende Grade, Dr.) an auBeruniversitGren wissenschaftlichen
Bildungseinrichtungen sprechen derzeit mindestens folgende Argumente:

- Auch bei einer gesetzlichen Erfordernis der Wissenschaftsfreiheit in der
vorgeschlagenen Neuregelung ist diese bei privater Finanzierung derzeit nicht
ausreichend gewdahrleistet, sie wird den Interessen der finanzierenden Stelle
untergeordnet und damit beschrdnkt sein.

- Eine &sterreichische Privatuniversitat wird nicht ausschlieBlich privat finanzierbar
sein, sie wird also bedeutende Finanzmittel von den staatlichen Universitéten
abziehen; dies bei ohnedies weitgehend inferiorer Ausstattung der
bestehenden Hochschulen.

Eine dringend notwendige Verbesserung des staatlichen Universitétssektors
wurde damit noch mehr verzégert.

- Eine private Universitat wirde zur Finanzierung auch bedeutende Gebiihren
einheben und somit soziale Barrieren schaffen.

- Eine Privatuniversitdt wirde mit besseren Angeboten hochqualifizierte Krafte
von der staatlichen UniversitGt abziehen (weniger Lehrbelastung, da
beschrankter Horerzugang: mehr Raum, mehr Geld) und diese qualitativ
abwerten.

Schon jetzt sind die Angebote in den Berufungsverhandiungen weitaus zu
gering und fGhren zu Absagen hochstquailifizierter Lehrkrafte.

Wenngleich der Entwurf "nur’ die Anerkennung von Studien vorsieht, ermoglicht
er dennoch einen ersten und bedeutenden Schritt in Richtung Privatuniversitat.
Die Férderung privater Universitten oder Bildungseinrichtungen muaBte aber in
Osterreich derzeit zu einer Beeintréichtigung der gesamten wissenschaftlichen
Entwicklung fGhren. _

Aus diesem Grund solite die Anerkennung von Studien an den
auBeruniversitdren wissenschaftlichen Institutionen unterbleiben und auch nicht
Uber eine Anerkennung ihrer Abschlusse erfolgen.

SchlieBlich verweisen wir auch auf den gravierenden Mangel jeglicher
Mitbestimmungsstruktur in den vorgeschlagenen Regelungen.

Damit fehlt den genannten Anstalten ein wesentliches Agens demokratischer
Entwicklung und innerer Kontrolle.

Es ist in diesem Zusammenhang nicht unwesentlich, daB es alle betroffenen
Institutionen bis jetzt unterlassen haben, mit der gewdhlten Studentenvertretung
der osterreichischen Studierenden Gespréiche liber eine geeignete Form der
Einbindung von Studierenden in die zu treffenden Entscheidungen
aufzunehmen.
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Wahrend schlieBlich die Einrichtung eines Studiums an den bestehenden
Universitaten eines Gesetzes bedarf und seine konkrete Einrichtung durch eine
Verordnung erfolgen muB3 (samt Begutachtungsverfahren), soll dieser Vorgang
im auBeruniversitdren Bereich durch einen einfachen Ministerbescheid ersetzt
werden.

Den damit fundamental betroffenen bestehenden Fakultdtskollegien wirde
gerade noch ein Anhdérungsrecht eingerdumt.

Die genannten Grinde veranlassen die Osterreichische Hochschilerschaft,
die Anerkennung von Studien und Abschliissen an auBeruniversitdren
wissenschaftlichen Bildungseinrichtungen derzeit uneingeschrénkt abzulehnen.

Far die Anerkennung von Lehrgéngen und Kursen an den genannten
Institutionen kdnnen Argumente der Entlastung der UniversitGten und des
Bedarfs nach speziellen Ausbildungen angefihrt werden.

Die Erwartung hoher Gebuhren und die Bedenken, ob mit einer alifdlligen
Zustimmung nicht bereits Schritte zur Schaffung von Privatuniversitten gesetzt -
werden, lassen eine Zustimmung nur sehr bedingt zu.

Jedenfalls ware in den Fdllen der Landesakademie Krems, der Vorarlberger
Bildungsstatte SchloB Hofen und der Friedensuniversitét Schlaining darauf zu
achten, daB die fur diese Institutionen notwendigen Finanzmittel ausschlieBlich
aus dem Landesbereich und keinesfalls aus dem Bundesbudget beschafft
werden.
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