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Der Osterreichische Rechtsanwaltskammertag €¥Taubt sich, in der Anlage

Betr. : Gesetzeshilfsdienst

je 25 Ausfertigungen der dem

Bundesministerium f.wirtschaftl.Angelegenheiten
zu GZ.91.501/04-1X/1/89

Bundesministerium flir Inneres
- mit der Bitte um Anschluf} zu der bereits iliberreichten Stellungnahme

vom 2.Mai 1989 -
zu Z1.194.761/4-GD/88

erstatteten Stellungnahmen zur gefdlligen Kenntnisnahme zu tibersenden.

Wien, am 16.Juni 1989
vorziglicher Hochachtung
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OSTERREICHISCHER RECHTSANWALTSKAMMERTAG

21.157/89

An das
Bundesministerium fair
wirschaftliche Angelegenheiten

Stubenring 1
1011 W i e n

Betrifft: Ingenieurgesetz 1973 BGBl 457/1972 - Novellierung
Begutachtungsverfahren GZ 91.501/04-IX/1/89

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zu dem uUbersandten Entwurf einer Novellierung des Ingenieurgeset-
zes 1973 erlaubt sich der Rechtsanwaltskammertag die folgenden
Stellungnahmen der Ausschiusse der Rechtsanwaltskammer Wien und der
steiermarkischen Rechtsanwaltskammer vorzulegen. Seitens der ubri-

gen Rechtsanwaltskammern ist keine Stellungnahme bezogen worden.

I. Die Neufassﬁng des Ingenieurgesetzes 1973 knupft die Berechti-
gung zur Fihrung der Standesbezeichnung "Ingenieur" an fol-

gende Tatbestande:

a) Erfolgreiche Ablegung der Reifeprufung nach dem Lehrplan
inladndischer hdbherer technischer oder hoherer land- und
forstwirtschaftlicher Lehranstalten und an eine minde-
stens dreijahrige Berufspraxis auf dem Fachgebiet, welche

nicht auf Osterreich beschrankt ist.

b) Absolvierung auslandischer hbherer technischer oder hohe-

rer land- und forstwirtschaftlicher Lehranstalten, die
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bestandene Reife-, AbschluB- oder Ingenieurpriufung, eine

gemaB § 1 Abs. 1 gleichwertige Ausbildung und eine minde-

stens dreijdhrige Berufspraxis in _ Osterreich auf den
Fachgebiet.
c) Ein technisches, land- oder forstwirtschaftliches Studium

im Ausland, mit welchem der Erwerb einer gleichwertigen
Berechtigung verbunden ist, wenn eine gemaB8 § 1 Abs. 1
geforderte gleichwertige Ausbildung, d.h. eine Ausbildung
nach dem Lehrplan der dort angefihrten inlédndischen hdhe-
rer Fachlehranstalten und eine mindestens dreijahrigen
Berufspraxis auf dem Fachgebiet vorliegt und schlieBlich
~bei mangelnder Osterreichischer Staatsbiirgerschaft die

Reziprozitat gegeben ist.

Mit dieser Regelung wird zwar der Interpretation des
Verwaltungsgerichtshofes in den zitierten Erkenntnissen Zahl
466/74 vom 25. September 1974 und Zahl 3071/79 vom
14. November 1980, wonach die Ablegung irgendeiner (nicht nur
technischen oder forstwirtschaftlichen) Reifeprifung samt
entsprechender fachlicher Ausbildung fur den Erwerb der
Berechtigung ausreichend ist, begegnet und die Mdglichkeit,
die Standesbezeichnung "Ingenieur" zu erwerben, eingeschrankt,

doch durften sich weitere Interpretationsprobleme ergeben.

Die vorliegende Fassung gibt AnlaB zu folgenden Interpretati-

onsmdglichkeiten:

1.. Wenn im § 1 Abs. 1 eine Ausbildung nach dem Lehrplan
inl&ndischer. Fachlehranstalten und eine -dreijdhrige Be-
.rufspraxis gefordert wird, so kdnnte bei Identitat eines
~auslandischen Lehrplanes mit ‘einem inlandischen, verbun-
den mit Reifepriufung, eine Ausbildung:' auch im Ausland
ausreichend sein, da eine Beschrankung auf das Inland

.nicht vorgesehen ist.
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Es kOnnte uUberdies unter diesem Gesichtspunkt auch eine
im Ausland mit Erfolg abgelegte "Externistenprufung" und
eine auslandische fachliche dreijahrige Berufspraxis aus-

reichend sein

Soll daher § 1 Abs. 1 auf den Inlandsbereich beschrankt
sein, wird dies zur Vermeidung von 2Zweifelsfallen anzu-

fihren sein

Der § 1 Abs. 2 betrifft Absolventen auslandischer Fach-
schulen, deren Lehrplane nicht 1inlandischen Fachschulen

entsprechen.

Hier wird im Gegensatz zu § 1 Abs. 1, welcher auch die
Externisten-Reifeprifung zulaBt, die "Absolvierung" die-

ser Schule verlangt, womit eine Externistenreifeprifung

im Ausland ausgeschlossen wird, und weiters wird eine dem
Lehrplan inlandischex Fachschulen gleichwertige Aus-

bildung gefordert. Die darauf Bezug habenden Worte "ihre
Ausbildung der gemaB8 Abs. 1 geforderten gleichwertig ist"”
1st wohl so zu verstehen, da doch im § 1 Abs. 1 vom
"Lehrplan inlédndischer hOherex" Fachlehranstalten gespro-

chen wird.

Uberdies wird eine dreijadhrige Berufspraxis in Osterreich
gefordert, wahrend nach Abs. 1 auch eine solche im Aus-

iand interpretiert werden konnte.

Die Fassung des § 1 Abs. 2 kOnnte sohin auch Probleme des

Gleichheitsgrundsatzes aufwerfen.

In § 1 Abs. 3 wird eine Fachausbildung im Ausland ohne
Reifeprifung, AbschluB- oder Ingenieurprifung, jedoch

verbunden mit einer zur Fuhrung der Standesbezeichnung

"Ingenieur" gleichwertigen Berechtjgung behandelt.
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In diesem Fall wird eine dem Abs. 1 gleichwertige Ausbil-
dung gefordert, d.h. eine Ausbildung nach dem Lehrplan

der dort bezeichneten inlandischen hdheren Lehranstalten

Sollte unter dem Begriff "Ausbildung" auch die Berufs-
praxis fallen, dann wédre dieser Begriff in Abs. 1 bereits

entsprechend zu definieren

Die vorliegende Fassung laBt auch die Interpretation ei-
ner Externistenreifeprifung zu, wodurch der Abs. 2 eine

Erweiterung erfahren wirde.

Es ware daher zu uberlegen, ob § ! Abs. 2 entsprechend
erweitert werden sollte, s0daB der Abs. 3 Uberhaupt ent-

fallen konnte.

4, In § 5 sollte in Bezug auf das Verfahren auler § 1 auch

§ 3 zitiert werden.

Der AusschuB der steiermarkischen Rechtsanwaltskammer hat eine
durchaus negative Stellungnahme zu der beabsichtigten Novel-

lierung des Ingenieurgesetzes 1973 bezogen:

-

Da hervorragende Leicstungen auf technischem Gebiet auch

von Personen erbracht werden, welche nicht den formellen

AbschluB einer berufsbildenen hdheren Schule haben, be-
steht kein Grund, eine Anderung der bisherigen Rechtslage
herbeizufihren, wonach eine zehnjahrige Berufspraxis und
die erfolgreiche Ablegung einer Prifung vor Sachverstan-
digen des Bundesministeriums fur Unterr.:ht, Kunst und
Sport fur die Verleihung der Standesbezeichnung "Inge-

nieur" ausreichend ist.

2. Da in zahlreichen Fillen Absclventen einer allgemein bil- 1
denden hoheren Schule 2zwar nicht das Studium an einer
technischen Universitadt beendet haben, wohl aber die er-

ste Diplomprifung abgelegt haben, ware es sachlich nicht
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gerechtfertigt, diesen Personenkreis von der Verleihung

der Standesbezeichnung "Ingenieur" auszuschlieBen.

Da fur die Erlangung oder Beibehaltung eines akademischen
Grades die strafrechtliche Verurteilung nach der derzeit
geltenden Rechtslage ohne rechtliche Bedeutung ist, ist
die bisherige Fassung des § 2 nicht gerechtfertigt und es
entfallt daher auch eine Anpassung. Die Bestimmung des
§ 2 des Ingenieurgesetzes 1973 ware vielmehr ersatzlos zu
streichen. Ein akademischer Grad kann weder aufgrund ei-
ner strafgerichtlichen Verurteilung entzogen werden, noch
bildet eine nicht getilgte strafrechtliche Verurteilung,
zu welcher Strafe auch immer, ein Hindernis einen akade-

mischen Grad zu erlangen.

Da nach der Novelle fuir die Verleihung der Standesbe-
zeichnung "Ingenieur" ein schematisierter Berufs- und
Ausbildungsplan vorgesehen 1ist, kébnnte ein Diplomin-
genieur bei Vorliegen der ubrigen Voraussetzungen von der
Verleihung der Standesbezeichnung "Ingenieur" ausge-
schlossen werden. Ein solcher AusschluB erscheint sach-

lich nicht gerechtfertigt

Wien, am 13.Juni 1989
Der Osterreichische Rechtsanwaltskammertag

Dr. Schuppich
Prasident _
L. Schidpcin
Far dis Rietitigkont der Augtert'ann g
N Geaargjiengea: )
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