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I-49p der Beilagén zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVIIL Gesetzgebungsperiode

 DR. FRANZ LOSCHNAK =
BUNDESMINISTER FUR INNERES

7ahl: 50 115/484-11/2/90 ' Wien, am 21. Jdnner 1991

An den ' S o 5 T
Prisidenten des Natlondlratew . o - 3 IAB o

Dr Heinz FTS(‘HFRV | ‘ | I ‘ 199’ _n,a za

Tolr W | |
S 107 Wien | o . o 34y
K . o ' 2 e :

, Die‘Abgeordneten zum Nalionalrat Dr. PII.Z und Freunde haben amz.
. 22. November 1990 unter der Nr. 34/] an mich eine schriftliche
"par]amontartqche Anfrage bptreffend ”Ubergrlffe der PolJ?ei gerich— 

-~ tet, die fnlfenden Wortlaut hdt

.In wievielen FAllen wurden 1.988/89/90 gpgpn ‘Beamte der
Sicherheitsbehdrden Beschwerden wegen sexueller Belasti-
‘ §un bzw. sexuellen MiBbrauchs im Dienst gefiithrt (geglie- ..
: nach Behorden bzw. im Bereich der BPD Wien ngllP- 
-~ dert nach Kommquarlaten)?

2. In wievielen der  unter Punkt ] dngefuhrten Falle wurde
. 1988/89/90 gegen Beamte der Sicherheitsbehtrde Anzeige
bei der Staatsanwaltschaft oder bei Gerichten  erstattet
(gegliedert nach Behorden bzw. im Bereich der BPD Wien

- gegliedert nach Kommissariaten)? .

. a) In wievielen der unter Punkt{ 2 dngefuhrten Fﬁile’
.- erfolgte eine Verurtollunh der Beamten? :

b) Welche d]pnqtrpchtllchpn Fo]gen hatten d]e Verurtel—
Iungpn’ v , v

4. In w19v1010n dor untpr Punkl 1 genannten Fille wurdpn
egen die betroffenen Beamten Disziplinarverfahren alngp—
eitet und mit welchem Frgebnis endPten diese?

5. Wie lauten die Polizeiberichte iiber nachstehende mit
Datum, Opfor und Ortqangabe bezeichneteén Vorfialle? :
Vorfall: 27.5.1990
Betroffener: qu011no o.

Ort: Wachzimmer Karilsplatz

vorfall: 24.2.1990 ‘

B@Lroffpnor Peggy K.

ort “Wachzimmer Kar\epldt/

Vorfal]' : November 1980 '

orit Po]lzolrefdn'vnonhdus Sal?burg .
laut "Salzburger Nachrichlen vom 13.11 éO wurde ein

P01171qt In einer Frauenzelle ertappt.

a) Wurdn gegen - in diesen Vorfall verwickeite Beamte
Strafan7vl?9 erstattet?
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" b) Falls Strafverfahren gegen in den Vorfall yerwickelte;b;f;x
. “Beamte stattfanden, wie endeten diese Verfahren in’
erster, wie in zweiter Instanz? : : S

¢) Welche dienstrechtlichen Konsequenzen wurden aus die- e
sem Vorfall gezogen? ' o :

d) Falls es zu Versetzungen kam, welchen Dienst versehen -
die Beamten?” ST T -

Die vorliegende Anfrage beanlworle ich wie foigt}'

7u Frége 1

In den Jahren 1988/89/90 wurden gegen Beamtie der fsjcherheitSbehGr}

den wegen  angeblicher sexueller Belistigung bzw.. éexuellen Mip-

brauchs von Frauen sechs Beschwerden, und zwéf']988 éine in :Graz,

1989 eine in Wien (Bezirkspolizeikommissaffag Landstrgﬁe)‘und' 1990

vier.ih Wien (Bezirkspo]izeikommissariat Innérgyspadt drei, Bezirks—

polizeikommissariatbottakring'eine) eingebracht ..

Zu_Frage 2:

in alleh'unter Punki_i'angefﬁhrten Fillen wurde Anzeige efstattet.

Zu Frage 3a:

Fs erfolglen keine Verurteilungen, al]erdings_sind die Gerichtsver-
fahren bis auf zwei Fidlle noch nicht abgeschlossen,
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7Zu_Frage 3b:
Im Hinblick auf die Beantwortung der Frage 3a entfalign weilere

Ausfithrungen.

7u Frage 4:
Gegen 15 Beamte wurden Disziplinarverfahren eihge]eitet, in einem
Fall ist der béschuidigte Beamte verstorben, 14 Disziplinarverfah-

ren sind noch nicht abgeschlossen. Drei der Beamlen sind vom Dienst

"suspendiert.

"Zu Fragé>53

‘="Kaf01ine o."

_Am 1.6.1990 ]dngte iﬁi Wienér Sihhéfheflsbﬁrofeiﬁé»ahohymé4‘Anzéige‘:
ein, debzufolge'ein sogéndnntes Kind Qom.KarIsbla#j amy27§5!i990 im
Waghzimmer Kﬁrléplatz éﬁ sexuellen Hahdlﬁngen genﬁtigﬁ wadeni‘seih
§011{ Aﬁfgrund der Angabgn'in: der.An%eige konnte»dﬁé'OpFer ausge—
fprséht  ﬁnd” nachrjeihem néuerlithen. SbitaisaﬁféhthalL erst ‘am
26?6.1990'zuf Sﬁqhe.niedefschfiftiich Qerhdm@éﬁ wéfdén}ipabei mach-
te siefv611ig, gleich}autende Angaben Qie jéﬂebﬁéndnymef Anéeigef,
Noch am selben Tag wurde eiﬁe Wah]konfﬁontation_dufchgefﬁhrt,vAdié

junge Frau erkannte einen der Reamtoen.

Ca) Ja.
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b) Das Verfahren ist noch nicht abgeschlossen.
c) Die beiden der slrafbaren Handlung verdichligen Beamien wurden
~vom Dienst suspendiert, Disziplinaranzeige wurde auch gegeh

~jenen Beamten, welcher an den Handlungen nicht beteiligt gewesen

~war aber auch nichts dagegen unternommen hatte, erstattet.

d4) 7Zu Versetzungen kam es insoferne nicht, als die der strafbaren

‘Handlung Beschuldigten susp(-m'diert wurden .

'CPeggy K.} ”"

Peggy K. wurde am 24.2.1990 gegen 01.40 Uhr in Wien 1., Operngasse,

beanstandetlt, nachdem sie auf einen Automaten eingeschiagen hatte.

In der . naheren Umgebung lagen mehrere Kosmetikartikel am Boden.

NDazu befragt gab sie an, sie hitte diese Gegenstiinde in einem Kosme-

tikgeschift gestohlen. Daraufhin wurde sie ersucht, zur Klirung des

~Sachverhaltes in das Wachzimmer Kiirntnertorpassage mitzukommen. Im’

Wachzimmer wurden ihre Plastiktasche und ihre .Jacke durchsucht,

kurz darauf verlieB sie das Wachzimmer.
Finige Zeit spiter sprach sie neuerlich im Wachzimmer vor und be-

héuptetn, der Beamle habe ihr bei der Perlustirierung Geld'gestoh]en

und ihr stiandig auf Brust und Scheide gegriffen,
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a) Ja. Die Anzeigé wurde gemifn 8 90 Absatz. 1, SLPQ‘iurﬁékgeLegtf“vf

b) Im Hinblick auf die Beantwortung der Frage 5a entifallen weitere

Ausfithrungen.

¢) Da die Staatsanwaltischaft keine geniigenden Griinde fiir eine Ver-
folgung des Beamten gefunden hatte, wurden keine dienstrechtli-

chen MaBnahmen'geéétztbf"

d)'Vebs@tzungﬁn erfolgten nicht.

4P0]izeigefangénenhﬁus Salzburg"

Miﬁ Schreiben vom 22.1.0.1990 beSCHwerte sich eiHZWéiincher:Verwal—
tungéstrafhﬁfiling iiber eineﬁuﬂéumtén, wéil djesérbAnfang 6ktpber
(ﬁicht wie in der Anfrage angéfﬁhr; Novembebi iniiﬁbé,Zelle  gekoﬁ—'
men war, um ihr ihs‘Cewissen 7zu reden. Naqh Angébgn der Beschwérde;
fiihrerin sei er Sﬁhmutiig und bétrunken géwesén. §ie‘habe ihn  aus
,_der 7elle gewiasen..Weitersbgab “sie an, defseibeiBeamte habe sich
auch in der Nachbdrzei]é mit’dért eiﬁsitzéndén ﬁraﬁen ‘ﬁnterhalten.
Von sexuelfen Belﬁstigungen bzw.vsexueilem Miﬂbraudh war  keiné
Rede. Aufgrund diesés Beschwéfdeschreibnns'wufde die rumﬁnische
Staatsaﬁgehbrige,’welche 'Seinerzeit in der Naéhbarzel]e der Be-

schwerdefiihrerin untergebracht war, unter Beiziehung eines Dolmet-
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schers vernommen. Sie stellte ausdriicklich fest, daB die Frauen

damals von dem Beamten weder angeriihrt noch in irgendeiner Form

sexuell belastigt worden waren. Die Beschwerdefiihrerin haite - - wie
bereits erwihnt - sexuelle Belﬁstigungen nicht behauptet.

a) Nein.

b) Im Hinblick auf dic Beanlwortung der Frage 5a enifallen weitere

)

d)

Ausfithrungen.
Uiber den Beamten wurde eine Disziplinarstrafe
Der Beamte wird nicht mehr zur Dienstleistung

nenhaus herangezogen, er ist mit Aufgaben der

betraut.
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verhangt .

im Polizeigefange-

Personalverwaltung

Faury (G-





