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n- d’ 63 der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen

DR. FRANZ LOSCHNAK . :
BUNDESMINISTER FOR INNERES des Nationalrates X VIII. Gesetzgebungsperiode

r ’ Y

C Zahl: 50 1156/508-11/2/91 | - Wien, am 21. Feber 1991

An den ‘ o | ‘ - 261/,AB

Prasidenten des Nationalrates

Pr. Heinz FISCHER | | 1991 -02- 27
Parlament ' . : .
1017 W i e ‘ »

AL _Wien L , - 2o N

Pie Abgeordnelen  zum Nationalratl Dr. PILZ und Freunde haben am
15, Jinner 1991 unter der Nr. 281/ an mich eine schriftliche parla-
mentarische Anfrage betreffend "Ubergriffe der Polizei und Gendarme-

rie” gorichtet, die folgenden Worllaul hal:

"1. Wie Javtet dor Polizeibericht iiber nachstchend
mit Datum, Opfoer und Ortsangabe berzoeichneten Vorfall?

2. Wurde gegen in dicsen Vorfall verwickelle Beamle Slraf-
anzeige orstattet?

2. Falls Strafverfahren gegen in den Vorfall verwickelle
Beamte stattfanden, wie endeten diese Verfahren in er-
sler, wie in zweiter Instanz?

4. Falls es rechtskriiftige Verurteilungen von in diese Ver-
fahren verwickelte Beamlen gab, welche dienstirechtilichen
Konsequenzen wurden gezogen?

5. Falls ¢s zu Versetlzungen von Beamlen kam, ipn welche Kom-
missariate bzw. Gendarmerieposten er‘t‘olgle‘n diese? :

6. Wurden gegen den Beschwerdefiihrer im Zusammenhang mit der
Strafanzeige gegen die  Polizeibeamten strafrechlliche
Schritte eingeleitot?

7. Be{'nhend(rnf‘ul 1s: Nach welchen Bestimmungen des - Strafge-
setzbuches wurden strafrechtliche Schritte gegen den
Beschwordefithrer eingeleitoet? - _

Vorfall: Juni 1989

Ort: Wien/Kommissariat lLeopoldstadl ' ’ -
L.aut A7 vom 1.12.90 wurde "~ Norbert S. von Polizeibeamlen des
Kommissariantes J.eopoldstadl bei seiner Fesbtnahme am  Wiener
Praterstern miBhandelt. Herr S. ¢iblt an, daB die Beamlen
withrend deor Amtshandlung betrunken waren.”
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Aufgabe der Sicherheitsexekulive ist  os, die Rechtsordnung in den
Bereichen durchzusetzen, in denen der Gesetzgeber dies im Interesse
der Allgemeinheit  vorgeschen hal. Die  Sij cherhei tsexckulive hat
daher vor allem das  Loben, die  Gesundheit und  das Eigentum der
Bilrger vu schiitzen sowic die Freiheit und den Frieden lin der Gemein-
schaft zu gowithrleisten; die Tatsache, daf  ihre Arbeitl und dami.t
selbstiverstindlich auch ihre Fehlleistungen im Einzugsbereich beson-
ders sensibler und schiitzenswertor Giter wie jener der personlichen
Froiheit und der korvperlichen Unverschrtheil geleistet wird, macht
as orforderlich, bei Ausbildung und Dienstaufsicht stindig bemiiht
zu sein, damit die Effizienz der Si.(:herhei..tsb('ehi'irden' gewahrt und
doch dice Belastung der Belroffenen durch Gr‘undr'e(‘:‘htseingrif‘fe. S0

gering wiec méglich gehalten werden kann.

Tch bin daher seit Ubernahme  der Verantwortung im Innenressort
bestrebt, Vorwiirfo, die gegen Beamle erhoben werden, rasch und
unvoreingenommen priifen zu lassen, danil unwahre- Anschuldigungen so
schnell wie moglich als solche erkannt und Beamt.e', die sich Fehllei-
stungen zu Schulden haben kommen lassen, zur Veranlwortung gezogen
werden, Dices hat  auch die Volksanwallschaft in dihrem letzlen Be-
richt bestiitigt, in dem sie ausgefiihrt hat, daB im Innenressort im
Falle von MiBhandlungsvorwiirfen, die "objekliv erfordertichen si-
cherheitsbehdrdlichon FErhebungen durchgefiihrt  werden”. Es  kann
somit keine Rede davon sein, daB Angehorige der Sicherheitsexekuli-
ve, die sich cinor MiShandlung schuldig machen, "fast pnie mil siraf-
oder disziplinarrechtlicher Verfolgung rechnen missen™. Al lerdings
muB ich auch anliBlich diceser Anfrage darauf hinweisen, dag  fir
RBeamto, gegen dice ein MiBhandlungsvorwurf erhoben wird, der in der
Vorfassung (Art 6 Abs 2 FEMRK) verankerte Grundsalv d.»er‘ Unschuldsver-
mutung giltl, sodaB bis zum Beweis des Gegenleils von ‘ihrer Schuldlo-

sigkeit auszugchen ist.

Die routinemifBige Avziliche Untersuchung einer Person  ummittelbar
nach ihrer Festnahme ist erst nach der Uberstellung zu einer Sicher-
heitshehtrde méglich. Dariibor hinaus ist iiber Verlangen des Festge-

nommenen sowie dann, wenn er Verletzungen aufweist, die im  Verlauf
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einer Amtshandlung oentstanden sein konnbten, umgehend e i.n(.i arztl i.(:h(-}
Untersuchung vorzunchmoen. Das seil Anfang Seplember 1990 eingefiihr-
te "Tnformationsblatt fiir feostgenommene Erwachsene”, dessen Aushin-
digung angcecordnel wurde, sicht fiir die Fes tgmmuumﬁnen die Moglich-

keit vor, ein Gesprich milt einem ArziL zu verlangen.

NDer permanente Woi(;(\.r‘l):iv'l_dung.‘;pr‘o'/.éﬂ aller Mitarbeiter wird durch
die Einrichtung entsprechender Bildungsstillen und Bi]dungs‘nngeboil.e
sichergestelit. Der Sicherheilsvoerwaltung wor‘de.n‘ jene  personel len
und technischen Ressourcen zur Verfiigung gestellt werden, die 7ur
Erfiillung ihres sicherheitspolitlischen Auftlrages im Rahmen menschen-
wiirdiger Arboitsbedingungen erforderlich sind. Diese Bestrebungen

werden im Budget 1991 entsprechenden Ausdruck finden.

Zur Frage eincr externen Kontrolle strafrechtl i,cih nicht relevanter
Reschwerdevorbringen verweise ich darauf, daf die dem Nationalrat
zugoegangene :nmr*. nicht mehr behandelte  Regiorungsvorlage (-)i.nus'
Sicherheitspolizeigeselzes (1316 der B]g. yau deh Sten.Prot. des NR
XVIT.GP) eine solche Kontrolle vorsah: Biirger, die sich von einem
Organ des offentlichen Sicherheitsdienstes pflichtwidrig behandellt
fithlen und mit der von der Dienstbehtrde auf Grund einer Aufsichis-
beschwerde getroffenen Feststoellung nicht zufrieden sind, solllen
die unabhingigen Verwaltungssenate anrufen koénnen. An dieser Vor-

stellung einer externen Beschwerdekontrolle werde ich festhalten,

Noch in der XVIT.GP wurde eine Anderung des § 102 Abs. 1 BDG 1979
(RGB1 .Nr. 447/1990) dahingehend vorgenommen, daf die Disziplinar-
strafe der Entlassung vor der Disziplinaroberkommission mil Stimmen-
mehrheit verhingt werden kann. Der weisungsgebundene Disziplinaran-
walt isl somit in Fillen, in denen ecine gebotene Fnllassung von der
Disziplinarkommission nicht ausgesprochen wurde, in der Lage, eine

Fnischeidung der Beorufungsbehirde herbeizufiihren.

Insgesamt ist somit ein ausgewogenes Paket an MaBnahmen verwirk-

licht worden, das einerseits der Sicherheilsexekutive die Frfiillung
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ihrer Aufgaben crméglichl und andererseils den Biirger vor ungerecht-

fertigter Polizoigewalt Schutz gewihrt.

Im einzelnen fithre ich zur vorliegenden Anfrage aus:

7u Frage 1:
Norbert S. wurde am 15.6.1989 aus Griinden, auf die ich im Hinblick

auf moine Verpflichtung zur Wahrung des Amtsgeheimnisses ohne  die

Zustinmung des Betroffenen nicht eingehen kann, feslgenomnen.

Die Reamten wandlen zur  Durchsetzung der Festnahme Korperkraft —an

und legten Handfesseln an.

Nach der f{iberstellung in das Boezirkspolizeikommissariat Wi._en—.
IL.eopoldstadl wicderholte or seinen bereits fr'ii}_mr‘ erhobenen  Vor-
wurf, die Beamilen seion alkoholisiert.

Dem deswegen gerufenen leitenden Si cherheitswachebeamten gegeniiber'
gab er an, er habe einen  kriftigen Schlag ins'Genick verspurt,
anschliefend sei er festgepomnen worden. |

Die vom»Amtsnrzt durchgefiihrte klinische Untefsuchung der Beamten

ergab keine Hinweise auf cine Alkoholisicrung.

7u Frage 2

Ja.
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7Zu_Frage 3:
Niee Beamlen wurden in erster Instanz fr'(-rige»é:prcu:]u‘m.

Der Staatsanwalt hal dagegen Nichligkeitsbeschwerde erhoboen.

Im Hinblick auf die Beantwortung der Frage 3 entfallen weilere
Ausfiihrungen.

Zu Frage 5:

Fine Versetlzung eorfolgte nicht.

Zu Frage 6:
Gegen Norbert S. wurde wegen Verdachles gemiaflt & 297 SLGB  Anzeige
erstattet.

Die Staatsanwaltschafl legtle diese gemiBB & 90 SLPO zurick.
7u_Frage T:

Tm Hinblick auf die Beantwortung der Frage 6 entfallen weilere

Ausfiihrungen.

- Hawy e

 www.parlament.gv.at





