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Beantwortung

der parlamentarischen Anfrage der
Abgeordneten Dolinschek, Huber an den
Bundesminister fiir Arbeit und Soziales
betreffend Befreiungserklarungen nach
BSVG (Nr.588/J). . s

Frage 1: _ _
Halten Sie die riickwirkende Schaffung von Ubergangsbestim-

mungen zur 11.BSVG-Novelle fiir notwendig, um den im
12.Bericht der Volksanwaltschaft (Seite 38 £ff) angefiihrten

Mdngeln Rechnung zu tragen?

Antwort:

Im Rahmen des von der damaligen Bundesrégierung erstellten

Sparkataloges vom 8.9.1987 zur Konsolidierung;des Bundes-
budgets war im Bereich der Pensionsversicherungen der
Selbstdndigen zur Entlastung des Bundeshaushaltes eine
Kiirzung des Bundesbeitrages im GesamtausmaRf von je

150 Mio.S vorgesehen. Im Sinne dieser Forderung sind
damals von biuerlichen Vertrétern eine Reihe von Ein-
sparungsmafnahmen vorgeschiagén worden, die schlieBlich im
Rahmeh der ll.Novelle zum BSVG Gesetzeskraft érlangt |
haben. Darunter befanden'éiéh auch die Vorschlidge, in der
Vergangenhéit,aus Anlag der Uberleitung in eine neue o
Rechtslage vorgesehen gewesené und auch tatsééhlich‘er—'

4 wirkte Befreiungen von der Bauern-Pensionsversicherung ﬁit
'1;1.1988 auBer.Kfaft zu setzen. Die betroffeﬁen‘Péréonen.

,wéreh daher bei Zutreffen'der maﬂéeblichen'Voraussetzungen

von diesem Zeitpunkt an wieder von der Pfliéht&ersicheruhg

in der Pensionsversicherung erfaft und haben demnach auch

Beitrdge zu dieser Versicherung zu entrichten.
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Im librigen liegt es im Wesen der Pflichtvérsicherung,'daﬁ

sie kraft Gesetzes und unabhidngig vom Willen der Betroffe-
nen bei Erfiillung bestimmter Voraussetzungen'eintritt.'Mit
der Zugehodrigkeit zur Riskengemeinschaft.und mit dem Wesen
der Pflicbtversicherung ist die Einréumung‘einerZWahlf und

Dispositi&nsméglichkeit an die Betroffenen unvereinbar.

. Ich sehe mich allerdings in diesem Zusammenhang zum Hin-

wels veranlaft, daB gerade die Voraussetzungen fiir den
Eintritt der Pflichtversicherung in der Sozialversicherung
der Bauern dem in Betracht kommenden.Personénkreis weit~-
gehende Moglichkeiten einriaumt, land(forst)wirtschaftliche
Betriebe bzw. derartige Flachen zu vefpachtéﬁ bzw. auf
andere Art und Weise anderen Personen zur Bewirtschaftung
zu ubertragen. Wird von dieser Mdglichkeit Gebrauch gef
macht, dann sind die Voraussetzungen fﬁr den Eintritt der
Pflichtversicherung nicht mehr erfﬁllt,-ohne daB das

Eigentum am Betrieb (an den Liegenéchaften)‘éufgegeben‘

wird und ohne daR - wie etwa in der Gewerblichen Sozial-

versicherung - eine Berechtigung (Konzession) bzw. eine

Befugnis aufgegeben oder zuriickgelegt werden miiBte.

Der Anregung der Volksanwaltschaft auf riickwirkende Schaf-
fung von Ubergangsbestimmungen zur 116Novelle'éum BSVG
werde ich daher von mir aus nicht nidhertreten. Dies wurde
der Volksanwaltschaft auch im Zuge der Stellungnahme
meines Ressorts zum 12.Bericht der Volksanwaltéchaft

mitgeteilt.

Frage 2: 7
Wenn ja, werden Sie einen diesbeziiglichen Gesetzesentwurf

bei der nidchsten Novelle zum BSVG vorlegen?

Antwort:

Ich verweise auf meine Antwort zu Frage 1.
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Frage 3: _
Wenn nein, halten Sie es‘grundsétzlich fiir vertretbar,

Personen zu jahrelangen Beitragszahlungen zu‘Verpflichten,
die hochstwahrscheinlich nlcht in den GenuB elner ent-

sprechenden Pension kommen konnen7

Antwoft: _ _ _

Wie Sie meiner Antwort zur Frage 1 entnehmen kénnén, halte
ich das fhr vertretbar, dies umso mehr als der'gegensténd—
llche Novellierungsvorschlag von den b&duerlichen Interes—

senvertretungen selbst unterbreltet wurde.

Im iibrigen mochte ich dazu noch auf’die stindige Recht-
sprechung des Verfassuhgsgerichtshofes verweisen, derzu-
folge es verfassungsrechtlich nicht von Bedeutuhg ist, daR
ausnahmsweise bei einzelnen Versicherten ihrer Beitrags-
leistung keine entsprechende,Gegenleistung gegeniibersteht.
Der von der Vélksanwaltschaft eingenommene Standpunkt ist
ausschlieBlich auf solche Einzelpersonen bezogen und 1&gt
das die 8021alver51cherung beherrschende Solldarltatsprln—

zip auBer Betracht.

Der Bundesminister:
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