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11-3 2 Elder Beilagen zu den Stenograptischen Protokollen

des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode

44§ /AB

1991 -p9- 06

Herrn Prisidenten des Nationalrates
Wien

~zur Zahl 1399/J-NR/1991

Die Abgeordneten zum Nationalrat Mag. Stoisits, Dr. Pilz, |

Freunde und Freundihnen haben an mich unter Hinweis auf »
einen Vorfall im landesgerichtlichen Gefangenenhaus Linz

eine schriftliche Anfrage, betreffend MiBhandlungsvorwiirfe

von Héftlingen, gerichtet und folgende Fragen gestéllt:

"1.

Wie lautet der Bericht der Justizwachebeamten zum oben
angefilhrten Vorfall? | |

Wieviele Beamte waren in diesen Vorfall verwickelt?
Wurde gegen die beschuldigten Beamten Strafanzeige
erstattet? Wenn ja, gegen wieviele Beamté? Wenn nein,
warum nicht? | ‘

Wurde gegen die beschuldigten Beamten ein Disziplinar-
verfahren eingeleitet? Wenn ja, gegen wieviele der
Beamten? Wenn nein, warum nicht?

Wurde gegen einen der beteiligten Beamten bereits ein-
mal ein Disziplinarverfahren eingeleitet? Wenn ja,
warumn? '

Ist Ihrem Ressort das drztliche Attest des Wagner-
Jauregg-Krankenhauses vom 3.6.1991 bekannt? Wenn'ja,
welche Verletzungsspuren wurden bei Walter W. festge-
stellt? Sind Sie bereit, dieses Attest den anfragendén

Abgeordneten zu iUbermitteln?
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7. In wievielen Fdllen wurden in den letzten drei Jahreh_
gegen Justizwachebeamte Beschwerden wegen unzuléssiger
Gewaltanwendung im Dienst gefiihrt (gegliedert nach
"Jahren, Geschlecht der Opfer und Strafanstalt)?

8. Wieviele der unter Punkt 7 angefiihrten MiBhandlungs-
vorwiirfe betrafen: o '
‘a. Haftlinge in Strafhaft?

b. Haftlinge in Untersuchungshaft?

9. In wievielen Fdllen wurde in den letzten drei Jahren
gegen Justizwachebeamte wegen unzuldssiger Gewaltah—
wendung im Dienst Strafanzeige erstattet? Wie endeten
diese Anzeigen und welche dienstrechtlichen Konse-
quenzen hatte eine Verurteilung (gegliedert nach
Jahren und Strafanstalt)?

10. In wievielen der unter Punki 7 angefiihrten Fﬁlle'wurde
gegen die beschuldigten Jusitizwachebeamten ein Dis-
ziplinarverfahren eingeleitet? Wie endeten dieée
Disziplinarverfahren und welche dienstrechtlichen
Konsequenzen hatte eine Verurteilung (gegliedert nach
Jahren und Strafanstalt)?

11. In wievielen der unter Punkt 7 angefilhrten Falle wurde
gegen den Beschwerdefiihrer Anzeige wegen § 297 StGB
("Verleumdung") erstattet? ,

12. Was wird seitens Ihres Ressorts unternommen, um die
psychische Belastung, der die Justizwachebeamten aus-
gesetzt sind, abzubauen? _

13. Gibt es seitens Ihres Ressorts Vorschlédge, wie der--
artige Ubergriffe in Zukunft verhindert werden kénnen?

Wenn ja, welche sind dies? Wenn nein; warum nicht?”

Ich beantworte diese Fragen wic folgth:

Der Aufsichtsbeamte der Krankenablbteilung des landesge-
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richtlichen Gefangenenhauses Linz und der Abteilungs-
kommandant erstatteten iiber den in der Einleitung der
Anfrage angefiihrten Vorfall vom 3.6.1991 der Anstalts-
leitung Meldung. Diese Meldungen sind in Ablichtung

angeschlossen.

Zu 2: _
In den Vorfall waren drei Justizwachebeamte des landes-

gerichtlichen Gefangenenhauses Linz involviert.

Zu 3:

Gegen die drei Justizwachebeamten wurde beim Landesgericht
Linz ein Strafverfahren wegen §% 312; 83 Abs 1, 84 Abs 1
(313) StGB eingeleitet. |

Zu 4:

Gegen die beschuldigten Beamten wurde auE_Grund des § 109
im Zusammenhang mit § 94 BDG 1579 noch kein Disziplinar-
verfahren eingeleitet. Nach diesen Gésetzesbestimmungen
hat sich die Dienstbehdrde bei Verdacht einer gerichtlich
strafbaren Handlung eigener Erhebungen zu enthalten;'fﬁr
die Dauer des gerichtlichen Strafverfahrens ist der Lauf
der disziplinarrechtlichen Verjahrungsfrist gehemmt.

Zu 5:
Die am Vorfall beteiligten Beamten sind disziplindr unbe-
scholten; gegen sie wurde im Rahmen ihrer Tatigkeit als

Wachebeamte bisher kein Disziplinarverfahren eingeleitet.

Zu 6:
Dem Bundesministerium fiir Justiz stehen beziiglich der
Verletzungsspuren des Walkter #W. Befund und Gutachten des

Antsarztes der Bundespolizeidirekbtion Linz vom 5.6.1991
zur Verfiligung. Diese Unterlage ist der Anfragebeant-

wortung in Ablichtung angeschlossen.
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Zu_7:

Vorausgeschickt sei, daB iliber Beschwerden, Straf- oder
Disziplinarverfahren im Zusammenhang mit unzuldssiger
Gewaltanwendung von Justizwachebeamten keine zentralen
Evidenzen gefilihrt werden. Die folgenden_Dateh beruhen
daher im wesentlichen auf zu der Anfrage eingeholten ;
Berichten der Anstalten des Straf- und MaBnahmenvollzugs.

In den letzten drei Jahren sind demnach insgesamt 39 Be-
schwerden gegen Justizwachebeamte wegen unzuldssiger Ge-
waltanwendung im Dienst gefiihrt worden; davon 6 im

Jahre 1988, 13 im Jahre 1989, 18 im Jahre 1990 und bisher
2 im Jahre 1991. Gegliedert nach den einzelnen Anstalten

ergibt sich folgende Ubersicht:

Anstalt 1988 1989 1990 1991

StVA Graz
StVA Hirtenberg 1
Sonderanstalt fir Jugendliche

Gerasdorf 1
Justizanstalt Mittersteig

LG Gefangenenhaus Wien 3
Gefangenenhaus beim JGH Wien

LG Gefangenenhaus Innsbruck 2
LG Gefangenenhaus Klagenfurt

LG Gefangenenhaus Graz 1
LG Gefangenenhaus Linz

KG Gefangenenhaus Ried

KG Gefangenenhaus Wr. Neustadt

=W

o)}
oW N

AR

Abgesehen von zwei Beschwerden weiblicher Insassen in den
landesgerichtlichen Gefangenenhiusern Innsbruck und Graz

waren die Beschwerdefiihrer jeweils mdnnlich.
Zu 8:

Die unter Punkt 7 angefithrten MiBhandlungsvorwiirfe be-
trafen in 20 Fdllen Strafgefangene, in 18 Fdllen U-Hiaft-
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linge und in einem Fall einen Untergebrachten im MaB-

nahmenvollzug.

Zu 9:

Nach den Berichten der Anstalten wurde'in den letzten drei

Jahren in 37 Fdllen gegen Justizwachebeamte wegen unzu-

ldssiger Gewaltanwendung
stattet. Eine Gliederung
folgendes Bild:

Anstalt

StVA Graz:

StVA Hirtenberg:

SA fiir Jugendliche
Gerasdorf:

Justizanstalt Sonnberg:

LG Gefangenenhaus Wien:

im Dienst Strafanzeige er-
nach Jahren und Anstalt ergibt

Im Jahre 1990 endeten zwei Straf-
verfahren mit Freispruch der
Justizwachebeamten, eine Straf-
anzeige wurde von der Staatsan-
waltschatt gemdaB § 90 StPO
zuriickgelegt. Das Strafverfahren
gegen zwei weltere Justizwache-
beamte dieser Anstalt aus dem

Jahre 1991 ist noch nicht beendet.

In den Jahren 1989 und 1991 wurde
in zwel Fdllen wegen des Ver-
dachtes der unzulidssigen Gewalt-
anwendung im Dienst Strafanzeige
erstattet; die Verfahren endeten
im ersten Fall mit Zurilicklegung
der Anzeige, im zweiten Fall mit
einem Freispruch.

Eine im Jahre 1989 erstattete
Anzeige wurde gemdaB § 90 StPO
zurickgelegt.

Im Jahre 1991 wurden zwei Straf-
anzeigen erstattet; in beiden
Fdallen wird derzeit noch eine
Voruntersuchung gefiihrt.

Im Jahre 1988 wurde gegen drei
Justizwachebeamte Strafanzeige
erstattet, die Anzeigen wurden
jeweils von der Staatsanwalt-

schaft zuriickgelegt. Im
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Gefangenenhaus beim
JGH Wien:

LG Gefangenenhaus
Innsbruck:

LG Gefangenenhaus Graz:

LG Gefangenenhaus Linz:

LG Gefangenenhaus
Salzburg:

KG Gefangenenhaus
Leoben:

KG Gefangenenhaus. Ried:

KG Gefangenenhaus Steyr:

Jahre 1990 wurde gegen sieben
Beante Strafanzeige erstattet;
ein Verfahren wurde eingestellt,
die weiteren Verfahren sind noch
nicht beendet.

Ein Verfahren aus dem Jahre 1990
ist derzeit noch nicht abge-
schlossen. :

Im Jahre 1989 wurde eine, im
Jahre 1990 in vier Fallen Straf-
anzeige erstattet. Abgesehen von
einem noch offenen Verfahren aus
dem Jahre 1990 wurden die An-
zeigen jeweils durch die Staats-
anwaltschaft zuriickgelegt.

In den Jahren 1988 und 1989 wurde
je eine Strafanzeige erstattet,
beide wurden gemaB § 90 StPO
zurickgelegt.

Im Jahre 1989 wurde in zwei
Fiallen Strafanzeige erstattet;
die Anzeigen wurden jeweils durch
die Staatsanwaltschaft zuriick-
gelegt.

Im Jahre 1989 wurden Straf-
anzeigen gegen drei Justiz-
wachebeamte erstattet; samtllche
wurden gemdaB § 90 StPO zuriick-
gelegt.

Drei Strafanzeigen im Jahre 1990
und eine Strafanzeige im Jahre
1991 wurden gemdaB § 90 StPO
zuriickgelegt.

Eine Strafanzeige im Jahre 1989
wurde von der Staatsanwaltschaft
zurlickgelegt.

Eine qtrafanzeige im Jahre 1989

endete mit elnem Freispruch des
Beamten.
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Zu_10:

Der Beantwortung dieser Frage ist vorauszuschicken, daB
Strafanzeigen bzw. die Einleitung von Strafverfahren gegen
Justizwachebedienstete stets von disziplinarrechtlichen‘ a
MaBnahmen begleitet sind, wobei diese aber nicht notwendig
die Einleitung eines Disziplinarverfahrens vor der Dis- -
ziplinarkommission beim Bundesministeriums fiir Justiz zur
Folge haben. In acht der unter Punkt 7 angefiihrten Fille
wurde gegen die beschuldigten Justizwachebeamten ein Dis-—
ziplinarverfahren vor der Disziplinarkommission einge-
leitet. Im einzelnen handelt es sich dabei um folgende

Verfahren:

Gegen zwei Justizwachebheamte der Strafvollzugsanstalt Graz
wurde auf Grund eines Vorfalls im Jahre 1991 (Strafver-
fahren noch nicht abgeschlossen) ein Disziplinarverfahren
eingeleitet; dieses ist derzeit noch nicht abgeschlossen.
Im Zusammenhang mit den im Jahre 1988 gegen drei Justiz-
wachebeamte des landesgerichtlichen Gefangenénhauses Wien
erstatteten Strafanzeigen wurde in allen drei Fallen ein
Disiiplinarverfahren eingeleitet, wobei in einem Fall die
Suspendierung vom Dienst ausgesprochen wurde. Die Dis-
ziplinarverfahren endéteten in einem Fall mit dem Absehen'
von einer Disziplinarstrafe, im zweiten Fall mit der Dis-
ziplinarstrafe des_Verweises und im dritten Fall mit einer
Geldstrafe in der HShe von S 72.000,--. Im ZuSémmenhang
mit den im Jahre 1990 gegen sieben Beamte diéses Gefan-
genenhauses erstatteten Strafanzeigen wurde gegen drei
Justizwachebeamte Disziplinaranzeige erstattet; die Dis-
ziplinarverfahren sind noch nicht beendet.

Zu_11:

In 4 der unter Punkt 7 angefiihrten Fidlle wurde gegen den
Beschwerdefiihrer Anzeige wegen § 297 StGB erstattet; nach
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den Berichten der Anstalten erfolgte bisher in zwei dieser

Fdlle auch eine Verurteilung.

Zu 12 und 13:

Bei der besonderen Schwierigkeit des Strafvollzugsdienstes
ist es nicht mdglich, psychische Belastungen, denen
Justizwachebeamte ausgesetzt sind, gdanzlich abzubauen. Die
Justizverwaltung bemiiht sich jedoch, die Justizwache-

beamten immer besser in die Lage zu versetzen, mit der
psychischen Belastung durch ihren Beruf zurecht zu kommen.
An wirksamen MaBnahmen bietet sie in diesem Zusammenhang
in erster Linie eine verbesserte Grundausbildung mit ver-
besserten Fortbildungsmdglichkeiten an. Die Grundausbil-
dung der Berufsanfianger im Justizwachdienst wurde daher
von 3 Monaten auf 15 Monate verlingert, und zwar auch mit
dem Ziel, die psychologische, piddagogische und verhaltens-
miBige Kompetenz der Justizwachebeamten zu erhdhen. AuBer-
dem wird das Programm der berufsbhegleitenden Fortbildung
laufend ausgebaut und verbessert. Weitere MaBnahmen auf
dem Fortbildungssektor, wie etwa eine Supervision fir
Justizwachebeamte, kdonnen unter anderem aus Personal- und
Kostengriinden nur punktuell eingesetzt werden.

Einen Beitrag zum Abbau psychischer Belastungen kann auch
eine den Bediirfnissen des Personals entgegenkommende

Dienstorganisation leisten. In diesem Zusammenhang ist

darauf hinzuweisen, daB die Justizverwaltung seit einiger

‘Zeit mit einer Beratungsfirma zusammenarbeitet, um im

organisatorischen Bereich zu Verbesserungen zu gelangen.

5. September 1991

/
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16,07 "91 10:30 FAX 0732 276309 - LG. GEFH. LINZ === BMJ YWIEN | if1o04

°

Lg.Gefangenenhaus Linz D . 3.6.1991
o atum:
Meldungsleger (IName, Antstitel): Wm  Josef GI %M‘HE .
- etk O e~ -
1 GAnet SRy
. : - ARV = )
An den Leitung des Landesgerightiichon

Betangenonhauses LINZ - DORAU
Angualesleiter _

Eingel. ~ 3. Juni 1391 \

Meldung

von Ordnungswidrigheiten

Bell.: y4-111H

. U-Hiftling
Der —>Bixbnuiyeiapes @nXmecopeimsdnte(n)

Welter geb, 19.4,1954  GVNr 329/91

wurde(n) gemiff § 108 Abs. 1 ScVG. abgemahar vad gemiB § 116 Abs. 2 StVG. abgesonderr, und zwar

Diesem Vorgchen liegt folgender Sachverhale zugrunde:

Heute um 08.50 h meldete mir der StGef. H®S®® per Signalanlage,
del er soeben von seinem Mithi#ftling WEMMENMR grundlos geschlagen
wurde. Bel HOO8®W war im Beriech der 1li, qrugenbraue eine stark
blutende Wunde zu sehen. :

Hierauf wurde Hidsbgw von Fr,Dr.#msgm Hrztl. versorgt, und Wemsinesy
bekam eine Beruhigungsmittel gespritzt. ' ' S
Am Weg zur Absonderung, vor dem HR. 218, versetzte er dem dort
vorbeigehenden Hausarbejter Hem@#® Harald auch grundlos einen Schlag
ins Besicht, Hem wies keine sichtbaren Verletzungen auf, und er

verzichtete auch auf eine drztl.Begutachtung,

Uber die Absonderung ergeht von GI. Krmeme eine Meldung an die
Gefh.-Leitung,

Verletzungsanzeige von HUREER folgt.

StVG.-Form. Nr. 2 (zu §§ 106 und 116 Abs. 2 S:VG.: Meldung von Ordnungswidrigkeiten)

Erl. 41.001/29-V 1/79
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(16707 *91 10:30  FAX 0732 2 L LI | N
7 2 276309 LG. GEFHL LINZ e BHJ WIEN- | @ees
- i [loitung dee Lendoogeriohtichan|

Sstangansnhrusaz LIHZ - DOHAY

Datum: ......-.....3.._.6;.~.”ﬂ,993._;.

-5, Juni 1991 : > B

Anstale Ean@'

Meldungsleger (Name, Amtstitel:......_| BofR,. Lr2edoich, QI .
i

|

P~ A

;
An den

Anstaltsleiter

Meldung

von Ordoungswidrigkeiten

Der — DOUATHUERMEMMNTDEETHRN  U-Hiftling

i

W omwmosnTEERES  Walter, Gefb.Nr, 329,91

wurde(n) gemdft £308  Abs 1 StVG. abgemabnr und gemafll o §116 Abe 2 SVGL abgesondert, und  gwar

Dicsem Vorgehen liegr m!vr-mfwr Sachvarhalt rugrunde:
Nech dem Vorfall im HR Sp.2 am 3.5.1991 (siehe Mnldung GI MR v.7%.5. 913
ordnete ich die Absonderung des UH. WVEGSER@ME Walter an. Nachdem er von
der Apstaltsdrztin eine Beruhigungsspritze erhalten hatte, wurde der UH
von G].9EER& u. mir zur Absonderung gefilhrt. Wahrend GI.jbasams die Tir
zur Absonderung aufsperrte, versetzte WowmA@eR, den am Gang mit Auf-
“aummngsarb°nfen b%chaft:gter Hausardbeiter, dem UH.Hgme Harald, villig
unerwartet einen Schlag ins Gesicht.
Ich versuchte den plotzlich wild um sich schlagenden Wemmbmms festzuhalie
was mir jedoch nicht gelang, Nach einem 1angeren Handgemenge bei dem mir
W ol Schlipe gegen den Kopf u. Tritte in den Unterleid versetzte, koar
der Tobende nur mittels Einsatz des Gummiknippels unter Asulst°n~ von  _
GIl. WO u. R71.58mmwly iiverwiltigt werden.
Wl wurde schluflendlich mitbe7v Festhaltegriffs ,1xlert und ihm aus
Sicherheitsgrinden Handschellen dngclegf

SVG.Tomm, N, 2 120 33 108 und 1106 Al 2 SVE L Meldung von Drdnungswidrigheitens

YRR
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T alurley /
Bundes-Polizeidirektion Linz

\
e e

Amuat , Linz. oo 5 5.1991/11,45 T hr

Befund und Gutachten

jorgang: Wirrend einsr Untersuching eines Znt, A, Int.ibt.41 3, XrH.(

.o rre

avner-Ch 1. WoX versturdist, d-LC
nvgnenrauzsge, dut avf 4 10 in 2t-t. T

.
T e e N A0 A T S -
i L m?mu'?\-"fd"-‘. ‘-:"],u\:r. - "J-ZE‘I‘I{ 1™ acva Tore AU e =M
sive, sriin-bloue Tlwersiisse fegteoseshelldt, die
EREY - S e -~ 3 1 2 el
Luklirung driroond bedlirfen.
- T on 4 Wyt e 3, 3 M . IO - . .
den Tat. ave” roligeilicn zu fotorr-Ffisyen

i oy N
h durch Drooe:n -

T orio=ntausn Tinety
Ui Tnteerdung S. Hrdecoe mit 2D wird ersucht.
e . t -
L’l’n § dmedmen vt 4 T 8 é’{
-, - 4
Poiizaiarz. o
PDL 479 a
-
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. - > -y ey
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