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%‘:ﬁ o II— 39 52der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
N des Nationalrates XVIIL Gesetzgebungsperiode

DER BUNDESMINISTER
FUR JUSTIZ

62218
1991 -11- 29
2u 4645 1y

7132/1-Pr 1/91 o

An den .
Herrn Prisidenten des Nationalrates
' "W.ien

zur Zahl 1645/J-NR/1991

Die'Abgeordneten ;um Nationalréﬁ Dr. Gugerbauer,

Dr. Schmidt habeqfan mich eine schriftliche Anfrage,
betreffend Einstellung der Ermittlungen der Staatsanwalt-
schaft Steyr im Zusammenhang mit der Volkshilfe—Affaire,.

gerichtet und folgende Fragen gestellt:

"1l. Entspricht es den Tatsachen, daB die Staatsanwalt-
. schaft Steyr alle Verfahren im Zusammenhang mit der
Volkshilfe Steyr eingestellt hat?

2. Wenn ja, aus welchen Griinden ist dies érfolgt; wie
wurde insbesondere von der Staatsanwaltschaft be-
griindet, daB die Einstellung trotz des vom Rechnungs-
hof festgestellten Sachverhaltes gerechtfertigt ist?

3. Welche Untersuchungen gingen der Verfahrenseinstellung
voraus? |

4. -Wie lauten die Berichte (miindlich und schriftlich) des

zustidndigen Staatsanwaltes, der Staatsanwaltschaft
Steyr und der Oberstaatsanwaltschaft Linz?
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5. War der Leitende Oberstaatsanwalt Dr. Komar personlich
an der Erstellung des Berichtes der Oberstaatsanwalt-
schaft Linz beteiligt?

6. Haben Sie im Zusammenhang mit dem Verfahren rund um
die Volkshilfe Steyr Weisungen erteilt, wenn ja, an

wen und mit welchem Inhalt?

7. Hat es Interventionen gegeben, die auf eine Einstel-
lung der Verfahren abzielten; wenn ja, von wem, wann
und welchen Inhalts? Wie wurde darauf reagiert?

8. Halten Sie es fiir dem Ansehen der Justiz zutrdglich,
wenn ein Leitender Oberstaatsanwalt gleichzeitig poli-
tisch relevante Verfahren bearbeitet und Wahlwerbung
betreibt?*

Ich beantworte diese Fragen wie folgt:

Zu 1:
Jao

Zu 2:

Die Einstellung erfolgte, weil die durchgefiihrten Erhebun-
gen der Sicherheitsdirektion fiir Oberdsterreich keine kon-
kreten Anhaltspunkte fiir eine widmungswidrige Verwendung
der im Wege der Volkshilfe Steyr zur Verfiligung gestellten
Mittel ergeben haben. Was den Vorwurf der Personalsubven-
tion (Verwendung einer Magistratsbediensteten der Stadt
Steyr fiir Arbeiten der Volkshilfe Steyr) anlangt, so haben
die Uberpriifungen ergeben, daB die im geringen AusmaB fiir
die Volkshilfe geleisteten Arbeitsstunden (durchschnitt-
lich drei Stunden wdchentlich) von der betroffenen Bedien-
steten in ihrer Freizeit wieder eingearbeitet wurden.
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Zu_3:

Der Verfahrenseinstellung gingen umfangreiche Erhebungen
der Sicherheitsdirektion fiir Oberdsterreich voraus, wobei
insbesondere die Buchfiihrung und die bezughabenden Unter-
lagen der Volkshilfe Steyr selbst sowie die Buchhaltung
und die Belege samtlicher involvierten Organisationen (die
SPO-Bezirksorganisation Steyr, die SPO-Sektionen der Stadt
Steyr sowie der SPO nahestehende Kultur- und Sportver-
einiqungen) iiberpriift und informierte Vertreter dieser
Organisationen zum Sachverhalt}vernommen wurden. Zum Fak-
tum "Personalsubvention®" wurden die betroffene Magistrats-
bedienstete und der Magistratsdirektor der Stadt Steyr

einvernommen.

Zu 4:
Ich verweise auf die angeschlossenen Kopien der schrift-
lichen Berichte der Staatsanwaltschaft Steyr und der Ober-

staatsanwaltschaft Linz.

Dariiber hinaus wurden auf Grund der parlamentarischen
Anfrage vom 23.10.1990, Zahl 6072/J-NR/1990, folgende
fernmindliche Berichte erstattet: Der Leiter der Staats-
anwaltschaft Steyr teilte am 5.12.1990 in Ergdnzung zum
schriftlichen Bericht vom 14.11.1990 mit, daB8 nach einer
in der Zwischenzeit eingelangten schriftlichen Mitteilung
des Rechnungshofes der die vorliegende Angelegenheit be-
treffende Bericht des Rechnungshofes noch nicht fertig-
gestellt sei und daB iiber das Einlangen dieses Berichtes
sofort fernmindlich berichtet werde. Am 20.12.1990 gab der
Leiter der Staatsanwaltschaft Steyr bekannt, daB der Rech-
nungshofbericht am selben Tag bei der Staatsanwaltschaft

Steyr eingelangt sei.
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Zu_5;:
Der Leitende Oberstaatsanwalt Dr. Komar war an der Erstel-
lung des AbschluBberichtes der Oberstaatsanwaltschaft Linz
vom 11.9.1991 nicht beteiligt. Im ibrigen hat er die Vor--
lageberichte vom 5.11.1990, 19.11.1990, 7.1.1991 und
10.5.1991 sowie den vom Sachbearbeiter Oberstaatsanwalt
Dr. Ded verfaBten und in der Folge vom Bundesministerium
fiir Justiz genehmigten Vorhabensbericht vom 2.7.1991, in
welchem die Oberstaatsanwaltschaft Linz dem Bundesmini-
sterium fiir Justiz vorschlug, das Einstellungsvorhaben der

‘Staatsanwaltschaft Steyr (Bericht vom 13.6.1991) nicht zu

genehmigen, sondern der genannten Behdrde weitere sicher-
heitsbehdrdliche Erhebungen aufzutragen, unterfertigt (auf
die beiliegenden Kopien der Berichte darf hingewiesen

werden) .

Zu 6:
Ich habe im Zusammenhang mit dem Verfahren um die Volks-

hilfe Steyr keine Weisung erteilt.

S

Zu 7:
Meinen Informationen zufolge hat es in der gegenstand-
lichen Strafsache keine Interventionen gegeben.

Zu 8:

Im Hinblick auf die in den letzten Jahren in der Offent-
lichkeit vermehrt auftretehden kritischen AuBerungen, die
einen Zusammenhang zwischen der bestehenden oder ver-
muteten Zugehorigkeit eines Organwalters der Justiz zu
einer politischen Partei und seiner Amtsausiibung her-
stellen, bin ich grundsdtzlich fiir eine Zuriickhaltung von
Richtern und staatsanwaltschaftlichen Beamten, wenn es um
6ffentliche AuBerungen im parteipolitischen Zusammenhang
geht. Dieser Standpunkt findet auch seine Bestatigung in
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der jlingsten Novelle zum Richterdienstgesetz,

BGBl1.Nxr. 259/1990, mit der u.a. der § 63 Abs. 2 RDG neu
gefaBt worden ist. Ich glaube, ein solcher Standpunkt
verdient allgemein Beachtung, auch wenn, wie im vorliegen-
den Fall, nach der Stellungnahme des Betroffenen eine per-
sonliche Wertschdtzung fiir einen bestimmten Mandatar einer
wahlwerbenden Grupppe im Vordergrund gestanden haben mag.

28. November 1991

Beilagen X’ﬁﬂv;Z;::A )
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REPUBLIK USTERREICH
Oberstaatsanwaltschaft Linz

Linz,am 5. November 1990

Gruberstrale 20
A-4020 Linz

Briefanschrift _
A-4010 Linz, Postiach 274

An das e cer v B R R
Telefon

Bundesministerium fiir Justiz ey 073 2/27 02 51-0°

BUNDESMINISTERIUM FOR JuUSTIZ
WIEN Sachbearbeiter  Dr. Ded

| Elngel. - 7. NOY. 1990 Cenpe 276 DWe
- n o ?
ff/{.bM/.Ll_lL ‘2/%(7 7/8."' Z. 5263/90
2aM fkten ——

Betrifft: Strafanzeige gegen den Biirgermmeister
der Stadt Steyr Heinrich SCHWARZ ua
wegen §§ 302 Abs | ua StGB

In der Anlage wird der Bericht der Staatsanwaltschaft

Steyr vam 31. 10. 1990 samt Beilage vorgelegt.

'

Der Leiter der Obgerstaatsanwaltschaft:
0l
] Bericht
i Beilage

/

/ Datad o TN
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Steyr, '
REPUBLIK OSTERREICH €Y am 31.10.1990
Staatsanwaltschaft Steyr SpitalskystraBe 1

A-4400 Steyr

2 St 891/90

Briefanschrift
A-4400 Steyr, Postfach 207

An die Telefon

Oberstaatsanwaltschaft 0725227 8 11-0¢

. &dm“mdmer.Enzenb:unner
4010 L in z Oberstaatsanwaltschaft Linz . 306 o,

Eingel.am =5, iV, 1990 ... hr
b fach, mit 7 Beilagen.........Akt

Betrifft: Strafanzéige gegen den Blirgermeister
der Stadt Steyr Heinrich Schwarz ua.wegen
§§ 302 Abs 1 ua.StGB

Bezug: § 8 Abs 1 StAG

Anlage: Ablichtung der Strafanzeige

In einer an die Staatsanwaltschaft Linz
gerichteten und sodann anher abgetretenen,nicht unter-
fertigten Anzeige der "Griinen Alternative 00 namens Rudi
Anschober" werden der Bﬁrgefmeister der Stadt Steyr Heinrich
Schwarz, der inzwischen zuriickgetretene 00 Landesrat
Ing.Hermann Reichl und die Abgeordnete zum 00 Laﬁdtag
Edeltraud Schreiberhuber der Untreue, des Betruges und des
Amtsmifbrauches  verddchtigt. Die Sachverhaltsdarstellung
beruft sich dabei auf einen Artikel der Wochenzeitschrift
"Profil" iiber die Ergebnisse der Rechnungshofpriifung der
Volkshilfe-Bezirksorganisation Steyr,wonach Subventions-
gelder widmungswidrig zur Parteienfinanzierung abge-
zweigt worden seien.

Die zitierte Verdffentlichung hat kurz-
fristig ein breites Medienecho und politische Diskussionen
ausgeldst und zum Rilcktritt des Landesrates Ing. Hermann
Reichl gefuhrt. "

Zur Erlangung eines fundierten Ansatzes
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fir die Beurteilung, ob ein strafbarer Tatbestand in
Betracht kommt, Qurde der Rechnungshof um die Ubermittlung
der bezughabenden Uberpriifungsergebnisse ersucht.Diesem |
Schritt zur Faktenfindung steht die Immunitét der Land-

tagsabgeordneten Edeltraud Schreiberhuber nicht entgegeh.

Der Leiter der Staatsanwaltschaft:
—
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REPUBLIK OSTERREICH
Oberstaatsanwaltschaft Linz

» Jv 1820 - 1/90 .

An das

Bundesministerium fiir Justiz

W ien

Betrifft: Parlament. Anfrage
Zu 2.71.511/1-1IV 2/90

In Entsprechung des Erlasses vom 31.

9von 38

Linz,am 19. NOvember 1990

Gruberstrale 20
A-4020 Linz

Briefanschrift
A-4010 Linz, Postiach 273

Teleion

0732/27 02510

Sachhearbeiter

Klappe

Dwe

Oktober 1990

wird in der Anlage der Bericht der Staatsanwaltschaft Steyr

vorgelegt.

Der Leiter der Obepstaatsanwaltschaft :

1l Beilage
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REPUBLIK OSTERREICH Ynamia.11.1990
Staatsanwaltschaft Steyr SpitalskystraBe 1

2 St 891,90 A-4400 Steyr

Briefanschrift
B A-4400 Steyr, Postfach 207
: k _ ' Telefon »
An die 07252/27 8 11-0*

Oberstaatsanwaltschaft
| Oberstagtoenviciischaft Lifghbesrbeiter DT -Enzenbrunner

Vel oia
NI 306 .
Eingelam | S 0.0, L% Klsppe owW)
4010 L in z Lfach“mtt___,_ Be liagen* Akt

Betrifft: Strafanzeige gegen den Blirgermeister
der Stadt Steyr Heinrich Schwarz ua.
wegen §§ 302 Abs 1 ua. StGB -
rarlamentarische Anfrage

Bezug: ErlaB der OSTA Linz vom 13.11.1990,
Jv 1820 ~ 1/90 und Vorbericht vom
31.10.1990

- In Beantwortung der dem ErlaB ange-
schlossenen Parlamengarischen Anfrage wird berichtet:

1.) Die Presseberichte im Zusammenhang
mit angeblichen Priifungsergebnissen des Rechnungshofes
beziiglich aufkl&rungsbedirftiger finanzieller Ver--
flechtungen zwischen der Volkshilfe und der SPO Bezirks-
organisation Steyr und eine darauf gegriindete Anzeige
der Griinen Alternative, lLandesorganisation 00,wurden

zum Anlafl genommen, am_31.10.l990 den Rechnungshpf um
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die Ubersendung dieser Priifungsergcbnisse zu cersuchen.

2.) Mit Schreiben vom 8.11.1990 teilte
der Rechnungshof hiezu mit, daB8 er aufgrund der Personal-
und Belastungssituation nicht in "der Lagc sei, dicsem
Ersuchen unverzuglich zu entsprechen, kindigte aber die
Ubermittlung eines Prifungsberichtes innerhalb des Zeit-
raumes von einem Monat an.

Der Leiter der Staatsanwaltschaft:

<

"
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Linz,am 7. Jédnner 1991
REPUBLIK OSTERREICH

Oberstaatsanwaltschaft Linz Cruberstrafie 20

A-4020 Linz

Briefanschriit
A-4010 Linz, Postiach 274
An das

Telefon
Bundesministerium flir Justiz 0732/270251-0

W 1EN . Sachhearbeiter Dr. Ded

Klappe 270' DWW

Z. 80/91

Betrifft: Strafanzeige gegen den Biirgermeister
der Stadt Steyr Heinrich SCHWARZ ua

Im Nachhang zum ha. Bericht vom 5. 1. 1990 wird in der
Anlage der Bericht der Staatsanwaltschaft Steyr vom 27. 12. 1990

vorgelegt.

Der Leiter der Oberstaatsanwaltschaft:

T e BuvaLhenbondits
....-.|M‘ l'_”.agm”{stl ,l o s ! X Qg habende Beralik Gy
o : /\&L\nnn!arwft% ash b i
i o/M/é V2[4, j s Sy el vbe
..4 o gk oke \Sé’uum; ZEg ey
— b,(& Shuelt -.(;’tc}{r sh werTen
- * el | ,

| Bericht

4 [C?’Ch

1, Yiwnr 1854

Dotaty ///g/ // /é/.q,w/:.z.
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_ Steyr,am 27-12.90
REPUBLIK OSTERREICH »
Staatsanwaltschaft SteyrOberatzc innirnriamtar: ,,ip ;f&kés,::f °l
2 St 891790 Ei{fei- = ' "’""‘Um;zfanschriﬂ |
Iaqh. i l’.__:,wi:'i-;i&s()ﬂ:_‘ &,?‘fwo Steyr, Postfach 207
An die v Telefon
Oberstaatsanwaltschaft 07252/27 8 11-0*

Sachbearbeiter DT «Enzenbrunner

4010 L i n z
Klappe 306 (ow

Betrifft: Strafanzeige gegen den Blirgermeister
der Stadt Steyr Heinrich Schwarz ua.

Bezug: ErlaB der OSTA Linz vom 13.11.1990,
Jv 1820-1/90, ha.Vorberichte vom 31.10.1990
und 14.11.1990

, Am 20.12.1990 iUbermittelte der Rechnungs-
hof das Ergebnis der Uberpriifung der Verwendung 6ffent-
licher Mittel durch die Volkshilfe Steyr.
Danach hat die Volkshilfe Steyr in den
Jahren 1977 bis 1989 von der Stadt Steyr Subventionen in H&he
von S 720.000,-- und vom Land Oberésterreich in der Hohe von
S 372.000}-- erhalten und diese Gelder sowie die Ergebnisse
von Haussammlungen und sonstige Ertrége teils fir Einzel-
unterstitzungen, zur Ricklagenbildung, fiir sonstige Aus-
gaben und fir Zahlungen an die SPO Steyr sowie ihr nahe-
stehende Organisationen verwendet. :
Die Entscheidungen iiber die Vergabe der
Mittel traf nach Lage des Falles der Bezirksparteivorstand
der SPO, der VolkshilfeausschuB8 oder der geschdftsfihrende
Vorsitzende im Einvernehmen mit dem Vorsitzenden. Begriindet
wird die seit Jahren gepflogene Vergabepraxis seitens der
. Verantwortlichen damit,daB8 die Volkshilfe Steyr mangels einer

entsprechenden Organisation allein nicht in der Lage ge-
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wesen wdre, die Betreuung sozial Schwacher wirksam durchzu-~
fihren.

Aus den vorgelegten Belegen geht nach
Auffassung des Rechnungshofes 1lediglich der Nachweis des
Geldflusses,nicht jedoch die tatsdchliche Verwendung der
ilberwiesenen Geldmittel hervor, weshalb diese Unterlagen fir
den Nachvollzug der sozialen Verwendung der Uberwiesenen
Betrdge nicht ausreichten.

Die Stadt Steyr gab sich bei Gewdhrung
der Subventionen neben dem Ansuchen mit einem bloBen Bericht
Uber die T&tigkeit der unterstiitzten Organisationen zu-
frieden, was damit begriindet wird, daB8 die Stadt Steyr nicht
iber Subventionsrichtlinien verfigte.

‘ Das Land Oberésterreich geﬁéhrte die
Subventionen unter genauen Angaben des Verwendungszweckes
und der Nachweispflicht.Die Volkshilfe Steyr ﬁbermittelte dem
Land 00 stets im nachhinein eine Namensliste der Upter—
stiitzten Personen mit den dazugehorigen Belegen,welche vom
Amt der 00 Landesregierung jeweils als Nachweis der widmungs-
geméBen Verwendung der gewdhrten Subventionen anerkannt

wurde.Wie der Rechnungshof jedoch feststellte, anerkannte das

amt der 00 Landesregierung auch Belege iiber die Unter-

stlitzung von Veranstaltungen SPO-naher Organisationen.

' v Im Begleitschreiben =zum Priifergebnis
teilt der Rechnungshof mit,daB dieses Prifungsergebnis dem
Biirgermeister der Stadt Steyr gleichzeitig zur Stellung-
nahme ibermittelt wurde und verbindet dies mit der Zusage,
eine allf#&llige Stellungnahme der Stadt Steyr und eine allen-
falls erforderliche GegenduBerung des Rechnungshofes im
Nachhang anher 2zu iUbersenden. |

Da es zielfﬁﬁrend erscheint, zunéchst
die Stellunganhme der Stadt Steyr und eine allfé&llige
GegenduBerung des Rechnungshofes abzuwarten, yurde der Akt
auf 1.3.1991 kalendiert.

Der Leiter der Staatsanwaltschaft:

—
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Linz,am 10. Mai 1991

REPUBLIK OSTERRE]CH

. F] re 2 .
Oberstaatsanwaltschaft Linz Gruberstrabe 20

Jv 754 - 1/91 A-4020 Linz
* ’ - Bricianschriit
An das A-4010 Linz. Postiach 274
Bundesmlnlsterlum fur Justiz Teleia
— ¢ielon
o dl.sh ul lO“.Rld-l“ FUR JUSTlZ ‘ 073 2/2'- 0251-0°
. v 2
Wien ol 13 \1 Al 1551 ! Sachbearbeiter
hﬁu'
- kv Klappe . bW
_ Mg-v 2/34
Zahl kten

Betrifft: Parlamentarische Anfrage der Abgeordneten

Dr. Gugerbauer und Genossen vom 25. 4. 1991

In Entsprechung des Erl.d.BMfJ Wien vom 2. S. 1991,
2. 71.511/7-1IV 2/91, wird in der Anlage der Bericht der
Staatsanwaltschaft Steyr vom 7. 5. 1991, Jv 263 - 1/91 vorgelegt.

Der Leiter der Oberstaatsanwaltschaft:

i.v.:

1l Beilage
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- Steyr, am '7,$°1991

REPUBLIK OSTERREICH _
SpitalskystraBe 1

Staatsanwaltschaft Steyr

A-4400 Steyr

Jv 263- 1/91
. Briefanschrift
) A-4400 Steyr, Postfach 207
An die 4 ~ - Telefax 27 8 10 KL 505
Oberstaatsanwaltschaft
: Telefon
07252/27 8 11~0°

4010 L im =

t i it nwa‘wéhaﬂ L;nz Sachbearbeiter

Eingel. am 4 LMALIOM L. Ulappe 306 OW)

) .
™ fach, mit {Ee-iagen ........... Ald

Betrifft: Parlamentarische Anfrage der Abgeordneten
Dr. Gugerbauer und Genossen vom 25.4.1991
Bezug: . ErlaB der OSTA Linz vom 6.5.1991,
Jv 754 - 1/91

Zu den Fragen 1. bis 3. der Parlamentarischen

Anfrage der Abgeordneten Dr.Gugerbauer und Genossen wird

wie folgt Stellung genommen: ' '

1. Am 30.10.1990 langte eine auf Presseberiéhte iber
angebliche Unzukdmmlichkeiten bei der Volkshilfe
Steyr gestlitzte Anzeige der Grinen Alternative 00
degen den Blirgermeister der Stadt Steyr Heinrich
Schwarz, den inzwischen zuriickgetretenen O0 Landes-
rat Ing.Hermann Reichl und die Abgeordnete zum 00
'Landtag Edeltraud Schreiberhuber wegen Verdachtes der
Untreue, des Betruges und des AmtsmiBbrauches ein,

- welche wunter der Zahl 2 ‘St 891/90 registriert
wurde.Zur Erlangung eines fundierten Ansatzes fiir die
Beurteilung, ob ein strafbarer Tatbestand in Betracht

komme, wurde der Rechnungshof um Ubersendung der
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Ergebnisse der laufenden Uberprtifung ersucht.

Am 20.12.1990 traf das Ergebnis der Uber-
prifung der Verwendung 4ffentlicher Mittel durch die
Volkshilfe Steyr, Z1.0660/86~SL IV/20 des Rechnungs-

hofes, ein.

Der Rechnungshof stellt fest, daB aus den einge-
sehenen Unterlagen der Volkshilfe Steyr lediglich der
Nachweis des Geldflusses, nicht jedoch die tats&ch-

liche Verwendung der {ilberwiesenen Gelder hervorgehe,

- weshalb die Unterlagen fiilr den Nachvollzug der

sozialen Verwendung der tiberwiesenen Betrége nicht

ausreichten.
Im Begleitschreiben zum Prifbericht teilte

der Rechnungshof mit,daB8 dieses Priifergebnis dem

-Blrgermeister der Stadt Steyr gleichzeitig =zur

Stellungnahme ilhermittelt wurde und verband dies mit

~ der Zusage, eine allf#llige Stellungnahme der Stadt

Steyr und eine allenfalls erforderliche GegenduBerung
des Rechnungshofes im Nachhang anher zu (ibersenden.
Um dem Grundsatz des beiderseitigen Gehors
zu entsprechen,wurde es fiixr zielfilhrend erachtet,
zunéchst das Vorliegen dieser Stellungnahmen abzu-
warten,zumal keine Gefahr im Verzug bestand und vom
Sekretariat des Blirgermeisters der Stadt Steyr

mitgeteilt wurde,daB8 die Stadt Steyr vom Recht auf

Stellungnahme Gebrauch machen werde.

Dieses Vorgehen wurde dem Bundesministerium
fir Justiz mit Bericht vom 27.12.1990 zur Kenntnis
gebracht.

- Das Einlangen der Stellungnahme und Gegen-
duBerung wurde in der Folge kalendermdB8ig und durch
telefonische Anfragen beim Rechnungshof Uberwacht und
kann damit laut Zusage von RH Sektionschef Dr.Petrik

Mitte Mai 1991 gerechnet werden.

www.parlament.gv.at
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3. Das Verfahren 2 St 891/90 Qurde von Anbeginn als
Strafsache von besonderem &ffentlichen Interesse
behandelt, sodaB jeder Verfahrensschritt der Revision
des Leitenden Staatsanwaltes Hofrat D:.Hans WeiB
unterlag und gem88 dem § 8 Abs 1 StAG dem Bundes-
ministerium f4r Justiz im Wege der Oberstaatsanwalt-
schaft Linz berichtet wurde.

EStA Dr.Friedrich Enzenbrunner ist Mit-
glied des Bundes Sozialistischer Akademiker, ein
Naheverh&ltnis (*“Duzbekannter”) besteht zu keiner der
angezeigten Personen. Anders lautende entstellende
Vertffentlichungen, die geeignet waren, in der 8ffent-
lichen Meinung Zweifel an seiner Objektivitat zu er-
wecken, haben EStA Dr.Friedrich Enzenbrunner veran-

. lagt,am 6.5.1991 um die Entbindung von der weiteren

Bearbeitung dieser Strafsache zu ersuchen.

—

Der Leiter der Staa;sanwaltschaft: : /

F

i.v. %: ‘3\“-“\‘5\ “ V\ \ h"' S ]

Ca
-
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Linz, am 2- Juli 1991

Gruberstralie 20
A-4020 Linz

Briefanschrint
A-4010 Linz, Postiach 274

Teleton
0732/270251-0°
Dr. Ded

Sachbearbeiter

Klappe 274 bw)

Z. 3061/91

Betrifft: Strafanzeig® gegen deﬁ‘ Burg“"r"melster
der Stadt Steyr Heinrich SCHWARZ ua

wegen §§ 302 Abs 1 ua StGB

Im Nachhang zum ha.

Bericht vom 7. 1. 1991 wird in der

Anlage der Bericht der Staatsanwaltschaft Steyr vom 13. 6. 1991 samt

Beilagen und 2 Ordnern vorgelegt.
1} Stellungnahme

A) Subventionen der Stadt Steyr und des Landes 00 an die Volkshilfe

Steyr

{1) Zufolge des Rechnungshofberichtes erzielte die "Volks-
hilfe Steyr"” in der 2Zeit von 1977 bis 1989 (Uberpriifungszeitraum)

Gesamteinnahmen von rund 3 Mio. S. Hievon entfielen ca 1,1 Mio. S auf

Subventionen der oOffentlichen Hand,

rund 1 Mio. S auf die der

Volkshilfe Steyr verbliebenen Anteile der Haussammlungen und 0,9 Mio. S

auf sonstige Ertrédge (Pkt. 1. 1. 3.).

Die rund 1,1 Mio. S (genau

S 1,092.000,-) an Subventionen gliedern sich in S 720.000,- von der
Stadt Steyr und S 372.000,- vom Land 00 (Anlage zum Rechnungshof-
bericht). Von den Gesamteinnahmen verwendete die "Volkshilfe Steyr" im -

genannten Zeitraum 0,9 Mio. S fur Einzelunterstitzungen, rd 0,3 Mio. S

zur Ricklagenbildung, 0,4 Mio. S fiir sonstige Ausgaben und 1,4 Mio. S
fur Zahlungen an die SPO Steyr sowie ihr nahestehende Organisationen

(Pkt. 1. 1. 4.).

/ VJB/(’,M\
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(2) Bei den Aufwendungen fir Einzelunterstiitzungen liegen
wohl keine Anhaltspunkte dafiir vor, daB8 diese zweckwidrig erfolgt
wiren, sodaB insoweit davon auszugehen ist, daB sie sozial-karitativen
Zwecken zugefiihrt wurden (vgl Bestdtigungen Uber Einzelunterstiitzungen
in Ordner 1I). Auch bei der Verwendung zur Rucklagenbildung kann nicht
von vornherein unterstellt werden, daB diese filir- kinftige zweckwidrige
Aufwendungen gebildet sgbrdén wiren. Es ist dahér auch insoweit mangelé
konkreter Verdachtsnménte von einer widmungsgemdBen Gebarung auszu-
gehen. Demnach kann - gégenteilig'?l\nhaltspunkte liegen nicht vor -
angenommen werden, daB8 von der “Volkshilfe Steyr" zumindest etwa
1,2 Mio. S sozial- karitativen Zwecken zugefithrt bzw fiir solche bereit-
gestellt wurden. :

(3) Ferner ist 2zu bedenken, daB8 auch Untebstiltzungen an
gewisse der SR nahestehende Organisationen (zB Kinderfreunde .und
Pensionistenverband) fOr sozial-karitative Zwecke (2B Altentage,
Kohlenaktion, Ferienaktion fir bedurftige Kinder, Muttertags-
veranstaltungen fiur Bediirftige) gew#hrt wurden. Wenngleich auch der
Rechnungshof vermeint, daB8 aus den in Fotokopie vorgelegten Be-
stdtigungen lediglich der Nachweis des Geldflusses, jedoch nicht die
tatsdchliche Verwendung der uberwiesenen Geldmittel hervorgehe (Pkt.
1. 2.), ist anzumerken, daB die Empf&nger jeweils den Erhalt der
Betrége fiir einen bestimmten sozialen Zweck bestdtigten (vgl zB S 529,
532, 559, 606 in Ordner II). AuBerdem ist auch auf den bezughabenden
Schriftverkehr (zB S 561, 610 in Ordner II) hinzuweisen. Es kann daher
auch diesfalls - mangels gegenteiliger Hinweise - davon ausgegangen
werden, daB auch in diesen Fé&llen die Zuwendungen sozial-karitativen
Zwecken zugefihrt wurden. AuBerdem konnten bei dieser Sachlage die
Ubergeber darauf vertrauen, daB die Bmpfiénger die erhaltenen Betrage
auch tatséchlich fur die von ihnen angegebenen Zwecke verwenden.

(4) Den in der Zeit von 1977 bis. 1979 von der Stadt Steyr
und dem Land 00 gewdhrten Subventionen von insgesamt S 1,092.000,-
steht daher zumindest ein Betrag von etwa 1,2 Mio. S gegeniiber, den die
"Volkshilfe Steyr" flir sozial-karitative 2wecke: verwendete, sodaS
hinsichtlich der an der Subventionsvergabe beteiligten Entscheidungs-
tréger des Landes 00 und der Stadt Steyr, sohin auch hinsichtlich des -

inzwischen zurlickgetretenen Landesrates Ing. Hermann Reichl und des
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Blirgemmeisters der Stadt Steyr Heinrich Schwarz, ein Verdacht in
Richtung § 302 StGB schon mangels Erfillung der objektiven Tatseite als
nicht vorliegend anzunehmen ist. Der Umstand, daB die Stadt Steyr
keinen Nachweis iber die widmungsgemdBe VerwendunQ der von ihr ge-
wdhrten Subventionen verlangte, ist daher strafrechtlich nicht rele-

\

vant.

B) Verwendung des Vexmdgens dex “Volkshilfe Steyr® durch dexen
Entscheidungstrédger
(1) Die "Volkshilfe Steyr" wurde bis zum Jahre 1989 in der
Form der seinerzeitigen Sozialistischen Arbeiterhilfe gefiihrt, ohne daB
ein Verein bestand. Es handelte sich um eine vom tibrigen Parteivermégen

der SKO getrennte Vermigensmasse chne Rechtspersdnlichkeit, die jedoch

nach auBen als "Bezirksgruppe des 00 Volkshilfe- und Wohlfahrts-

verbandes" auftrat. Ihre Verwaltung oblag einem aus Mitgliedern des
SP@-Bez_irksparteivorstandes Steyr gebildeten AusschuB (Volkshilfe-~
ausschuBl), dessen Vorsitz der Blirgemmeister der Stadt Steyr innehatte.
Seit dem Jahre 1985 stand ilm eine geschéftsfiihrende Vorsitzende zur

Seite (Pkt. 1. 1. 2.). Die Entscheidung iiber Zuwendungen der "Volks- '

hilfe Steyr" an die SPO (einschlieBlich Untergliederungen) traf der
Bezirksparteivorstand. Uber die Unterstiitzungen der nahestehenden
Organisationen (insbesondere Kinderfreunde und Pensionistenverband)
verfiigte der VolkshilfeausschuB selbst. Einzelunterstlitzungen wurden in
der Regel von der gesché&ftsfithrenden Vorsitzenden im Einvernehmen mit
dem Vorsitzenden ausbezahlt und dariber dem AusschuB berichtet
(Pkt. 1. 1. 5.). Wenngleich auch bis zum Jahre 1989 rechtlich kein
Verein bestand und es daher auch keine Vereinsstatuten gab, war jedoch
fir alle Beteiligten unzweifelhaft, daB die Gelder nur flr sozial-

karitative Zwecke verwendet werden durften. Erst am 28. 8. 1989 kon-

stituierte sich der Verein "00 Sozialhilfe- und Wohlfahrtsverein Volks-
hilfe, Bezirksverein Steyr" mit dem Sitz in Steyr als Zweigverein des
Landesvereines "00 Sozialhilfe- und Wohlfahrtsverein Volkshilfe" mit
einem eigenen Vorstand (S 170 in Ordner I) und Vereinssatzungen.

(2) Wenngleich auch die "Volkshilfé Steyr" bis 1989 recht-
lich gesehen kein Verein war, so stand doch eine eigene Vermdgensmasse,

wenngleich ohne Rechtspersénlichkeit, zur Verfigung, deren Verwendung
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unzweifelhaft nur fir sozial-karitative Zwecke zulassi'g'war. Die Ent-
scheidungstréger, die darum wuBten, hatten im Sinne dieses Auftrages
diese Vermtgensmasse zu verwalten; sie sind daher nicht nur als deren
Verwahrer, sondern als deren Verwalter mit manipulativen Kompetenzén
anzusehen. Seit der Vereinsgriindung im August 1989 kam dieser Auf-
gabenbereich den statutenmdBig zust&ndigen Vorstandsmitgliedern zu. Im
Falle widmungswidriger und sohin auftragswidriger Verwendung des Ver-
mogens stellt sich fiir die Entscheidungstréger die Frage der Erfiillung
des Tatbestandes des § 153 StGB. .

(3) Zufolge des Rechnungshofberichtes wurden in der Zeit .
von 1977 bis 1989 1,4 Mio. S fiir Zahlungen an die SPO Steyr sowie ihr
nahestehende Organisationen verwendet, wobei ab dem Jahre 1988 die
Zahlungen an die SPO Steyr stark | zuriickgingen, sowie 0,4 Mio. S fir
sonstige Ausgaben. (Pkt. 1. 1. 4.). Vanrn Rechnungshof wurde die tat-
s8chliche Verwendung dieser Zuwendungen und Ausgaben nicht iberpriift.
Aus der von der Steuerberatungsgesellschaft Griinberger-Katzmayr-
Zwettler am 11, 4. 1990 vorgencmmenen "Unterschlagungspriifung” be-
treffend den Zeitraum 1987 bis 1989 ergibt sich, daB die Buchhaltung
und die Belege in Orxdnung sind, jedoch auch, daB8 Zahlungen direkt an
SPO -Organisatioﬁen erfolgten, wobei bem#ingelt wurde, daB die "Volks-
hilfe Steyr" von der SPO-Bezirksorganisation keinen Nachweis iber die
widnmungsgemdBe Verwendung forderte (S 144 £ in Oxdner I).

(4) Es ist daher erforderlich, daB8 die Verwendung der an
die SPO Steyr sowie ihr nahestehende Organisationen (wenngleich auch
gewisse Organisationen die Subventionen offenbar widmungsgemdB ver-
wendeten - vgl oben A) (3)) erfolgten Zahlungen von 1,4 Mio. S und der
sonstigen Ausgaben von 0,4 Mio. S sowie die Verwantwortlichkeit der
hiefir zustdndigen Entscheidungstrédger der "Volkshilfe Steyr" durch..
sicherheitsbehSrdliche Erhebungen noch abgekl&rt wird; auBerdem wird zu
klaren sein, imwieweit in diesem Umfang die Entscheidungstrdger der
"Volkshilfe Steyr" ident sind mit den Funktion8ren der SFO Steyr sowie
der ihr nahestehenden Organisationen, die iiber die von der "Volkshilfe
Steyr" ergangenen Zuwendungen verfigten, was wohl fir die Beurteilung
des Wissensstandes (ber die tatsdchliche Verwendung dieser Zuwendungen
wesentlich erscheint. Insoweit Personen involviert sind, denen aufgrund
ihres Abgeordnetenmandates Immunitdt zukommt (zB LAbg . Gertrude

.
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Schreiberhuber), werden diese zun&chst aus den sicherhéitsbehérdlichen
Erhebungen auszuklammern sein. Uber die Stellung eines Auslieferungs-
begehrens wird erst nach AbschluB der Ubrigen Erhebungen zu entscheiden
sein. ' '

(5) Der Rechnungshof zeigt auf, daB8 von der "Volkshilfe

23 von 38

Steyr" im Jahre 1985 S 20.000,- an SPO-Mandatare iiberwiesen wurden

(Pkt. 1. 1. 7.). Hiezu wurde in der AuBerung des Biirgermeisters der

Stadt Steyr Heinrich Schwarz vam 28. 2. 1991 dargelegt, daB es sich

bloB um einen buchhalterischen Formfehler infolge einer irrtimlich

durchgefithrten Fehlbuchung handle. Auch diese Darlegung erscheint iber-
prifungsbediirftig, zumal die Uberweisung tats&chlich auf das Konto
"SPO - Mandatare" erfolgte. Ferner erscheint es zweifelhaft, ob die
Subvention von Sportvereinen sozial-karitativen 'Zwecken unterstellt

werden kann.

C) "Personalsubvention* durch die Stadt Steyr an die “"Volkshilfe
Steyr”® ) .
(1) Im Rechnungshofbericht wird aufgezeigt, daB8 die
laufenden Geschéfte der "Volkshilfe Steyr" -~ mit Ausnahme der Buch-
haltung - von der Magistratsbediensteten der Stadt Steyr Gertrude
Schreiberhuber, die seit 1989 dem 00 Landtag als Abgeordnete angehért,
auch m der Dienstzeit abgewickelt wurden, wofiir sie ein erhebliches
AusmaB ihrer Dienstzeit aufwenden muBte (Pkt. 7. 1. 2.). Ihr standen
hiefiir auch die Einrichtungen des Magistrates zur Verfiligung; auch waren
die aktuellen Unterlagen der "Volkshilfe Steyr" im Amtsraum der Ge-
nannten untergebracht (Pkt. 7. l. 3.). Der Birgermeister der Stadt
Steyr Heinrich Schwarz, der auch als ,Vorgese'tzter und Dienstgeberver-
treter der Genannten anzusehen ist, flihrte hiezu in der Stellungnahme
der Stadt Steyr vom 28. 2. 1991 aus, daB Gertrude Schreiberhuber dann,
wenn sie in der Dienstzeit Agenden der "Volkshilfe Steyr" abgewickelt
habe, was zeitlich nur einen &uBerst geringen Umfang umfaBt habe, als
Ausgleich unentgeltlich Uberstunden geleistet habe. In der Gegen-
duBerung hiezu konnte sich der Rechnungshof der vom Blirgemeister
Heinrich Schwarz vertretenen Auffassung einer lediglich geringfigigen
Beeintrdchtigung der dienstlichen Aufgabenerfiillung der Magistratsbe-

www.parlament.gv.at



24 von 38 1622/AB XVI1I1. GP - Anfragebeantwortung (gescanntes Original)
-6 -

diensteten durch ihre Arbeit fur die "Volkshilfe Steyr" nicht an-
schlieBen. Es erscheint daher erforderlich, da8 auch dieser Komplex
durch sicherheitsbehtrdliche Erhebungen (zB Beischaffung bezughabender
Aufzeichnungen, Einvernahme der Gertrude Schreiberhuber als Auskunfts-
person) abgeklért wird.
11) Vorhaben

Die Oberstaatsanwaltschaft Linz beabsichtigt daher, die
Staatsanwaltschaft Steyr anzuweisen (§ 29 Abs 1 StéG), zundchst im
Unfang der Ausfithrungen zu (4) und (5) sowie .BJ sicherheitsbe-
hérdliche Erhebungen zu veranlassen, wobei zweckmédBigerweise damit die
Sicherheitsdirektion fiir 00 beauftragt werden wolle, und sodann neuer-
lich lber das beabsichtigte Vorgehen unter AktenanschluB8 anher zu be-
richten. '

Der Leiter der Oferstaatsanwaltschaft:
1 Bericht @Mﬁ)
Beilagenkonv.
2 Ordner
AV .v. £3.¢

osrh #h Dep atl fn 57%/%%
die s 3 o, oo, Gt lic Abs oo

DI+ ~Bor (A olle) teerk trice] erdecckl
wq /@W/L/a; 74’ /1/ //
%/
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23060 07 ¢

Steyr,am 52 @ 14971

Staatsanwaltschaft Steyr ip;f;kysimge !
7 8L £91/90 T e
. Briéfanschrift

A-4400 Steyr, Postfach 207
An die : Telefax 27 8 10 KL 505
Ohberstaatsanwaltschaft

Telefon

072 52/27 8 11-0°

. O m i i Sachbeal beﬂel “" Voot - ESRID { S~
@@mw@ﬂmdﬂaﬂ H PR T AN R LY S 3 S AN ,(,

Brgel. am 1°7 JUR 1931 _ Uhr Klappe 107 (Dw)

===“jach,nﬂtm::nBenagen Ld“%Akt

Betrifft: Strafanzeige gegen den Filvrgermeister dor
Stadt Steyr,Heinrich Schwarz, ua. wegen
§5 302 Abs 1 ua.SLGB

Pezua: Erlaf der OSTA Linz vew 13.11.1990, , - -
Jv 1820-1/90, ha. Vorberichte vom 31.10.,14.11.
und 27.12.19¢C ,

Anlaga: Ablichfung der Strafanzeige, der Eerichte des
Rechnungshofes vom 12.12.1890 und 21.7.1001, dex
Steliungnahme des Bﬁrgermcistérs der HStadi Stevr
vem 28.2.1991, der Statuten des vereines "Ol.el-
Osterreichischer Sczialhilfe- und wohlfahytsverein
Volkshilfe,Bezirksverein Steyr", des Gulachtens
des Landesverbandes der 00 Volkshilfe und von

Sitzungsprotokollen des Stadtsenates Steyr

In einer am 3Q.1C.1290 eingelangten, nicht
unterfertigten Anzeige der "Grinen Alternative Cherdédster-
reichs namens Puci Anschceher” wurden der Blirgermeister der
S5tadt Steyr Heinrich Schwarz, der inzwischen zurfickaetictene
vberdsterreichische Landesrat Ing.Hermann Reichl  und  die
Abgeordnete zum Gberdsterreichischen Landtag Fdeltraud
Schreiberhuber "der Untreue, des Eetruges und dos Ambsmif-
Lrauches™ verdéchtigt{

In der Anzcige wurce aul eine YVeriffent-
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S_ Wér,.g.,; “":' Pl Le s Za0.ated
 WHIZDORRAC N
Ergebnlsse ‘der Rechnungshofprﬁfung der Volkshilfe-Be~-

11chung

z1rk§%5qgg#ié?%m;65teyr verw1eien ‘woraus nach Ansicht der
Anzelgex,plne¢&PartelenflnanZLerung durch Subventlonsgelder
in der Héhe huggeﬁﬁﬁausender Schllllng -nachgewiesen ,sei. Es
wurde dargwfhin.;der Rechnungshof um die Ubermittlung der
bezughabendenhUb%AprUfungsergebnlsse ersucht. Der ent- ~ ("
sprechendéﬂgZ}Téht Q3ﬁ33@ghmﬂﬁ§§ﬁ3¥gﬁgﬁﬁgi das Ergebnis der
Uberprﬁfung;—def“'Verwendung ﬁﬁéﬁﬁlﬁdhgfﬁ‘ﬁlttel durch die
Volkshilfe Steyr langtﬁaaﬁaéﬂaéz - 1980asdn.. Die in der Uber- |
sendungsnote angekﬁnél gte, mit 28.2.1991 datierte Stellung-
nahme des Bfirgermeisters der Stadt Steyr und die dazu er-
stattete, "oimit. 12135551991 15% .datierte - Gegen&uBerung des
Rechnungshof@s~wurden:amx3;6,1991fanher.ﬂbermittelt,
I. Rechnungshofberichte und Stellungnahme des Bilirger-
meisters derxuStadt.Stéyr:s: snit At o

R N B 8 R SIS K SR AU R I A £ TR S
1. Rechnungshofberlcht vom 13, 1? 1990,21. 0660/86 ~SL IV/90:
I *,..?:i:"':‘z'.;-é;i BERA XN 6B A2 ol ST AR L o ;
T 2SN CEEI SIS tnn:Nachidiesem Bericht .bestanden die Aufgaben
r.tder "Vplkshilfe ::-Steyr! .:.darin, finanzielle  Mittel zur

-Exrfdllung: der sozialen iund taritativen;AUfgaben'der‘SPC

*bereitzustellen~Nach’idén‘:Kassenberichten ‘erzielte die

«~:1Volkshilfe: Steyr~'am Uberprufungszeltraum ‘von 1977 bis

1989 Gesamtelhnahmen von rund :3 Millionen Schilling. Hie-
von entflelen .cas!!1,.2! Mio.Schilling auf :Subventionen der
~8ffentlichen Hand.Rund 1 Million Schilling auf die der
"Volkshilfe Steyr" verbliebenen Anteile der Haus- '
sammlungen: und -07;9.7Millionen Schilling -auf sonstigé
-Ertrdge - (Punkt .1.1.3). 'Die.F8rderungen der &ffentlichen
Hand :gliedern sich:in Subventionen durch die Stadt Steyr
. in H®6hevon insgesamt:720.000,--S und des Landes Ober-
~: Osterreich ‘in:Hohe von.insgesamt 372.000,--S (Punkt 1.1.4
:-und~ Anlage)«: Die  "Volkshilfe Steyr" verwendete rund 0,9
-*Millionen: Schilling < fiir. Einzelunterstiitzungen, rund 0,3
Millionen Schilling zur Riicklagenbildung,rund , .. 0,4
iMillionen.:: Schllllng »£Ur,: sonstige Ausgaben und rund
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1, 4M11110nen Schllllng fur Zahlungen an dle SPO. Steyr
'sowie + 1hrunahestehende Organlsationen (Punkt 1.1.4). Die
‘Ent-7in mﬂstf o%«;#uvdaaq 's“;ijEqwinp: SRS
N }schaldung tiber: dle Weltervergabe der ;der . "Volkshilfe
“Steyr' gewahrmen Subventlonenqanwdle”SPO (einschlieBlich
Untergllederungen)antraf ader aBe21rksparte1vorstand .der
+: SPO. NUber) -dlev,cUnterstutzungen‘- der -,-nahestehenden
Organlsatlonen (1nsbesondere :Kinderfreunde und
- Pensionistenverband. derzSPb) -verfliigte der Volkshllfeaus-
schufl’ ;selbst:Elnzeluntegstutzungen=:wurden in der Regel
von .der -gesch8ftsfilhrenden. Vorsitzenden, Abgeordnete zum
Oberdsterreichischen;:Landtag Edeltraud Schreiberhuber,im
- Einvernehmem-mft:demeonsitzendenu;Bﬁrgermeister Heinrich
,;Schwarz-;ausbezahlt;Zund4ﬁdérubera4dem. AusschuB : berichtet
- (Punkt 1.1, 5).Begrindet .wurde: . diese seit ‘ Jahren
‘gepflogene:~Vergabepraxis . seitens -der Verantwortlichen
damit, «~‘daB... die - "Volkshilfe - Steyr" mangels . einer
entsprechendén Organisation- -allein nicht . in: der Lage
gewesen -ware}ﬂ“die Betreuung- sozial Schwacher .wirksam
durchzufihren.Verwendungsnachweise : ..wren. seitens. der
"Volkshilfe~iSteyr" ~deshalb:.nicht .verlangt worden, weil
die organisatorische Einbindung in die SPO und das damit
'verbundenev Vertrauensverhéltmls ‘solche entbehrlich
_gemacht: hatten (Punkt:!sil:1.6)...rDie ."Volkshilfe Steyr"”
“Ubergabiden ..Beauftragten’:des .. :Rechnungshofes. fir . den
~Zeitraum.,.1983:1bis!:~1989. . Kopien von ' Ausgabenbelegen -der
-Buchhaltungwdesr,SPOzBezirkssekretariates Steyr rund mit
diesem korrespondierend Kopien ‘von. Empfangsbestétigungen
nahestehender: Organisationen, -auf denen als Zahlungszweck
in der Regel.die -Verwendung der iberwiesenen Mittel zu
verschiedenen ' Feiern , (Muttertag  oder Weihnachten)
angegeben. war " (Punkt 1.1.8). Nach Meinung des Rechnungs-
hofes geht :aus diesen vorgelegteﬁ Kopien lediglich der
Nachweis' des  Geldflusses, jedoch nicht die -tatsdchliche
Verwendung :der: liberwiesenen ..Geldmittel hervor, weshalb
diese.Unterlagen” fir den‘Nachvollzug .der sozialen Ver-

-wendung der . iUberwiesenen: Betr&ge nicht ausreichten (Punkt
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i .(L.L(L;§4;v 1. a)"Zu;den von der Stadt Steyr gewdhrten
Subventlonen‘ beméngelt :der Rechnungshof zum einen .'das
=1 'Fehlem Non Subventlonsrichtllhlen der Stadt Steyr,sodaB
ldleSerOals%Pbrderungsgebe£4durch die: "Volkshilfe'.Steyr"
'kelnﬁsNachwéls”vﬁber’sdie w1dmhngsgeméﬁe t'Verwendung " der
' Sffe ntlichen Mittel erbracht werdén muBte (Punkte 3.1 'und
3.2). WeﬂfersuHW1rd beméhgelt 1-.daB +aus ‘den’ vorgelegten
“Uhterlabenoder“Volkshllfe(Steyr betreffend Ausbezahlung
1von Betrégen* ‘an;wSPY-nahe'i:0rganisationen: lediglich. der
:Nachweis - deé Geldflusses*~nicht’jédoch*die.tatsachliche
"L .Verwendurig Iidet 'Gelddlttelufhervorgeht (Punkte 4. 1 und
Wu4.2),Hlns;chtlichfderIUnterstutzungszahlungen'an Einzel-
' ”personénf%fellt’derﬁRecﬁﬁﬁngshofﬁfest; daB sie “in.vielen
uﬂféllen’Vértrauenéleuteh”der SPY ‘sowie ‘ihr .nahestehenden
“Organisdtioneén “:zur*::Weiterleitung '“ﬂbergeben_l.worden
waren,wobeil’ diese ‘Auszahlungsform durch den Rechnungshof
" bem&ngeltf wird, -da die . Untersttitzungen fir die -Empf&nger
nicht ohne:-'weiteres’ als solche der "Volkshilfe Steyr™ er-
k kennbar3wareﬁV1PunkteﬂSﬁlﬁ‘und?SUZ);z'
L by ?E“*I:b):ASUbVentioﬁenﬁdurch das Land Ober-
FrdEterteich: AN i o ﬁﬁﬁfr?ﬁnii R s
“fxds'ina miciDas  Land L" Oberdsterreich gewshrte - .die
" /Subventioneniunter’génauen: Angabeni:des Verwendungs- .-
'2weékes*uﬁdiunter*Nadhweiépflicht.Die:“Volkshilfe Steyr"
Ubermittelte.'dem Land Obertsterreich stets- im nachhinein
' “eine’ Namensliste ‘der unterstiitzten Personen mit den da-
'zugeh8tigen’ Belegen,welche vom Amt der:00. Landesregierung
jeweilstals: Nachweis ‘der . widmungsgem#Ben. Verwendung det
gewshrten:'9'Subventionen .1anerkannt - wurdes . Wie . der
' ‘Rechnungshof’jedoch féststellt, anerkannte das.-Amt der 008
‘Landesregierung: auch :‘Belege .iber die Unterstiitzung von
“‘Veranstaltungen ' SPO-naher Organisationen und vertritt der
" Rechnungshof die 'Meinung, daB raus -diesen Belegen ‘die
“widmungSgemaBe’VerWehdung‘derﬁgewéhrten Subventionen des
Landes nicht“hervorging (Punkt 6.1.1;6.1.2 und 6.2).

1

Sreil et Tt 10 ) Subventionin ‘Héhe ‘von S 20.C00, --
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QL& an, dleqspé Mand;t;}ég F'UahreleBS (Punkt 1 1.7):
i .t i°;-f3” u\dléseﬁaﬁberwelsung ist vorwegzu-
:nehmen'daB diesewdurchd@;e'ﬂuﬂerung ‘des Bilrgermeisters der
< Stadt, Steyrzdahln geklart werdenﬂkonnte, daB es sich hiebei
“um e1nex¢Unterstﬁtzungd¢§er.4SPO'~Steyr an 2 Sportvereine
rgehandelt rhaf,» &ie"irrpﬁﬁlieh“fvon rder "Volkshilfe Steyr"
ibernommen wurde undﬁin"dErﬂFolgé'von der "Volkshilfe" zur

Refundlerung gelangte“ln~(se1nemb'Ber1cht ‘vom - 21.5.1991
verweistsaders Rechnungshcf ‘hlezu1rauch -nur. imehr darauf,daB
diese Buchungsvorgangezdxeuflnanzaelle Verflechtung zwischen
ider "Volkshilfe" undvder?spdfSteYrvbeweisen;'n. '
LIt nﬁdﬁnsw L 1ﬁ§d)-”Personalsubvention"'durch die
Totlgkelt _einer Maglstratsbedlensteten (Punkt 7.1.2-7.2):
fgoouyett tHiézu ﬁbemangelte der Rechnungshof die
jahrelange;Tétlgke1t~deruMaglstratsbediensteten, Abgeordnete
~zum O0. Landtag Edeltraud :Schreiberhuber fiir die "Volkshilfe
Steyr" wahrend deren!Dienstzeit.Nach Meinung.des Rechnungs-
hofes wére eine strikte Trennung der.-Aufgabenbereiche vorzu-
nehmen-:gewésen und -firidiese."Art 'einer. "Personalsubvention"
ein: BeschluB des GeméindefatéS'Und eine Ausweisung in den
:RechenwérKen ‘erforderlich gewesen. ' ' ’
- ERNYS B e $ iy S SRR
3 SRR ST I S E D A AR
2. Stellungnahme des’ Blirgermeisters der Stadt Steyr,
Heinrich Schwarz,evom28.271991 - |
DX S e L I O A .\..!1:1‘"_/:{-.";"{ TR '
- d 00 men *'In seiner Gegen#uBerung nimmt der Birger-
.meistertder Stadt‘steyrfétellung‘zu den vom Rechnungs-
-hof - aufgezelgten Méngeln. o SRR PP
R ..a): Zu den von der Stadt Steyr ge-
gebenen Subventionen:? co -
thwwmtaet " Hiezu -wird din  der GegenduBerung ‘darauf
‘hingéwiesen’,’''daf 'sich die Stadt Steyr bei der Subventions-
gewdhrung ''*an'’- die - Volkshilfe, die aus der ehemaligen
"Sozialistischen Arbeiterhilfe" hervorging, sowchl von der
‘fritheren  Bezeic¢hnung “&lst:auch" von der, ‘der Stadt bekannten

’ ’ . (3
Zielsetzung': her' bewuBt!'.!!gewesen sei, daB es - sich -Dbei
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der" Volksh;lfb }fuum ”'1”1;Q%0rgajlsatlon ~-handelt, .. die
n‘&engerer;wBeziehung.Lzur SPY steht.Da die

zwangslauﬁlg i

--"Volkshllfexﬁsmeyr“ 1fUﬁ;uAdm1nlstrat10n' und-:Verteilung . von

Unterstﬁtzungensr‘ﬂberwafkelnen'v‘elgenen Verwaltungsapparat
verfﬂgte,xwurdeuderTpestehendé;Organlsationsapparat .der SPO
Steyr «*kddéenlds 'rmltbenutzt Dur¢h'r zum: ,Teil ! gegebene
Personalunipneu'7w1schenrEuﬁkﬁlonaren der Stadt Steyr:,.der

'”VolkshilfeqSteyr” Und derqSPO-Bez1rksorganlsat10n Steyr.sei

»es, diesen Eunktlonéren ohne»wemteres modglich’ gewesen,:die
;zweckentsprechende.Verwendung~derazugewxeseneanlttel ohne
gesonderteq Verwendungspaqhwei§1Eestzustellen;&weshalb'auf
detailliertéﬁbVérwendungsnachweisé'-aUCh‘ in manchen F4llen

verz;chtetlwerden;konnte Jatm'a R I AP AN
f;us:1a1d‘-a Nach Ansxcht :der ::Stadt Steyr wird die

~nachwelsllcheJVerwendung\der Subventionen flir beispiels-- .

weise ' Muttertags- :-oder:iWeihnachtsfeiern .s~als'. ' durchaus
ordnungsgeméBeruNachweis.der!zweckenentsprechenden“Verfg
wendungxder1M1ttel -angeseheniinirz "t - o0 0 L et s

Lratonoen; :b)t+2ZuriAuszahlungsform an-: Elnzel-if“f
personenvdu}chnyertrauensleute%der:SPGvw1rdAfestgestellt,
daB die Orgéne’und Phnktibnaregder-"Volkshilfe“:inavielen
Bereichen - personell identisch  mit denen der SPO-
Organlsatlonen waren und diese daher zwangsl#sufig mit der
Auszahlung: der Unterstﬂtzungsgelder betraut wurden.’i. | ..

2. c)::Z0r(Personalsubvention”:
.Dazu wird vom Biirgermeister der Stadt

Steyrﬂdarauffyerwiesen;ndaswdie»Abgeordnete zum 00 Land-
tag EdeltraudJSchreiberhuﬁgnugrundsétzlich:angewiesen;war,
die Agenden der "Volkshilfe" in ihner:Freizeit;abzuwickeln.'
Da die-purchfﬂhzung der Vérwaltungsgeschéfte der "Volks-
hilfe", insbesondere die Auszahlung vqn;Einzelunter-
stiitzungen, :“nicht immer auBerhalb :der Dienstzeit méglich'
war, wurde rdieser zugestanden,_dlese Tétigkeiten im Rahmen
ihrer. normalen Dienstzeit durchzufuhren Als Ausgleich ver-
richtete diese Magistratsbedienstete in aller Regel zur. Er-
ledigung ihrer dienstlichen ObliegenhéitenqUberstunden; die
vom Magistrat der Stadt Steyr,nichfﬁvergﬁtet wurdeny -
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sondern“pausdhalualsnZe1tauSgle1ch :gegen den fir. .die. Volks-
‘hllfetatngkext.aufgeandeten‘Antell an der Dienstzeit .auf-
gerechnet wurden. "fﬂﬂ_? - U YR
AP WWun&b. Pnl '»Unu ‘f”115i “ a =
tIX. 3.sﬂGegenanBerungndesrRechnungshofes vom 31.5.1991.
P 1ieh nqullc¢~1eln dleser <halt der Rechnungshof an den
berelts\1mmersten18er1cht~festgestellten Mé&ngeln fest.
- e uxvnﬁsw"dﬁsm dxt-l Lhandiome  fun kT FR VR
II. Zur- hlstorlschennEntw1cklung
. 2a0E0 sfnfyxwr yatamap LA mifri Co AT,
Hiezu ist auszufihren, ‘daB ein Verein
"Sozialiétischer Arbeiterhilfe"-nicht existent ist.Eine
derartlge Personenverelnlgung diirfte-in den Jahren vor 1938
existiert haben.Wie viele andere Vereine in der Zeit von
1938 : bis:n1945.;:aufgeldst,wurde der: Verein nach 1945 nicht
mehr  reaktiviert. :u.n ‘49wb1anw~:?;_~ ' , S .
crerlent? o rErst-am 28.8.1989 konstituierte- sich der
Verein: "Oberdsterreichischer: Sozialhilfe~ und wohl- .
fahrtsverein»Volkshilfe, :Bezirksverein Steyr" .mit. Sitz in
Steyr a154Zweigverein,desiLandesvereines "Obertster-.
reichischer Sozialhilfe-:und Wohlfahrtsverein Volkshilfe".

~usii napnupiwa 'Der;!Vorstand des Vereines bildete sich aus -

'dem- iVorsitzenden:i'Heinrich. 1 Schwarz, =zugleich Biirgermeister
der Stadt:Stéyr, -derigeschdftsfiihrenden Vorsitzenden, Abge-
‘ordnete’?zuin. .00 vLahdtag}&Gertrude : Schreiberhuber -und  den
‘stellvertretenden :.Vorsitzenden. -Abgeordneten. .zum - Landtag
Maria Derflingeriiund' Leopold-Wippersberger; zugleich Vize-
burgermeister:.der Stadt Steyr.Als Beisitzer fungierte unter
anderem' Landesrat»Ing.Hermann-.Reichl.
'fLPein rriflo-Nach den " Vereinsstatuten ist. es Aufgabe

der Bezirksgruppe,s;caritative Bestrebungen des:Landes-

 vereines Zu .unterstiitzen, Hilfe fir in Not geratene Familien
Qder=Einzelpersonen'zu gewdhren, -wenn diese ihren not-
wendigen Lebensunterhalt mit eigenen Mitteln und Kr&ften
oder 'aus. ihrem Einkommen: nicht mehr bestreiten kénnen und
der Hilfe 'des: Vereines bedtirfen.Die Hilfe so0ll besonders

dort - und. .in jenen - F&llen .-gewdhrt werden, . wo ein
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ElngrelfendeﬁYdffentiichenﬁWohlfahrt -8der der. Elnrlchtung
der!Sozlalverslcherung nlch Sderi i
2 Abs 2 der Satzungen) s :

‘ s?ﬂ. GemaB § 3 der Satzungen sind MaBinahmen zur
Erreicﬁﬁﬁg-adieses 2weckesurfre1willlgeurHllfstatlgkelt .auf

‘allen’ Gebietendder thlfaHEtspflege, Feststellung der in

Betracht»kommenden Hllférnnd Empfehlung'an ‘den~Landesverein,
Gew8hrung von{ Geld— und Sachbelhllfen nach MaBgabe der
Mittel. des Be21rksvere1nes:"Inanspruchnahme der” Eln— o T
richtungen - der Volkshilfe, Allgemelne soziale Dienste und

Hilfe: 1n5Katastrophenfallen::va Rel usoit

AT bel o Yaetatua i *rn t""?}[u.,.(r.“..».\l I TRt SR AP IR
"III.:Rechtliche: wurdlgungvx”"hnuqiatpwnvwa:urw,u
A £ 515 B o ¥ A TS SO AT o T TSI A fooeiogd
Tivl dome ajEingangs. istiudarauf hinzuweisen, 'daB “in

der Anzeige der "Grinen Alternativen" nur auf den‘Artikel .in .
der ' Wochenzeitschrift “"Profil" (iber: die Ergebnisse des
RechnungshdfﬁeiichtesfVefwiesen1wird;Vom Rechnungshof. selbst

*wurdé;'wégen}fdes“iVerdachtes?:strafbarerz Handlungen ‘gegen

Verantwortliche ‘>des“Magistrates .Steyr oder . des..Vereines
"volkshilfe:Steyr" .nie:Anzeige erstattet. o I IR
Cooisbomrohtrd o 2oMitoin die rechtlichen Erwdgungen einzu-
bezielen *’i§t ‘auch  ein .Jim -Auftrag:‘des Oberdsterreichischen
Landésvereinesider’ "Volkshilfé”l.eingeholtes ~Gutachten tber
die Gebarung'y-der'*Volkshilfe =iSteyr vom 11.4.1990.Dieses
GutachtenVwurdei-als -Beilage=izum . Rechnungshofbericht- anher
Ubermittelt.Die PriifungzumfaBtehden Zeitraum 1987: bis
einSchlieBliCh 1989 sund wurdev-als "Unterschlagungspriifung”

gefiihrt.Dieses Gutachten‘erbrachte:das Ergebnis, -daB Buch-

'haltuhg:undzBelege‘Volkshilfe”SteYr mangelfrei sind.Auch in

diesem Gutachten wird. :=:wie>sp#dter:vom Rechnungshof: be-
mdngelt =‘kritisiert,daf’die” iSteyrer *“"Volkshilfe" -keinen
Nachweis!' tiber: die widmungsgem#Be :Verwendung: jener Betrége

forderte," die'SPU-Bezirksorganisationen zur Weiterverteilung

‘libergeben érhalten hatten: DasiGutachten h&lt dem aller-
' dings®“entgegén, 'daR die Stadt: Steyr als Subventionsgeber
-selbst‘von“der“Steyre%h”Volkshilfé“ keinen Verwendungsnach-

A
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wels”foﬂdeﬁte und 'empf'lehltr dle w1dmungsgemaBe Verwendung
durch-~das ISPy~ BezirRSSekretarlatﬂnachzuwe1sen Bzw.glaub-

haft zu machen. RS -gr S A e T

Lk "”’LﬂuJ‘V ﬂ-HWaSHdieuVergab@Lvon ‘Subventionen seitens

%dér"Stadt Sfeyrran die ”Vélkshxlfe ‘Steyr" "bzw. an dle ohne
fRechtSpersénllchkelttJaglerende3;ehemallge "Sozialistische
Arbelferhllfe Steyr‘betrifft;«handelt es sich jeweils um
3e1nst1mmlgeﬂ“gestellten»Antragen.zustlmmende Beschlisse des
 Stadtsermates’Stéyr.:: ~u uebu nal-is S
co D aid opialfer o Biné gesetzliche'oder bescheidméﬁige
'Verpflichtﬁhg‘Jzum”iﬂéchwéisﬁ’defﬁiVerwendung der- erhaltenen
‘Férderungsbettdge” bestandisfiirdie "Volkshilfe Steyr".gegen-
tUber dem‘MagistratHnichfﬁwébdasﬁihr'dieses auch nicht als
Unterlaésuhg”anzulasten ist.: x

se Ty rAinen ot Zur " Tatsdche, "'daB  sich die "Volkshilfe
Steyr" zur:Weitervergabe von 'Unterstiitzungen Organisationen
und " Funktiondren * derSPO:-.sowie "SPO-naher Organisationen
bediente; stellt der  "Rechnungshof in seinem Bericht vom
13.12.1990:¢zu "Punkt 5.2 ~vselbst  fest, daf die Angaben der
‘Verantwortlichen:?der” "Volkshilfe",: :die Subventionen der
‘Stadt’ h&tten> dami't im Ergébnis ihren sozialen Zweck er-
reicht, bisher unwiderlegt:v blieben.Hier niiBte Heinrich
"S¢hwarzi"als i Vorsitzenden:zund/ .Gertrude - Schreiberhuber als
‘Geschaftsfﬂhréndér ﬁVorsitienderniunterstellt werden, bei
Wéitergabé“def‘Untérstﬁtzﬁngenﬂim:Wissen um deren fclgende
zweckwidrige Verwendung gehandelt®zu haben.Ein solcher Ver-
dacht ist Jjedoch selbst nach'den ‘Ausfihrungen des Rechnungs-
hofes und aus den wvorliegenden Materialien nicht zu
begriinden.Davon ausgehend erscheint die Uberpriifung aller
oder wahllos: herausgegriffener Belege iliber Unterstiitzungs-
zahlungen an Einzelpersonen, Organlsatlonan der SPO oder
SPO-naher Organlsatlonen auf‘deren Richtigkeit und statuten-
gemdfe Verwendung nicht indiziert.

Dies gilt auch fir die Verwendung der der

"Volkshilfe Steyr" wvom Land Oberdsterreich {ibergebenen

Forderungsbe trége, wobei hiezu noch darauf hinzuweisen
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ist,das das Amt der 00 Landesreglerung die von der "Volks-
vhilfe Steymr‘rxgeweller‘,wo;;gelegten -Belege :.als . Nachieisi “der
w1dmungsgem38enovvVerwenddng:a:dery;hgewahrten ‘{riSubventionen

anerkannte S T RO TR S

HermannguRelchl;gmﬁBte

dlesengnaufeidie_'Gewahrung

adnterstelltoawerdenJ'fdaBM

mSquéntxoﬁeﬂjdesaAmtesudenlOQJLandesreglerung an:die. "Volks-v

+hilfe: SteyiSﬁELnfluBrnahm nobwohlr ern wuBte, daf dlese nicht
zweckgemés - verwendet wﬁrden oder er anlé&Blich - der. . Prufung
der alsﬂ“verwendungsnachwelsé vorgelegten Belege EinfluB
ndaraufd.nabmyb daBu‘dlesenﬁalsu)Verwendungsnachweis r‘anerkannt
wurden. Fﬁr)jéinl’SOEChes"“Verhalfenﬁudes-'Ing Hermann. Reichl
"llegenLjedochakelnerlemrmnhaltspunkte:vor. T P
5 Bezliglich der:: vom: , ' Rechnungshof  als
- "Personalsubvention™. beﬁanntenhTétigkel t-einer Magistrats-
"bedienstetenm)flir:.die 1" Volkshllfe Steyr": wdhrend der Dienst-
.zeit‘liegtgkeinucrunddfur;dle_ Annahme. der  Unrichtigkeit der
rAngabenbvdésmaBﬁrgermeistersmpderqﬁStadt Steyr. in ,.seiner
'Stellungnahmeiﬁom -28., 2“1991rvor,wwdhach:die!Magistrats-’
bedlenstete*nbre Tatlgkelt‘fur‘dle "Volkshilfe: :Steyr" mit
Duldung nlhnesrxDLenstgebers durchfihrte :und.als 'Ausgleich
Hdafiirrunbezahite: Uberstunden verrlchtete. hme st L
21 T“ilﬂTBdLOJuJu ba:die- vorllegenden.Materlallen nicht . aus-
ireichen,mden:Nérdachtnelnenbstrafbaren Handlung :durch die
angezeigtenﬁﬁPersonen-3zu-nbegrﬁhden;}~istw:beabsichtigt . die
Anzeige!:'gegen: aBUrgermelstEr Helnrlch. Schwarz, Ing.Hermann
Reichl und:-Abgeordnete: zum.mandtag Edeltraud . Schreiberhuber
-gemé&B :§:190:Abs -1 StPO zuriickzulegen. . 'y . .

-

' R '..‘..“””' ' 1 ‘U,!_.l;é-"") RS it :' HOpvE ey _l-':“' RS TR t et s
it iitiavo Der Leiter-der Staatsanwaltschaft: P
e IVER mesh R IS RS f’;\. . . . : o o,
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Linz, am 11l. September 1991

GruberstraBe 20

A-4020 Linz
R
: . Briefanschriit
An das . : A-4010 Linz, Postiach- 274
' . L . uabp lu \f v \.\l“ 0 :
Bundesministerium fir Justiz v : Telcion
073 2/27 02510
Wien o o Sachhearbeiter
Klappe , DWW,

Z. 4482/91
/,' 7

h I 3 N
Borr 300l el

Betrifft: Strafsache gegen den. Birgermeister BUNDESMIRIST . = 5« 7% 1o

der Stadt Steyr Heinrich SCHWARZ ua ~. :
wegen §§ 302 Abs 1 ua StGB Eingsl, {3, ;‘;Ep_ 1991

1S /u % ;z/g/

2u 7. 71.511/9-1V 2/91 L

-In der Anlage wird im Nachhang zum ha. Bericht vom
2. 7. 1991 der Bericht der Staatsanwaltschaft Steyr vom 28. 8. 1991 mit
Beilagen und zwei Ordnern vorgelegt.

Die Oberstaatsanwaltschaft Linz beabsichtigt, nixmxehr das
Vorhaben der Staatsanwaltschaft Steyr zu genehmigen.

Wenngleich deren 'Ausfi)hrungen die ergé&nzenden Erhebungs-
ergebhisse betreffend sehr allgemein gehalten sind, ist ihnen doch im
Ergebnis beizupflichten. Aus der Tatsache, daB bei allen Uberpriiften
Organisationen fiir den Zeitraum 1983, 1984 bis 1989 der Hohe nach mehr
Ausgabenbelege iber Muttertags- und Weihnachtsfeiern, Trainingslager
fir Kinder und Jugendliche udgl vorgefunden wurden als Eingangsbelege
tber Subver_\tionen der sozialistischen' Arbeiterhilfe, muB abgeleitet
werden, daB letztlich die zur Verfligung gestellten Mittel doch
widmuhgsgeméB verwendet wurden. Da FOrderungsrichtlinien nicht

bestanden, war naturgem#8 ein relativ groBer Spielraum fiir die Beur -

/ p@/) G parlam?t gv.a
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teilung, was noch als sozial-karitativer Zweck anzusehen ist, gégeben.

So gesehen erscheint auch die Verwendung der Gelder fiur die Abhaltung
von Jugendtrainingslagern bzw den Ankauf von Sportgerdten fur solche
Personen, die sich vielleicht diesen Sport sonst nicht hitten leisten
kébnnen, tolerabel. Dies gilt auch fir die Unterstﬁtzung des
Mandolinenvereins “"Arion", die sonst wohl nicht ohne weiteres
einsichtig wdre. So gesehen unterliegt eine allfdllige zu grofziigige
Auslegung des Begriffs der sozial-karitativen Verwendung der Gelder
zwar der politischen, nicht aber strafrechtlichen Verantwortung der
Entscheidungstrédger, weil - unabh&ngig vom allfdlligen Vorliegen eines
objektiven Tatbildes - die subjektive Tatseite nicht nachweisbar ist.

Natirlich sind nicht alle Aufkldrungen in befriedigender Weise erfolgt.

Offen geblieben ist beispielsweise, warum der Bezirkssekret&r der SPO-
Steyr‘ﬂEd”Vbn der sozialistischen Arbeiterhilfe im J&nner 1985 an die
“SPO-Mandatare” {lberwiesenen Betrag von S 20.000,- zwar sofort wieder

"behoben, aber erst im Dezember 1985 an die ASV-Bewegung und den ATSV-

Steyr weitergeléitet hat, wobei sich diese in der dariber ausgestellten
Best&tigung nlcht bei der der sozialistischen Arbeiterhilfe, sondern
bei den SPObMandataren bedankt haben. Was in der Zeit zwischen J&nner
und Dezember 1985 mit diesem Betrag geschehen ist, ist offen, aber?
letztlich hier nicht mehr von Bedeutung. .

Der Leiter der Cberstaatsanwaltschaft
i.v.s .
Mﬂ?

Beilagenkonvolut

2 Ordner

www.parlament.gv:at



1622/AB XVIII. GP - Anfrégebeantwortung (gescanntes Original) 37 von 38

2.2 b1 -

Steyr,am 55 g 1991
s 'Splialskystrasé 1 ."2'--\.;’." .

" REPUBLIK OSTEkREatH
Staatsanwaltschaft Steyr” &

. - o A-44005teyr ‘
*'Z‘IS‘t 'Bgﬁ/90‘£" FLI St T RN U T T RS R S
o Jduin ﬁsdsb s Briefansdift ;o sy

A-4400 Steyr, Postfadw 207

An die @ . Telefax 27 810 KL 505
ObeEQQééfgghﬁ% ”"nkhn : _ ‘
- 000,084 T B A 8 ety sy riee
4010t9‘1,--i‘>‘i;&895 m,,, Obersiaafsanwaltschaﬁ BNz e
| T “PQQﬂexb nsEfﬂ?'.sx IfAﬁB %y% ti HEISEE R & DY s FX
° i1 bled Vsb ok )nad geuy. Lo 303 W _ __
:'o'ue sov’ LA"‘Z’W F'R"“?ﬁBs"ag?"““r/l:ﬁNd wrLaty rﬁ:put.
{Odlver 7 .
e "I'ﬁ"“'""’\-""sé BT T ol“.'m;rh Hyrisifney
Betrlfft:LStrafsache gegen “den’ Bﬁrgermelster der . ::.-.7"
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SR oﬂﬂounuerl"dequ*auﬁ“ den: soben-rgenamnten
ErlaB8 wird: berlchtet ‘daB welsungsgemaB am 31.7.1991 die
Slcherheitsdirektion FUr Oberdsterrelch mit .Sachverhalts-
erhebungen beauftragt ;hrde.

Hlebelyrhréen Erhebungen gefﬂhrt ber
die Verwendung der an die SP0 Steyr sowie ihr nahe-
stehende Organisationen erfolgten Zahlungen von 1,4 Mio.S
uhd der sonstigen Ausgaben von 0,4 Mio.S sowie die Ver-
antwortlichkeit der hieflir zusténdigen Entscheidungs-
tréger der Volkshilfe Steyr und dariilber inwieweit diese
Entscheidungstrédger der Volkshilfe Steyr ident sind mit
Funktiondren der SPO Steyr und  ihr nahestehende
Organisationen. ,

Dabei wurden von den Beamten der

Kriminalabteilung der Sicherheitsdirektion fir Ober-
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6sterrelch°ﬁiehbuchf0hrung und dle Belege deﬁﬁ
“aval2 CORRIR -
1nvolv1erten Organisationen ﬁberpruft Hlnweism\auf-elne

zweckwidric é"”VerWendung der Gelder wurden dabel nicht'
xos t‘arhm‘! “veoie OObb-N
fEStgegge}l{ L xeiaisT ' iy o
i . Der von-~ der “Volkshllfe ;Steyx” im'Jahrg_._

1985 an ,,é;]?rq‘u“_\?tare ﬁberw:.esene Betrag von 20 000, -8

wurde nach: de? %ﬁ%g@ﬁgggmggm“jﬂﬁlxlgﬁ5 vom Be21rksparfe1-

gefreod:
sekretdr bar. behoben und am 12, 1985 ,an die Sport-
Todp f At

ﬂn“

vereine ASV~ und ATSV ausgehandlgt die das Geld fur

jﬁnkauf von Sport--

L AT AR TP V)

Jugendtralningsiager ua{)f&rﬁéen
‘utensilien verwendeten. B . ,
SchlieBlich wurde -zur. sogenannten
"Personalsnbventionﬂgdprch:die;S&ﬁQﬁﬁsmgyxdﬁﬂ;di%.ﬁYé¥¥§’v'
hilfe St@mm%.micthauﬁ;Genthude5&chr§iberhuber éingﬁ;:.
kunftsperson einvernommen, sondexm augh der-Magistrats-
direktor der;SﬁadtTSte§nnudénidenqvécheq¢$ichen Arbejtss
aufwand mit etwa 3 Stunden schitzte, welcher_einge;;:rwm'
‘beitet worden sei. ... | Wp C e
' o Die sicherheitsbeh&érdlichen Erhebungeh
erbrachten damit keine konkreten Anhaltspuhkte flir eine
widmungswidrige Verwendung, weshalb beabsichtigt ist, die
ﬁAnzeigennaéhddemniﬁ 9GwStP9uagaﬂgkzulegen, |
i [ERILVLIC ms D3gsprpuueiow Aanb  rodietool sulit qolo s

—tf.;ﬁ-ﬁvnuxbeanemter der.. Staatsanwaltschaft°‘u o

I : or/ o e
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