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11=5489 der Beilagen zu den Stenographischen Protoko'len
des Nationalrates XV1LI. Gesetzgebungsperiode

DR. FRANZ LOSCHNAK
BUNDESMINISTER FOR INNERES

Zahl: 0117/465-11/5/a/92 : Wien, am 3. April-1992
r ‘ SN
An den‘ :
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| | 1992 04 08
Parlament L : ‘ Emz B#TV
1017 W i en § R . | Zu a5?‘g’l‘J
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Die Abgeordneten zum Nationalrat ANSCHOBER, Freunde und'Freundin-
nen haben am 9.3.l992.unter der Nr. 2578/J an mich eine Schriftli%
che parlamentarische Anfrage betreffend Schilder II - Beschaf-

fungsskandal bei Exekutive gerichtet, die folgenden Wortlaut hat:

"1. Zu welChém Zeiﬁpunkt und in welcher Stiickzahl wurden die er-
wéhnten.kugélsicheren Westen seit 1988 erworben?

2. Welche Preise wurden dafiir jeweils bezahlt?

3. Kam es in allen Fallen zu offentlichen Ausschreibungen?
Wenn nein, warum nicht? )
Wenn ja, welche Konkurrenzanbote lagen zu welchen Konditionen
vor?
Befand sich darunter auch die erwdhnte Leichtweste?
Wenn ja, mit welchem konkreten Anbot? ’

4. Kann der Minister ausschlieBen, daB es im Rahmen dieser Be-
schaffungen zu hohen Provisionszahlungen‘kam?_

5. Wenn nein, welche Hinweise liegen dem Minister vor?

6. Wer im Ministerium zeichnet fiir die Auswahl des Produkts ver-
antwortlich?
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7. Welche Konsequenzen werden vom Minister aus diesen Vorgéangen

gezogen?

8. Wie beurteilt der Minister die Verweigerung des Materials

durch die o0 Exekutive!

9. Warum wurden bei der Auswahl der Ausriistungsgegenstdnde auf

eine Einbeziehung der Exekutivbeamten verzichtet?

10. Wird der Innenminister eine interne Untersuchung der Vorgan-

ge im Beschaffungswesen veranlassen?”
Diese Anfrage beantwort ich wie folgt:

Zu Frage 1:

Von den erwadhnten Schutzwesten wurden 1600 Stiick erworben. Die
Lieferung erfolgte Ende 1991.

Zu Frage 2.

Es wurde fiir alle Geschofschutzwesten ein Stiickpreis von S
11.611,-- excl. MWSt bezahlt.

Zu Frage 3:

Es wurden zwei beschrankte Ausschreibungen durchgefiihrt. Auf die
erste Ausschreibung haben sechs Firmen Angebote und Musterwesten
vorgelegt.

Ein BeschuBtest ergab jedoch, daB keine dieser GeschoBschutzwe-
sten die gestellten Anforderungen erfiillte, weshalb diese Aus-
schreibung aufgehoben wurde.

Auf eine neuerliche Ausschreibung, die an elf Firmen erging,
naben nur mehr drei Firmen zu Preisen von § 7.200,--, § 9.800,--
und S 11.600 (jeweils netto und gerundet) angeboten.

Die angefihrte Leichtweste befand sich nicht darunter, weil diese
die geforderte Schutzwirkung nicht erbringen kann.
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Bei der Zuschlagserteilung wurde gemdf Pkt 4,61 der ONORM 2050
vorgegangen. Demnach ist fiir den Zuschlag jenes Angebot zu wah-
len, welches bei Wertung der technischen und wirtschaftlichen
Gesichtspunkte am besten entspricht. Bei der Wahl ist nicht al-
lein der niedrigste Preis ausschlaggebend, es sei denn, die be-
treffenden Anbote waren im iibrigen vollig gleichwertig.

Zu Frage 4:

AuBer einigen Andeutungen in oberdsterreichischen Presseartikeln

li1egen mir keine Hinweise auf Provisionszahlungen vor.

Zu Frage 5:

Mir liegen nur die Artikel in den oberodsterreichischen Nachrich-
ten und in der Kronenzeitung (Ausgabe 00), beide vom 27.2.1992,
vor.

Zu Frage 6:

Das Gendarmeriezentralkommando

Zu Frage 7:

Ich habe sofort nach den angefiihrten Hinweisen in den beiden
Zeitungen die Wirtschaftspolizei der Bundespolizeidirektion Wien
beauftragt, diese Vorwlirfe einer genauen und umfassenden Uberpri-

fung zu unterziehen.

Zu Frage 8:

Beziiglich einer solchen Verweigerung liegt mir keine Meldung vor.
Falls es tatsadchlich derartige Tendenzen bei einzelnen Beamten
geben sollte, konnten diese nur auf mangelnde Fachkenntnisse
bezliglich der Schutzwirkung oder auf unrichtigen Informationen
beruhen.

Zu Frage 9:

Vor der eigentlichen Beschaffung wurden Musterwesten beschafft,
die allen Landesgendarmeriekommanden zu einer Erprobung hinsicht-
lich Facon und Tragekomfort (nicht jedoch hinsichtlich Gewicht)
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zugewiesen wurden. Auch die Personalvertretung wurde einige Male

zur Besichtigung und Beurteilung eingeladen.

Zu_Frage 10:

Die Beschaffungsvorschriften wurden peinlichst genau eingehalten.
Obwohl die Firmen Gutachten iiber die Schutzklasse vorgelegt ha-
ben, wurde iliber das BeschuBamt Wien die Durchfithrung genormter

BeschuBtests veranlaft.
AuBer der erwahnten Befassung der Wirtschaftspolizei (ein Ergeb-
nis liegt noch nicht vor) sehe ich derzeit keinen Anlaf flur weite-

re Untersuchungen.
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