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Dr. Wolfgahg Schiissel
Wirtschaftsminister

Wien, am 23. Marz 1994
GZ: 10.101/42-X/A/2a/94

Herrn }
Prédsidenten des Nationalrates
Dr. Heinz FISCHER

Parlament
1017 WIEN

In Beantwortung der schriftlichen'parlamentarischen Anfrage Nr.
6045/J betreffend "Privatisierung der Donau", welche die Abge-
ordneten Anschober, Freunde und Freundinnen am 3. Februar 1994 an
mich richteten, stelle ich fest:

Punkte 1, 2 und 4 der Anfrage:

Plant das Wirtschaftsministerium eine Privatisierung der Nut-
zungsbefugnisse wund der generellen Verfiigungsgewalt tUber den
Donauschotter durch die {Ubertragung dinglicher Rechte und den
Abschlul von Vertrigen, deren faktische Wirksamkeit diesen
dinglichen Rechten gleichzuhalten ist? Wenn ja, warum? In welcher
Form?
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wﬁ welchen Gesamtwert handelt es sich? Erlaubt die vorgesehene
nunmehr verlingerte Vertragsdauer die g#nzliche Ausbeutung der in
den Vertragsbereichen verfligharen Donauschotter-Kubaturen? Um

welche Mengen handelt es sich?

Wann wurden die entsprechenden Planungen fiir die Ubertragungen
begonnen? Welche Planungsschritte wurden zu welchem konkreten

Datum bislang gesetzt?
BAntwort:

Einleitend sei festgestellt, daB8 das Bundesministerium fir wirt-
schaftliche Angelegenheiten weder die Privatisierung der gewerb-
lichen Nutzung des Donauschotters plant noch Initiativen zur
Verldnderung der Donau unternommen hat oder beabsichtigt. Viel-
mehr soll, in Abstimmung mit den betroffenen L&ndern die bisheri-
ge Kompetenzlage unberiihrt bleiben.

Un der Osterreichischen Donau-Betriebs-AG éin marktkonformes
Agieren 2zu erméglichen, sollen die bestehenden obligatorischen
Schotternutzungsrechte in ein dingliches FruchtgenuBrecht umge-
wandelt werden. Der WassefstraBendirektion wird kiinftig im Rahmen
der Gewdsserzustandsaufsicht die Schottergewinnung beaufsichtigen
und dabei auch regulierungstechnische und ©kologische Gesichts-
punkte wahren.

Punkt 3 der Anfrage:

Nehmen die Vertragsinhalte auf die wasserrechtlichen und. insbe-
sondere die gednderten und aktuellen naturschutzrechtlichen Be-
willigungserfordernisse in bezug auf Umweltvertrdglichkeit, Menge

und Vertragsdauer in allen Bereichen bedacht?
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Antwort:
Ja.

Punkte 5 und 6 der Anfrage:

Wurde das Procedere der geplanten Ubertragung des Donauschotters
bereits entschieden? Kommt es vor Vertragsabschlu8 zu einer 6f-
fentlichen Ausschreibung im Sinne der Vergabevorschriften des
Bundes? Wurden bereits Vorgespridche mit einzelnen Firmen gefihrt?

Wenn ja, wann, mit welchen?

Wurde mit dem Finanzministerium bereits das Einvernehmen sowohl
iiber die Einrdumung des dinglichen Rechtes als auch iiber den
Abschlul von Vertrdgen hergestellt? Wenn ja, wann? Wurden seitens
des Finanzministeriums Bedingungen gestellt oder Anderungen der
Vertragsinhalte begehrt? Wenn ja, welche im Detail?

Antwort:

Fir die Umwandlung des obligatorischen Nutzungsrechtes der Oster-
reichischen Donau-Betriebs-AG in ein dingliches FruchtgenuBrecht
werden derzeit Vorgesprédche mit dem Bundesministerium fir Finan-
zen gefiihrt. Fir die Ubertragung eines Nutzungsrechtes an eine im
Bundeseigentum stehende Gesellschaft ist keine Ausschreibung
notwendig.

Punkt 7 der Anfrage:

Nehmen die geplanten Vertrdge auf bestehende gesetzliche und
vertragliche Rechte der Osterreichischen Donau-Betriebs-AG sowie
auf die Auslastung der ihr mit Bundesgesetz ilibertragenen perso-
nal- und gerdtebezogenen Kapazitdten und auferlegten Verpflich-
tungen ausreichend bedacht? Ist diese Gesellschaft in den Pla-

nungsprozefl eingebunden? Wenn ja, wurde ihren Einwendungen im
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Sinne der Organverantwortlichkeit entsprochen? Um welche Einwen-
dungen handelte es sich? Wenn ja, wann und unter welchen Kon-
dititonen?

Antwort:

Die Osterreichische Donau-Betriebs-AG ist in die Vertragsverhand-

lungen als kiinftiger Nutzer eingebunden. Derzeit besteht zwischen

der WasserstraBendirektion und der Osterreichische Donau-Betriebs-
AG eine vertragliche Regelung, die der Gesellschaft ein entgelt-

liches Nutzungsrecht am Donauschotter einrdumt, allerdings nur

nach MaBgabe aller erforderlichen beh8rdlichen Genehmigungen.

Punkt 8 dexr Anfrage:

Existieren Uberlegungen einer Vergabe von Donauschotter in Form
langfristiger Vertrige an die Firma Brandner & Co KG?

Antwort:

Die Firma Brandner & Co KG ist seit Jahren im Besitz wasser-
rechtlicher Genehmigungen fiir die Durchfiihrung von Baggerungen in
der Donau. In diesen Verfahren hat die WasserstraBendirektion in
wasserbautechnischer Hinsicht und als 1liegenschaftsverwaltende
Dienststelle des Bundes ihre grunds&tzliche Zustimmung erteilt,
die tatsdchliche Aufnahme der Arbeiten aber an den AbschluB3 ent-
sprechender =zivilrechtlicher Vertrdge bezliglich Pflichten und
Entgeltsregelungen gebunden.

Punkte 9, 10 und 11 der Anfrage:

Ist es richtig, daB am 15. Jdnner 1993 eine Weisung der Staats-
sekretdrin im Wirtschaftsministerium ergangen ist, die einen
VertragsabschluB mit der Fa. Brandner untersagt? Wenn ja, mit
welcher Begriindung wurde diese Weisung erteilt, wurde sie wider-
rufen oder ist sie nach wie vor giiltig? Wie war der Wortlaut
dieser Weisung?
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Ist es richtig, daBf im Dezember desselben Jahres in der selben
Sache und beziglich der selben Firma eine inhaltlich gegenteilige
Weisung der Staatssekretdrin ergangen ist, die nunmehr den Ver-
tragsabschluB mit erweiterten Vertragsinhalten und verldngerten
Laufzeiten nicht nur erméglicht, sondern dringend erfordert? Wenn
ja, welche Umstédnde waren fiir diese Beurteilungsidnderung mafigeb-
lich?

Kam eine oder beide dieser Weisungen iiber die vertragliche Ver-
gabe von Donauschotter an die Fa. Brandner in den Gesprichen mit
dem Finanzministerium zur Erdrterung? Wenn ja, in welchem Zu-
sammenhang und wurde ein solcher VertragsabschluB als Bedingung
fir die Zustimmung zur Einrdumung eines dinglichen Rechts an die
Osterreichische Donau-Betriebs-AG genannt?

Antwort:

Die Finanzprokuratur wurde mit der Frage befaft, inwieweit die
Firma Brandner & Co KG bezﬁgiich der Schotterentnahme im Besifz
rechtsverbindlicher Zusagen ista Da die Fiﬁanzprokurétur diese
Frage bejaht hat, wurden auf Anregung_der Frau Staatssekretdrin
Kooperationsgesprdche begonnen, die aber bisher noch nicht zu
einem abschlieBenden Vertrag gefiihrt haben.

Punkt 12 der Anfrage:

Kam es im Zusammenhang mit der geplanten Ubertragung von Donau-
schotter zu Interventionen oder Weisungen? Wenn ja, wann genau
erfolgte welche Intervention oder Weisung mit welchen konkreten
Inhalten? Wurde derartigen Interventionen entsprochen? Wenn ja,
um welche Inhalte handelt es sich?

Antwort:

Nein.-
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Punkt 13 der Anfrage:

War der ehemalige Verkehrsminister Dr. Streicher in Planungs-
oder Firmenverhandlungen des Wirtschaftsministeriums, der Res-
sortleitung (Ministexr oder Staatssekretdrin) oder einer nach-
geordneten Dienststelle im Zusammenhang mit geplanten Vertragsab-
schliissen eingebunden? Wenn ja, wann genau, bei welchen Verhand-

lungen, in welcher Form und aufgrund welcher Funktion?

Antwoxrt:

Dr. Streicher ist Vorsitzender des Aufsichtsrates der Firma
Gebrider Brandner Ges.m.b.H. und hat in dieser Funktion an Ge-

sprdchen teilgenommen.

Punkt 14 der Anfrage:

Sind im Zusammenhang mit geplanten Uibertragungsgeschiften oder
legistischen bzw. Sonstigen parlamentarischén MaSnahmen Liegen-
schaftstransaktionen vorgesehen? Wenn ja, warum, in welchem Um-
fang und in welchem Wert? Handelt es sich hierbéi'auch um Liegen-
schaften, die fiir die betrieblichen Zwecke der ODOBAG nicht er-
forderlich sind? Wenn ja, warum und zu welchem konkreten Zweck
wurden bzw. werden derartige Liegenschaften iibertragen? Waren und
sind davon auch Liegenschaften des Offentlichen Wasserguts oder
solche mit Offentlicher Nutzung oder &ffentlichem Wert (etwa
Ortsrédume, Griinanlagen, Parkflidchen, BAuwaldgebiete, spezifisch
tkologisch wertvolle Bereich u.a.) betroffen? Wenn ja, um welche
Liegenschaften handelt es sich dabei im Detail?

Bntwoxrt:s

Das Unternehmenskonzept der Osterreichischen Donau-Betriebs-AG
sieht unter anderem die Ubertragung bisher von der WasserstraBen-
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direktion verwalteter Liegenschaften bzw. Grundfldchen des Bundes
an die Gesellschaft vor. Dabei handelt es sich um Fl&chen, die
fir Zwecke der WasserstraBendirektion entbehrlich sind, aber von
der Gesellschaft zur Erfillung ihrer betrieblichen Aufgaben beno-
tigt werden. Das hiezu erforderliche ergénzende Bundesgesetz wird
derzeit vorbereitet, sodaB endgiiltige Angaben iiber konkrete

Grundstiicke noch nicht gemacht werden kodnnen.

Punkte 15 und 16 der Anfrage:

Sehen Sie einen Widerspruch zwischen den legitimen Aufgaben und
Interessen von Privatbetrieben auch im Sinne der Haftung ihrer
Organe auf intensive und forcierte Schottergewinnung und Schot-
terlagerung entlang der Donau, sowie auf wirtschaftliche Nutzung
von Liegenschaften auf der einen Seite und der verpflichtenden
Bufgabe der 8ffentlichen Hand und insbesondere des Bundes ander-
erseits, die 6kologische Funktionsfidhigkeit eines Gewdssers auf-
grund des &6ffentlichen Interesses (WRG) zu bewahren und die Le-
bensbedingungen von Tieren'und Pflanzen, sowie den Erholungswert
der Donau, ihrer Ufer und dérbufernahén Bereichev(WSD-G’IQQZ) ball
schiitzen und zu férdern? Wenn ja, sehén_sie im 2u$amﬁenhang mit
den von Ihrem Ministerium geplanten MaBnahmen konkrete Folgen?
Wenn ja, welche?

Wie beurteilen Sie die O6kologische Bedeutung einer forcierten
Nutzung des Donauschotters aufgrund der geplanten Vexrgaben, da
doch entnommene Schottermengen auch in Stauraumbereichen nicht
mehr ersetzt werden und Querschnittserweiterungen infolge wvon
Schotterentnahmen die FlieBigeschwindigkeit reduzieren und somit
die Sedimentation von Schwebstoffen erhéhen, wodurch aus 6kolo-
gischer Sicht irreparable Schiden verursacht werden? Sind Ihnen
die diesbeziiglichen Gutachten, Resolutionen und Forderungen von
Universitdten, Organisationen und Dienststellen, insbesondere von
namhaften Wissenschaftlern der Universitdt fir Bodenkultur, be-
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kannt? Wenn ja, um welche handelt es sich und welche Bedeutung

messen Sie diesen bei?
Antwort:

Grunds&dtzlich ist hier festzustellen, daB von den 350 km Lé&nge
der O&sterreichischen Donaustrecke rund 340 km nach wie vor von
der in 100-prozentigem Bundesbesitz befindlichen Donau-Betriebs-

AG geniitzt werden. Nur an rund 10 km Gesamtldnge bestehen auf-
grund frither erteilter wasserrechtlicher Bewilligungen Nutzungs-

rechte der Firma Brandner & Co KG.

Da sémtliche behdrdliche Aufsichtspflichten unberihrt bleiben,
wird damit auch auf die 6kologischen Interessen Riicksicht genom-

men.

Punkt 17 der Anfrage:

Sind Ihnén die Inhalte von Projektiéruhgen bekanht, die in Ein-
tiefungsstecken, also auch im Bereich dexr WNationalparkplanung,
Geschiebebeigaben vorsehen? Ist es richtig, daf BaumaBnahmen
erfolgen und Projekte vorliegen, die im Rahmen von Renaturie-
rungsplanungen, Uferstrukturierungen, Reaktivierungen wvon Auge-
bieten und Altarmen, sowie die Errichtung von Schotterbiotopen in
bestehenden Stauraumbereichen betreffen und die Verwendung wvon
Baustoffen vorsehen, zu denen insbesondere auch Donauschotter
zdhlt? Konnen Sie dabei Nachteile, Erschwernisse, Behinderungen
und Kostensteigerungen infolge der geplanten Schottervergaben an

Gesellschaften des privaten Rechts ausschlieBfen? Koénnen dadurch

Kostenvergleiche zwischen den Projektsvarianten "Kraftwerksbau”
und "fluBbauliches Gesamtkonzept"” mnach der einen oder der anderen
Richtung beeinfluBft werden? Ist Ihnen in diesem Zusammenhang die
tkologisch und Skonomisch begriindete Forderung "Schotter aus der
Donau fiir die Donau” bekannt, und wie beurteilen Sie diese Forde-

rung?
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Antwort:

Der wasserrechtliche Genehmigungsbescheid fir das Kraftwerk Freu-
denau schreibt solche Geschiebebeigaben in einem definierten
Bereich von 11 km L&nge stromabwdrts des Kraftwerks vor. Die
WasserstraBendirektion filhrt regelmé&Big RegulierungsmaBnahmen zur
Verbesserung der Schiffahrtsverhdltnisse in den freiflieBenden
Strecken durch, zu denen auch Baggerungsarbeiten gehtren. Das
dabei anfallende Schottermaterial wird zu 6kologischen Verbesse-
rungen im Uferbereich (Uferstrukturierungen, Biotope) verwendet.

Hinsichtlich weiterer energiewirtschaftlicher Projekte 1liegen
keine Planungen vor.

Punkte 18, 19 und 21 der Anfrage:

Wurden im Zusammenhang mit der geplanten {bertragung von Donau-
schotter und Liegenschaften und im Zusammenhang weiters mit der
geplanten “Verldnderung” der Donau die betroffenen Landesregie-
rungen von den geplanten Schotter- und Liegenschaftsiibertragungen
in Kenntnis gesetzt? Wenn ja, haben diese den geplanten Ubertra-

gungen zugestimmt? Wann und in welcher Form?

Steht der jetzige Zeitpunkt der Vergabeplanung und seine forcier-
te Umsetzung in einem Zusammenhang mit der geplanten "Verlédnde-
rung”"? Ist es richtig, daB dié Staatssekretirin im Wirtschafts-
ministerium die "Verldnderung” der WasserstraBen und somit die
Dreiteilung der Donau angeregt, angeboten bzw. dieser zumindest
zugestimmt hat, obwohl ihr die Notwendigkeit ldngeriibergreifender
Planungen und MaBnahmen des Vollzugs beziiglich des Stromregimes,
sowie die Eigentiimerpflichten gegeniiber der Osterreichischen
Donau-Betriebs-AG bekannt sind? Wenn ja, aus welchem Grund?

Ist es richtig, daB nach dem derzeitigen Verhandlungsstand die
Zusténdigkeit des Vollzugs fiir Bau und Erhaltung von Wasser-
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straBBen und damit auch ein wesentlicher Teil der Verantwortung
fiir den Donauausbau 6stlich von Wien und fiir die damit unmittel-
bar zusammenhdngende Nationalparkplanung vom Bund auf die L&nder

ibergehen soll?

Ist es richtig, daB sich in diesem Fall der Bund der bisherigen
Verantwortung fiir einen wesentlichen Teil der behdrdlichen Be-
willigungsverfahren insbesondere fiir den Kraftwerksbau an der
Donau entziehen und diese den Lindern aufbiirden wiirde? Welche
Bedeutung messen Sie der Tatsache bei, daB damit die Kontroll-
funktion des Parlaments in diesen wesentlichen 6kologischen Sach-
bereichen von gesamtstaatlicher Bedeutung eingeschrdnkt bzw.
ausgeschaltet widre?

Antwort:

Wie bereits erwdhnt, ist eine Verl#nderung der Donau nicht ge-
plant und wurde von der Frau Staatssekretdrin auch nie verlangt.

Punkt 20 der Anfrage:

Ist es richtig, daB die wirtschaftliche {(iberlebensfihigkeit und
die faktische Sicherheit der Arbeitsplitze dieser von ihrem Res-
sort ins Leben gerufenen Osterreichischen Donau-Betriebs-AG
weitgehend und noch iiber Jahre hinaus von Umfang und Art der Auf-
tragserteilungen durch die 6ffentliche Hand abhidngt? Welche Vor-
kehrungen wurden getroffen, um jenen Gefahren fiir diese Gesell-
schaft zu begegnen, die sich aus der allfidlligen "Verlidnderung"
und den daraus resultierenden veridnderten Vergabevorschriften und
Bauerfordernisbeurteilungen der kiinftig zustidndigen Auftragsgeber
ergeben kénnen?
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Antwort:

Selbstverstdndlich hdngt der wirtschaftliche Erfolg der ausge-
gliederten Donau-Betriebs-AG in den ndchsten Jahren vom Umfang
der Auftragserteilung durch die &ffentliche Hand ab.

In Fortsetzung der bereits durchgefiihrten RationalisierungsmaBS-
nahmen - es konnte die Anzahl der Planstellen seit 1988 wvon 705

auf 303 mehr als halbiert werden - sollten auch weiterhin
Rationalisierungspotentiale geniitzt werden.
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