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B =14370 der Beilagen zu den Stenographischen Protokoller

DIPL.-ING. DR. FRANZ FISCHLER des Nationalrates XVIII, Gesetzgebungsperiod::
BUNDESMINISTER '
FUR LAND- UND FORSTWIRTSCHAFT WIEN. 1994 09 13

1012, Stubenring 1

71.10.930/106-IA10/94
6939 /AB

o | | 1994 -09- 14
Qggﬁgﬁséggluschriftl.parl.Anfr.d.Abg.z.NR yag. 2 équfq 14
Dr. Madeleine Petrovic, Freundinnen und
Freunde, Nr. 6959/J vom 14. Juli 1994
betreffend die Haufung von Nocardiainfektionen
nach Anwendung des Arzneimittels "Siccovet -
Injektoren fur Tiere" '

An den

Herrn Préasidenten
des Nationalrates
Dr. Heinz Fischer

Parlament
1017 W i e n

Auf die - aus Grunden der besseren Ubersichtlichkeit in Kopie bei-
geschlossene - schriftliche Anfrage der Abgeordneten Petrovic,
Freundinnen und Freunde vom 14. Juli 1994, Nr. 6959/J, betreffend
die Haufung von Nocardiainfektionen nach Anwendung des Arznei-
mittels "Siccovet - Injektoren fir Tiere", beehre ich mich

nach Befassung der Présidentenkonferenz der Landwirtschaftskammern
Osterreichs folgendes mitzuteilen:

Ich darf festhalten, daf die Zulassuﬁg von veterindrmedizinischen
Praparaten zu den Angelegenheiten der Veterindrverwaltung z&hlt und
in die Zusténdigkeit der Frau Bundesministerin fur Gesundheit,
Sport und Konsumentenschutz fallt, daher auch die Beantwortung
einschlagiger Fragen dazu.
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Bevor ich auf.die Beantwortung Threr Fragen'néher eingehe, darf ich

folgendes ausfihren:

Uber die regelmafige Euterkontrolle durch die Milcherzeuger, die
bakteriologischen Milchuntersuchungen des Euterkontrolldienstes und
der Zellzahluntersuchungen im Rahmen der Milchleistungskontrolle
sind die Milcherzeuger laufend Uber den Gesundheitszustand ihrer
Tiere informiert, um Qualit&tsbeeintrachtigungen in der Milchpro-
duktion umfassend vorzubeugen.

Im Herbst 1993 kam es zu einer Haufung von Berichten uber schwere
Mastitis-Falle bei Milchkuhen, die erst nach und nach mit der An-
wendung eines bestimmten Trockenstellers in Zusammenhang gebracht
werden konnten. Ende 1993 hat die Erzeugerfirma diesen
Trockensteller nach Bekanntwerden einer gréferen Anzahl von
Schadensfallen vom Markt genommen.

Z nF n 1 bi

Zu den folgenden Ausfuhrungen ist anzumerken, daf die Préasidenten-
konferenz der Landwirtschaftskammern Osterreichs und die Land-
wirtschaftskammern als.Interessenvertretungen mit eigener |
‘Rechtspersénlichkeit nicht in'denfvbllzugsbereich des Bundes-
ministeriums fur Land- und Forstwirtschaft fallen, aber auch, daR
diese Institutidnen sehr wohl selbst aktiv gewordenvsind.:

Ein eindeutiger kausaler Zusammenhang zwischen dem Einsatz des
besagten Trockenstellers und dem in vielen Betrieben durch _
vorzeitige Ausmerzung von Milchkihen entstandenen Schaden - in
vielen Fallen hochwertigen Zuchttieren - war nicht herstellbar.
Vertreter der Veterinarmedizinischen Universitat Wien konnten nicht
die notwendige Beweiskette liefern, daf der eingesetite Trocken-
steller fur das Auftreten von Noccardien-Mastitis verantwortlich
ist.
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Die Landwirtschaftskammern haben daher unter der Koordination der
Présidentenkonferenz nach Bekanntwerden des moéglichen Schadens-
ausmafles die Gesprache mit der Herstellerfirma und der Versicherung
aufgenommen, um eine Entschadigung for die betroffenen Landwirte zu

erreichen.

Die Interessenvertretungen haben versucht, eine rasche
auRergerichtliche Entschadigungsregelung voranzutreiben, um zumin-
dest einen Teil des. eingetretenen Schadens zu ersetzen.

Die Landwirtschaftskammern sind weiterhin bemiht, auf diesem Wege
eine Entschadigungsregelung zu erreichen, da die objektiven

Grundlagen fir eine erfolgreiche Schadenersatzklage nicht
ausreichend erscheinen.

Zy Frage 4:
Das Marktordnungsgesetz geht von der Einjahrigkeit der Einzelricht-
menge aus. Die Méglichkeit einer fNachlieferung"_im nachsten Wirt-

-schaftsjahr besteht nicht.

Beilage

’Eff/gnndesminister:
1 \

Loty
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ANFRAGE:

1. Die Interessensvertretung der Osterreichischen Bauern und die Landwirtschaftskammern

haben sich erst relativ spit - und dies auch nur aufgrund des vehementen Drucks
einzelner Geschadigter - der "Siccovet-Problematik” angenommen.

a) Warum wurden die PRAKO und die Landwirtschaftskammern nicht von selbst aktiv?

b) Wann und durch welche Behorden wurden die Landwirtschaftskammern von den
tddlichen Nebenwirkungen der Arzneispezialitit "Siccovet - Injektoren fir Tiere"
informiert?

¢) Wurde das Landwirtschaftsministerium dariiber in Kenntnis gesetzt? Wenn ja, welche
Schritte haben Sie als Landwirtschaftsminister unternommen?

d) Welche Schritte setzten die Landwmschaftskammem"

e) Warum ga.b es keine Gsierreichweite Wamwmg vor den aufgetretenen Folgen der
"Siccovet-Anwendung”, etwa in den einzelnen Medien der Landwirtschaftskammem?

f) Warum war in einzelnen Bundeslindern massiver Druck der Geschddigten noétig,
damit die Bauern, die von den Tierdrzien offensichtlich im Stich gelassen wurden, via
Medien der Landwirtschafiskammern von der Gefahrlichkeit dieses Medikamentes
gewamnt werden konnten?

. Als die "Siccovet-Problematik" &sterreichweit bekannt wurde, schaltete sich die

Prisidentenkonferenz der Landwirtschafiskammern ein und verhandelte in der Folge mit
den Herstellern und der zustdndigen (Produkt)Haftpflichtversicherung.

a) Wann bzw. mit welchem Erfolg wufde verhandelt?

b) Hat die PRAKO die geschidigten Bauern liber die Verhandlungen informiert? Wenn
ja, in welcher Form und wann? Wenn nein, mit welcher Begriindung?

. Herstellerin und Versicherung weigern sich vehement, Schadenersatzanspriiche
-anzuerkennen. Trotzdem leisteten sie (gemessen an dem Schaden geringfligige) "ad hoc"-

Zahlungen an die Geschidigten in Ober- und Niederdsterreich.

a) Wie hoch ist der bisherige, unmittelbare finanzielle Schaden der Milchproduzenten
aufgrund von "Nocardxaausfallen nach chcovet-Behandlung""

b) Wie hoch ist die Anzahl der Schadensfalle"

¢) Wie hoch ist die Hohe der unmittelbaren Schiden fiir die betroffenen Bauern?

d) Wie hoch wird der finanzielle Gesamtschaden eingeschétzt unter Beriicksichtigung des
Zuchtwertes ‘der betroffenen Tiere, des Kilberausfalls, des Milchlieferausfalls, der

geleisteten Tierarztkosten, der erforderlichen Neukiufe von Mxlchkuhe der
zusatzhchen Belastung durch Nxchtbedxenung aushaftender Kredxte" ‘ -

. Besteht fir die betroffenen Bauern, dle aufgrund von Nocardlaausfall nach "SlCCOVCt-

Einsatz" ihr Milchkontingent nicht ausschopfen konnten, die Mdglichkeit einer
"Nachlieferung” der Milchmengen im nichsten Wirtschaftsjahr? Wenn nein, an welche
Hilfestellungen fir die betroffenen Bauern ist sonst gedacht?
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