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der Abgeordneten Petrovic, Pilz, Freunde und Freundinnen
an den Bundesminister fiir Inneres

betreffend Asylpraxis des BMI

"dm 2. Mai vor einem Jahr wurde Prof.DDr.E.E. sterreichischer Staatsbilrger. Mit der Geburtsurkunde
seines Vaters, die er irrtiimlich statt seiner eigencn eingesteckt hatte. “Das wire in Deutschland nie
méglich gewesen. Die Osterreicher sind viel flexibler, das ist das Charmante” schmunzelt der Wahl-
Wiener..." (MEDICUM Juni,1991)
Sosehr die unterfertigten Abgeordneten die offensichtliche Toleranz bei der Vergabe der
Staatsbiirgerschaft in diesem Einzelfall begriiBen, stellt sich die Frage, ob die zustindigen Behorden
dieses Entgegenkommen auch fiir tiirkische, polnische, oder ruminische Staatsbiirger praktizieren.
Nach den Erfahrungen der Fragesteller und dem jiingst erschienen Artikel im "profil*24/91 (Seite
27) muB die eingangs gestellte Frage mit nein beantwortet werden. Die fiir Fliichtlinge zustéandige
Behorde (allen voran Ihr Ressort) zeichnet sich in der Asylpolitik nicht gerade durch Toleranz,
Achtung der Menschenwiirde, Liberalitit und Mcnschlichkeit aus, sondern agiert zZunehmend
repressiver, restriktiver und menschenverachtender.
Um dem zustindigen Ressort bei der Durchsetzung um etwas mehr Menschlichkeit im Umgang mit
* Asylwerberlnnen zu helfen, stellen die unterfertigten Abgeordneten folgende

ANFRAGE

1 Glauben Sie, daB der oben angefiihrte Fall der Verleihung der Staatsbiirgerschaft fiir
Osterreich typisch ist? Wenn nein, warum nicht?

2, Wird in Threm Ressoft diese Toleranz auch Menschen aus Entwicklungslindern
entgegengebracht? Wenn nein, warum nicht?

3. Trifft es zu, daB, wie im "profil” 24/91 beschrieben, Ihr Ressort eine Order an alle
Fliichtlingslager und Sicherheitsdirektionen ausgab, wonach Asylwerber aus Ruménien und
Bulgarien ab sofort nicht mehr generell in die Bundesbetreuung aufgenommen werden?

. 4, Wenn ja, wer gab diese Order, welche Rechtsgrundlage hatte diese Order uhd sind Sie bereit,
diese "Order" wieder riickgingig zu machen?

5. Gibt es in diesem Zusammenbang diszipindrechtliche Schritte gegen jenen Beamten, der fiir
diese "Order" verantwortlich ist?

6. Wie lautet der Polizeibericht im Zusammenhang mit der Amtshandlung im Sondertransitraum
des Flughafen Schwechats (Anfang April 1991), gegen den evangelischen Pfarrer Heinz
Klettke?

7. Wurden in diesem Zusammenhang Strafanzeigen erstattet? Wenn ja, gegen wen und wie

endeten diese Verfahren? Wenn nein, warum nicht?

8. Wurden in diesem Zusammenhang Disziplinarverfahren gegen die cinschreitenden Beamten
erstattet? Wenn ja, gegen wen? Wenn nein, warum nicht?
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9. Wie er.klii’ren Sie sich die Tatsache, da} im Zusammenhang mit der Asylpolitik in letzter Zeit
dferartng viele Beschwerden iiber Beamte Ihres Ressorts eingebracht werden? Was gedenken
Sie dagegen zu unternchmen?

10.  Trifft es zu, daB ein leitender Beamter Ihres Ressorts Senatsmitglieder der "unabhéngigen
Verwaltungssenate"(UVS) zu sich bestellt, um auf diese Druck auszuiiben?

11,

12.

Wenn ja, wie oft hat dieser Beamte Mitglieder der UVS zu sich bestellt? Zu welchem Zwecke?

Beabsichtigen Sie disziplinarrechtliche Schritte gegen diesen Beamten?

13.  Wie beurteilen Sie die Aussagen des UN-Hochkommissr fiir Fliichtlinge, Klaus Feldmann, im
Zusammenhang mit der sterreichschen Asylpolitik. .

78

Osterreichs Asylpolitik.

Aus Sorge um die allgemeine Situation der
Asylwerber und Fliichtlinge in Osterreich
(...) beehrt sich das Amt des Vertreters des
Hochkommissirs der Vereinten Nationen fiir
die Fliichtlinge in Osterreich, folgendes mit-
zuteilen:

Obwohi das dsterreichi-
sche Asylgesetz die Mog-
lichkeit der Asylantrag-
stellung an der Bundes-
grenze oder auf interna-
tionalen Flughifen in
Osterreich vorsieht, wer-
den solche Antrige viel-
fach nicht entgegenge-
nommen. Auch im Falle
der Entgegennahme des
Antrages 'mufl der Asyl-
werber damit rechnen,
daf die Behorden seines
Heimatlandes iiber seinen
Aufenthalt in Osterreich
informiert werden und er
vor rechtskriftigem Ab-
schiuR des Asylverfahrens
in das Transit- oder Hei-
matland . zuriick- oder ab-
geschoben wird. Die Ein-
haltung des ,Refoule-
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Der UN-Hochkommissér fiir Fliichtlinge in Wien, Klaus Feldmann,
attackiert in einem Aide-mémoire an Innen- und AuRenministerium

ment-Verbotes' wird offensichitlich vielfach

nicht mit der gebotenen Sorgfalt geprtift.

Ungeachtet der Tatsache, dafi Asylwerber
grundsitzlich bis zum rechtskriftigen Ab-
schluf des Feststellungsverfahrens zum Auf-
enthalt in Osterreich
berechtigt sind, be-
obachtet dieses Amt
nunmehr die Praxs,
dafl regelmidfig die
Ausstellung der Be-
scheinigung {iber die
vorldufige  Aufent-
haltsberechtigung ver-
weigert und in be-
stimmten Fillen ver-
mehrt Schubhaft ver-
hingt wird.

Unserem Amt sind
nur sehr wenige Fille
bekannt, in denen es
Schubhiftlingen er-
mbglicht wurde, ei-
nen Asylantrag zu
stellen.

Voraussetzung ei-
ues fairen und effizi-
== enten Asylverfahrens
ist die Sicherung der
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Entscheidungstrdger auf das individuelle Vor-

T o e R

grundiegenden materiellen’ Bediitfnisse des
Asylwerbers wihrend des Verfahrens. In den
letzten Monaten werden jedoch ausweislose
Asylwerber auch bel Hilfsbediirftigkeit nicht
in Bundesbetreuung aufgenommen und da-
durch in die llegalitit abgedringt. Vielfach
werden diese ausweislosen Asylwerber in der
Folge wegen Mittellosigkeit in Schubhaft ge-
nommen.

Nahezu alle Asylantrige werden im erstin-
stanzlichen Verfahren negativ beschieden,
ohne daf von sachkundiger Seite oder dem

bringen des Asylwerbers eingegangen wird.

Im Hinblick auf die langjihrige Tradition
Osterreichs als Asylland erlaubt sich dieses
Amt seiner Hoffnung Ausdruck zu verleihen,
da die aufgezeigten Probleme nicht nur
mit den zustindigen Behotrden besprochen
werden kénnen, sonidemn sie auch durch die
Vollziehung und nétigenfalls durch Ver-
besserung der Gesetzgebung in einer umfas-
senden, dem Geist der Genfer Flichtlingskon-
vention von 1951 verpflichteten Weise geldst
werden. '

In diesem Zusammenhang stellt dieses Amt
mit Betroffenheit fest, dafl einzelne Behdrden
und Organwalter keine Bereitschaft zeigen,
mit diesem Amt zusammenzuarbeiten und
rechtzeitig Informationen, einschlieflich der
Mitteilung (iber die Einleitung eines Asylver-
fahrens, zur Verfiigung zu stellen. Diese Zu-
sammenarbeit ist notwendig, damit dieses
Amt In der Lage ist, die thm nach seinem Sta-
tut, der Genfer Fliichtlingskonvention von
1951 und dem &sterreichischen Asylgesetz zu-
kommenden Aufgaben -effektiv wahrzuneh-
men.” O






