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Anfr agqg.e

der Abgeordneten Dr. Graff

und Kollegen

an den Herrn Bundesminister fiir Justiz

betreffend Intervention des Hiftlings Kremzow bei

Exekutionsvollzug

Der KURIER berichtete am 8.9.1991 unter
Recht ist ~ Verurteilter Morder kam mit

S LAUTET AN DER WOHNUNGSTUR. DIE LE-
SUYBENSGEFAHRTIN DES MORDOPFERS MACHT
:2* AUF, DRAUSSEN STEHT DER ZU LEBENSLANGER
?’ HAFT VERURTEILTE MORDER UND BEGEHRT

EINLASS. KANN MAN ES DER FRAU VERDENKEN,
DASS SIE DIE TUR ZUSCHLAGT?

" Der frihere Rfchter Dr. -

Friedrich Wilhelm Krem-
zow hat am 13. Dezember
1982 ~ so eptschieden die

Kremzow wurde wegen
Mordes (vom Obersten
Gerichtshof) zu lebenslan-

" ger Haft verurteilt. .

Patzner war der -Chef

des penslonlerten Richters,
Kremzow hatte in seiner
Kanzlei gearbeitet.

Nach dem gewaltsamen
.Tod des Anwalts . fithrt
' Kremzow (als sogenannter
| Nebenintervenient) gegen
| Patzners Erben ProzcB.
Haupterbin ist Patzners Le-
bensgeféhrtin, nennen wir
sie (um ihrer Familie nicht
zu schaden): Rosenstein.

Das Zivilgericht sprach

Kremzow das Recht zu, bei

Frau Rosenstein Gegen-
stinde zu exekutieren.

e N 2

Geschworenen ~ den Wie- :
{ ner Rechtsanwalt Dr. Vik- -
tor Patzner erschossen, -

Frau Rosenstein legte

gegen dieses Urteil Beru-
fung ein. Was sie aber
vor einem ,Besuch” Im
heurigen Sommer nicht
bewahren sollte . . .

Es liutet. Frau Rosen-

stein  Gffnet.  Draullen
stehen: Der zu lebenslan-

ger Haft verusteilte Mér-
der ihres Lebensgefdhr-
ten, ohne Handschellen;
ein Justizwachebeamter;
der  Exekutionsbeamie
{mit dem ,Kuckuck"),
Frau Rosenstein
schidgt die Tdr zu.

Der KURIER bat das-

Justizministerium um
Aufkldrung: Ist es fiblich,
dal verurteilte Mdérder
ohne besondere Sicher-
heitsvorkehrungen in die
Wohnung der Angehdri-
gen ihrer Opfer spazie-
ren?

Ministerialrat Michael

des Nationalrates .V iil. Gesetzgebungsperiode

dem Titel "Alles, was
dem "Kuckuck"':

Kremzow liegt keine be- -

sondere  Gef&hriichkeit
vor. Er ist von seiner Sta-

tur her eher klein, da ge- .

nigt eln Justizwachebe-
amter.”
Und Handschellen?

w » » . WUrden die Men- '

schenwirde verletzen.”

Wer kilmmert sich- um

Frau Rosensteins Men-
schenwiirde? Kann man

ihr zumuten, den Mérder
- ihres Lebensgefdhrten in
thre Wolhinung zu lassen?

JDas muBl der Exeku-

tionsrichter entscheiden,
- Wenn er meint, nur Dr.

Kremzow selbst kénne
die Gegenstinde erken-
nen, die zu exekutieren
sind..."

Und wie geht es wei-
ter? Kommt Kremzow
noch einmal, um EinlaBl
zu begehren?

Das ist ein Amtsge-

heimnis. Beim Exeku- -

tionsgericht - teilte man
dem KURIER mit, daf
man keine Auskunft ge-
ben dirfe. Zum Schutz
jener Person, -gegen die
vielleicht (auch das ist ein.
Geheimnis)

Neider: ,Bei Herrn Dr. . gefdhrt werde. ..
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Die gefertigten Abgeordneten richten dazu an den Herrn

"Bundesminister fiir Justiz die

Anfrage

1. Trifft diese Darstellung zu?

2. Ist es richtig, daB Kremzow gegen die Erben seines Opfers

Dr. Patzner ein Urteil erwirkt hat?
3. Ist es richtig, daB dieses Urteil noch nicht rechtskréftig ist?

4. Wieso konnte es zu Exekutionsmafnahmen auf Grund eines solchen

Urteiles kommen?
5. Wer hat den Vollzug der Exekution bewilligt?

6. Hat das Exekutionsgericht die persdnliche Intervention des

Hdftlings Kremzow bewilligt?

7. Selbst wenn eine solche Intervention vom Exekutionsgeridht
bewilligt worden wdre - folgt daraus Ihrer Auffassung'nach die
zwingende Verpflichtung fiir die Strafvollzugsbehdrden, den
Hdftling bei den Hinterbliebenen seines Opfers im Zuge einer

Exekution persdnlich intervenieren zu lassen?

8. Wer hat im Bereich des Strafvollzuges den Freigang des

Hdftlings Kremzow fiir diesen Zweck bewilligt?
9. Auf welcher Rechtsgrundlage?
10. Aus welchen Giriinden?

11. Sind Sie der Meinung, daf die angewendeten Rechtsvorschriften

richtig gehandhabt wurden?

12. Sind Sie der Meinung, daf in diesem Fall das Ermessen richtig

und dem Gesetzeszweck entsprechend gelibt wurde?
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13. sind Sie der Meinung, daB in diesem Fall von den
Strafvollzugsbehdrden die Menschenrechte des Opfers und der
Hinterbliebenen des Opfers angemessen beriicksichtigt wurden?

14. Welche SicherungsmaBnahmen wurden fiir diesen Exekutiqnsvollzug .
verfiigt? ' o o

15. Welche SicherungsmaBnahmen wurden bei diesem Exekutionsvollzug’v

eingehalten?

16. Teilen Sie die Threm Ministerium zugeschriebene Auffassung,
daB in diesem Fall eine Fesselung des Héftlingvaremzow die

_ Menschenwiirde verletzt h&tte?

17. Welche Veranlassungen haben Sie aus Anlaf dieses Vorfalles

getroffen?

18. Welche Vorkehrungen haben Sie getroffen, daB sich ein so
beschdmender Vorgang nicht wiederholen kann, der die Justlz und
alle Bestrebungen zur Humanisierung des Strafvollzuges

diskreditiert?
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