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DRINGLICHE ANFRAGE

der Abgeordneten Dr. Haider, Ing. Meischberger, Dr. Ofner
an den Bundesminister fiir auswértige Angelegenheiten
betreffend Punkt 13 des Siidtirol-Operationskalenders

Am 22. April 1992 wurde der 6sterreichischen Bundesregierung eine Note der italienischen
Staatsregierung itbergeben, welcher das Siidtiroler Autonomiestatut und die dazu erlassenen
Durchfiihrungsbestimmungen des italienischen Ministerrates beigeschlossen waren. Diese Note
zielt auf die Durchfiihrung des Punktes 13 des Siidtirol-Operationskalenders ab, der die
Abgabe der dsterreichischen Streitbeilegungserkldrung innerhalb von 50 Tagen nach Erlassung
der letzten Durchfiihrungsbestimmungen und den Austausch der Ratifikationsurkunden des
europdischen Ubereinkommens zur = friedlichen Beilegung von Streitigkeiten in den
Bezichungen zwischen Osterreich und ltalien vorsieht.

Am 6. Mai 1992 teilte der Bundespressedienst dcr Offentlichkeit in seinen "Informationen aus
Osterreich” mit, daB Vizekanzler Dr. Busek jenen Autonomiebestand, der dem geplanten
- Paketabschluf} zugrunde gelcgt werden soll, als den "wahrschemhch weltbesten Minderheiten—
schutz" bezeichnet. :

Die Tageszeitung "Die Presse” vom 24. April 1992 gab die Stellungnahme vom Bundes~
minister fiir auswértige Angelegenheiten, Dr. Alois Mock, wieder, wonach die geplante
Regelung "Modcllcharakter" habe und die Schutzmachtfunktion Osterreichs unberiihrt bleibe.

' Der auBenpolxtxsche Sprecher der Osterreichischen Volkspartei, Abg. Dr. Andreas Khol,
erkldrte laut "Presse”, daB dic internationale Verankerung optimal geldst scheine, dal das
Paket samt Durchfiihrungsbestimmungen kiinftig einklagbar seien. :

Einen Tag vor Verbffentlichung dieser Stellungnahme des Abgeordneten Dr. Khol gab die
italienische Presseagentur "ANSA" die Bewertung der angesprochenen italienischen Note aus
der Sicht des italienischen AuBenministeriums wie folgt wieder:

"Das gestern an Osterreich iiberreichte Paket enthélt einen prézisen Bezug auf den 1946 in
Paris abgeschlossenen &sterreichisch-italienischen Vertrag, welcher in seiner Eigenschaft als
internationaler Vertrag in einigen Fillen eine Anrufung des Internationalen Gerichtshofes in
Den Haag erlaubt. Wie aus der Farnesina verlautet, kann die das Paket begleitende Note in
verschicdener Weise ausgelegt werden: Es besteht Jedoch kein Zweifel, daBl die Bezugnahme

auf das Pariser Abkommen "einen Schutz im groBen Rahmen" erlauben kann. Im wesentlichen

kann eine Anrufung des Gerichtshofes in Den Haag nur bei "schweren Verletzungen"

vorgenommen werden. Weiters wurde verlautbart, da man mit dieser MaBnahme die Gefahr

von "Mikrokonflikten" und die Anrufung des Gerichtshofes "wegen jeder einzelnen speziellen
Autonomlebestunmung Zu vermexden gesucht hat.”

Diese italienische Bewertung steht in diametralem Gegensatz zu den vorhin genannten
dsterreichischen Bewertungen.

Darliber hinaus leitete der ehemalige Siidtiroler Landeshauptmannstellvertreter und
Jahrzehntelange Paket-Chefuntcrhandler, Dr. Alfons Benedikter, der Offentlichkeit eine
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Erklarung zu, in welcher er den Text der geplanten sterreichischen Streitbeilegungserklérung
fiir unbrauchbar erklirte, da dieser hinsichtlich der Frage der internationalen Verankerung und
der volkerrechtlichen Relevanz der Paketvereinbarungen lediglich den italienischen Standpunkt
widergibt, nicht aber den Osterreichischen Rechtsstandpunkt, wonach die getroffenen
osterreichischen PaketmaBinahmen "Akte in Durchfithrung des Pariser Abkommens sind".

Dr. Benedikter verlangt daher, daB der Text der 6sterreichischen Strcitbcilcgungscrkléirung SO
abgedndert werden muB, daB diese SchluBerkldrung nicht mehr eine Bekréftigung des
italienischen Rechtsstandpunktes darstellt, sondern den &sterreichischen Rechtsstandpunkt
wiedergibt. Des weiteren weist Dr. Benedikter darauf hin, daB mit einer Abgabe der
Streitbeilegungserklarung vor Abschaffung der Ausrichtungs— und Koordinierungsbefugnis
(AKB) durch ein italienisches Verfassungsgesetz, dieselbe durch Osterreich anerkannt und ihre
Anwendung in der Zukunft legitimiert wiirde.

Am 8. Mai 1992 sprach der Siidtirol-Experte und -Staatsrechtler, Univ.-Prof. Dr. Felix

- Ermacora, bei einem Vortrag in Innsbruck iiber diese Problematik. Prof. Ermacora nannte das
. Siidtirol-Paket in der iibergebenen Form eine "Biichse Pandoras”, die in dieser Ver—

schachtelung "viele Teufelchen" enthalte. Prof. Ermacora wendet sich strikt dagegen, eine
osterreichische Streitbeilegungserklarung ohne eine "Verwahrungsnote” gegen die AKB und
die bereits durchgefiihrten Aushéhlungen des Paketes abzugeben. Laut Prof. Ermacora
"bestehe massiver Handlungsbedarf, um die vielen Pferdefiisse des Paketes auszurdumen".

Der Siidtiroler Tageszeitung "Dolomiten" vom 9. Mai 1992 ist zu entnchmen, da der Obmann
der Siidtiroler Volkspartei (SVP), Dr. Roland Riz, eine Abinderung des Textes der
osterreichischen Streitbeilegungserklirung verlangt, und zwar in dem Sinne, daB der geénderte
Text klar zu stellen habe, daB es sich bei dem Paket nicht um eine "innerstaatliche
Angelegenheit", sondern "um die Durchfiihrung des Pariser Vertrages handelt".

Dr. Riz erklérte in seinem Interview in den "Dolomiten", daf diese Form der internationalen
Absicherung eine Bedingung fiir die Annahme des Paketes. auf der auBerordentlichen
Landesversammlung der SVP am 30. Mai 1992 sein werde.

Im selben Interview erklarte Dr. Riz, daB der auBenpolitische Sprecher der OVP, Dr. Andreas
Khol, die Forderung des SVP-Obmannes fiir "iiberfliissig und ihre Erfiillung fiir nicht
moglich" haltc. Er; Dr. Riz, habe daraufhin zu Dr. Khol gesagt, "Andreas, laB das!". Die
Entscheidung tiber das Schicksal Siidtirols stehe nimlich den Siidtirolern zu, nicht Dr. Khol.

Dr. Riz betonte in seinem Interview weiter, daB AuBenminister Dr. Mock ihm seine
Unterstilitzung nicht zugesagt habe, sondern darauf verwiesen habe, daB8 die Entscheidung,
abzuschlieBen, der dsterreichischen Bundesregierung und dem osterreichischen Nationalrat
zZustehe.

Am 8. Mai 1992 meldete die Austria Presse Agentur (APA), daB der Siidtirol-Sprecher der
OVP, Botschafter Ludwig Steiner, fiir einen AbschluB des Siidtirol-Paketes pléddiere.
Botschafter Steiner gab auch die weitere Terminisierung des Verfahrens bekannt, wonach
Anfang Juni die Sondersitzungen des Gsterreichischen National- und Bundesrates stattfinden

- sollen.

Aufgrund der bestehenden schwerwiegenden Differenzen und Unklarheiten in dieser Frage und
aufgrund des offensichtlich gegebenen Termindruckes stellen die unterfertigten Abgeordneten
an den Herrn Bundesminister fiir auswirtige Angelegenheiten nachstehende
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Dringliche Anfrage:

Sind Sie bereit, der parlamentarischen Opposition noch vor deren Vorlage im zustdndigen
Unterausschul des AuBenpolitischen Ausschusses folgende Dokumente zur Bewertung
zur Verfiigung zu stellen:

a) die Ihnen vorliegende schriftliche Zusammenfassung der AuBerungen des Hermn
Univ.~Prof. Dr. Matscher zur Frage der Einklagbarkeit der Paketbestimmungen vor
dem Internationalen Gerichtshof;

b) das Ihnen ebenfalls vorliegende Gutachten des Hermn Univ.—~Prof. Dr. Matscher zu
derselben Frage;

c) das Ihnen vorliegende Gutachten des Herrn Univ.~Prof. Dr. Ermacora;

d) den Ihnen bereits vorliegenden ersten Bericht der sogenannten "Paketpriifungs-
kommission" (Expertengruppe), welche von lhnen eingesetzt wurde;

Wenn nein, warum nicht?

Werden Sie die unter Frage 1. genannten Gutachten und Berichte in ungekiirzter Form
dem zustindigen Unterausschufl des AuBenpolitischen Ausschusses vorlegen?

Wenn nein, warum nicht?

Koénnen Sie, aufgrund der Ihnen bereits vorliegenden Erkenntnisse die Aussage treffen,
daB es sich bei dem zusammen mit der italienischen Note am 22. April 1992
iibergebenen Paketbestand um die vollstindige Umsetzung der 1969 in der Regierungser—
kldrung Rumor vom 3. Dezember 1969 aufgezahlten und vom damaligen Bundeskanzler,
Dr. Klaus, am 15. Dezember 1969 als Auflistung dem Osterreichischen Nationalrat
vorgelegten Maflnahmen handelt?

Stimmen Sie mit der Auffassung iiberein, dafl die vor 1988 vorgenommenen Paketaus—
hohlungen, die nicht wieder riickgéngig gemacht wurden, sowic die nach 1988 erfolgten
PaketaushGhlungen, die auch durch die sogenannte "Omnibus-Durchfiihrungs—
bestimmung" nicht wieder riickgingig gemacht wurden, einen "Minus-Bestand”
gegeniiber der 1969 vereinbarten Paketsubstanz ergeben haben?

Konnen Sie eine Garantic dafiir abgeben, dafl nach Abgabe der oOsterreichischen
Streitbeilegungserkldrung  hinkiinftig Verletzungen einzelner Bestimmungen des
Siidtiroler Autonomiebestandes vor dem Internationalen Gerichtshof einklagbar sein
werden, auch wenn die verletzten, eingeschrinkten oder miBachteten einzelnen
Befugnisse oder Zustindigkeiten sich nicht unmittelbar aus dem Text des Pariser
Vertrages ableiten lassen? :

Ist es richtig, daB die Gsterreichische Bundesregierung durch die Abgabe der Streitbei-
legungserklarung die kiinftige Anwendung der AKB fiir konform mit der Durchfiihrung
des Pariser Vertrages erkliren wiirde?

Ist [hnen bewuBt, daB Osterreich vor dem Internationalen Gerichtshof keine Klage gegen
- jene kiinftigen Paketaushéhlungen durch Italien erheben konnen wird, die nach der
Prozedur erfolgen, die in der entsprechenden italienischen Durchfiihrungsbestimmung
festgelegt ist?
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Werden Sie sich dafiir einsetzen, daB die Bundesregierung. anstelle der geplanten
Streitbeilegungserklirung, die von Univ.-Prof. Dr. Ermacora geforderte Verwahrungsnote
hinsichtlich der AKB an die italienische Regierung richtet und darin erklért, daB die
Ausiibung der AKB im Widerspruch zu der 1969 getroffenen Paketvereinbarung steht?

Wenn nein, warum nicht?

Werden Sie fiir Verhandlungen mit der italienischen Regierung eintreten, um eine
Wiederherstellung der ausgehShlten Autonomiebereiche sowie die ginzliche Abschaffung
der AKB durch ein italienisches Verfassungsgesetz zu erreichen?

Wenn nein, warum nicht?

Werden Sie fiir Verhandlungen mit der italienischen Regierung eintreten, um durch einen
bilateralen Vertrag zwischen Italien und Osterreich sicherzustellen, da alle Autono-
miebestimmungen, und nicht nur jene, die sich unmittelbar aus dem Pariser Vertrag
ableiten lassen, zweifelsfrei und aufgrund der Textierung dieses bilateralen Vertrages
beim IGH eingeklagt werden koénnen?

Sind Sie bereit, der Forderung des SVP-Parteiobmannes Dr. Riz nachzukommen und

- den Text der 6sterrcichischen Streitbeilegungserklarung in Akkordierung mit der italieni-

schen Regierung so abzuindern, daB darin klargestellt wird, daB8 die getroffenen
Paketmafnahmen zur Génze Akte in Durchfiihrung des Pariser Abkommens und damit
auBnahmslos vor dem Internationalen Gerichtshof einklagbar sind?

Sind Sie ferner der Auffassung, daf3 diese Streitbeilegungserkldrung erst dann abgegeben
werden darf, wenn die Einklagbarkeit aller Paketbestimmungen zusétzlich noch in einem
bilateralem Vertrag mit Italien vereinbart ist, und Italien die Abschaffung der AKB
mittels eines Verfassungsgesetzes vorgenommen hat?

Ist Thnen bekannt, daB in Italien eine Verfassungsreform fiir die Regionen vorbereitet
wird (Labriola~Entwurf, im italienischen Senat in erster Lesung am 7. Juni 1990 bereits
angenommen), welche die AKB in der italienischen Verfassung verankern soll?

Ist Ihnen bekannt, dal gemaB Labriola~Entwurf die gesetzgeberischen Sonderrechte der
autonomen Provinzen und Regionen weitgehend aufgehoben werden sollen, indem der
Staat die Mdglichkeit erhalten soll, durch Erlassung von Rahmengesetzen die Inhalte von
Landesgesetzen und Gesetzen der Regionen bis hin zur Regelung von Detailfragen zu
bestimmen?

Ist Ihnen bewuBt, daB die grundsitzliche Anerkennung der AKB durch die Abgabe der
Osterreichischen Streitbeilegungserklarung “griines Licht" fiir die Durchfithrung der
italienischen Verfassungsreform gemif des Labriola~Entwurfes bedeuten wiirde, da
Italien dann nicht mehr befiirchten miiite, wegen dieser autonomievernichtenden
Maflnahme beim IGH geklagt zu werden? ‘

Sind Sie bereit, darauf zu dringen, daB die &sterreichische Bundesregierung in
Verhandlungen eintritt, um die italienische Regierung zu veranlassen, Sonderregelun-
gen mit der EG zu treffen, die den Siidtiroler Autonomiebestand, insbesondere den
Bereich des ethnischen Proporzes bei der Besetzung offentlicher Stellen, vor Beein-
trichtigungen durch EG-Gesetze schiitzen?
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17. Konnen Sie jene Bestimmungen des EG-Unionsvertrages von Maastricht benennen,
welche die stindig wiederholten Aussagen fithrender Politiker der Regicrungsparteien
stitzen, wonach die getrennten Landesteile Tirols nach einem EG-Beitritt Osterreichs
zu einer wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Einheit zusammenwachsen und in der
Folge selbst iiber ihre Zusammenarbeit und Gemeinsamkeiten bestimmen kénnen?

Wenn nein, warum nicht?

In formeller Hinsicht wird beantragt, diese Anfrage gemafl § 93 der Geschiftsordnung des
Nationalrates als dringlich zu behandeln und dem Erstunterzeichner wer—Eingang—in-die

Tagesordmmung Gelegenheit zur Begriindung zu geben.

207/DA-Siidt.hd 5

www.parlament.gv.at

5von5





