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1-10 '{7<f der Beilagen zu den Stenographischen Protokollen
des Nationalrates XVIII. Gesetzgebungsperiode

Nr. qule

1993 -06~ 17 Dringliche Anfrage

der Abgeordneten Stoisits, Freunde und Freundinnen
an den Bundesminister fiir Inneres

betreffend die menschenrechtsverletzende Vollzugspraxis dsterreichischer Behorden
aufgrund des neuen Asyl-, Fremden- und Aufenthaltsgesetzes

I. Zum Asylgesetz

Zahlreiche Bescheide, die aufgrund des Asylgesetzes 1991 erlassen werden, bestétigen, daf3
durch die Vollzugsorgane nicht nur Rechtsverletzungen begangen werden, sondern direkt
grobe Menschenrechtsverletzungen in anderen Lindern unterstiitzt werden. DaB es sich
hierbei um keine Ausnahmefiille handelt, beweist die hohe Anzahl solcher ablehnender
Asylbescheide.

Beispiel 1:
Tiirkischer Staatsbiirger, von Polizeibehérden miShandelt, Asylantrag abgelehnt.
Arztliches Attest im Asylakt:

"Bei der heutigen Untersuchung sind folgende Verletzungsfolgen feststellbar: An beiden Seiten des
Riickens insgesamt 16, je acht Zentimeter lange, ein bis zwei Zentimeter breite Narben nach
Verbrennung; Deformitdit des Nasenbeins (wie nach Fraktur); Druckschmerz linkes Jochbein (...).
Die feststellbaren Verletzungsfolgen zeigen Ubereinstimmung mit den Angaben des Untersuchten
itber am xx.xx.93 in der Tiirkei erlittene Folterungen. "

Asylbescheid, Begriindung der Asylbehérde:

... Nach dieser Folterung kam jedoch ein ranghoher Polizeioffizier zu Ihnen und entschuldigte
sich fiir diese Mifthandlung. Er gab weiters an, dafi dieses Vorgehen oft die einzige Moglichkeit ist,
um Ergebnisse zu erhalten und daf$ dabei auch Unschuldige zu Schaden kommen kénnen. Dazu
wird angefiihrt, daf8 Ihre Behauptungen, im Zuge ihrer Festnahme und Vernehmung seitens der
tiirkischen Sicherheitshehérden MiShandlungen ausgesetzt gewesen zu sein, die Gewdhrung von
Asyl nicht rechtfertigten, da "Polizeiithergriffe” allein aus objektiver Sicht betrachtet, einen weiteren
Verbleib in Ihrer Heimat noch nicht als unzumutbar erscheinen lassen. Aufgrund Threr
Darstellung des Sachverhaltes ist-anzunchmen, daf diese Miffhandlungen jeden Biirger treffen
hdtten konnen, da es sich hier um die Aufklirung eines Anschlages auf ein Polizeifahrzeug
handelte. Somit kann angenommen werden, dafl sich diese Mifthandlungen nicht als konkrete
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Verfolaung im Sinne des Asvlgesetzes gegen Sie richteten, sondern zur Aufkldrung eines
Verbrechens dicnte. ...

Sie haben daher in Ihrem Heimatstaat keine Verfolgung zu befiirchten; Thnen konnte demnach
nicht Asyl gewdhrt werden.”

Beispiel 2:

Bosnische Staatsangehdrige, vergewaltigt, Asylantrag abgelehnt.

"Im vorliegenden Full ist hervorgekommen:

Sie verliefen Ihr Heimatland nicht aufgrund der dort herrschenden Kriegssituation, sondern wegen
der Vorfille vom xx.xx.92, als Sie von drei betrunkenen Soldaten mifibraucht worden waren, und
Mitte xxx 93, als Thre Mutter von drei oder vier Serben an den Beinen ins Haus geschleppt wurde,
Sie aber nicht wissen, was in weiterer Folge mit ihr passierte, und der daraus resultierenden

permanenten Angst, weiteren MifShandlungen, ja sogar Vergewaltigungen ausgesetzt zu werden.

Im Zuge der kricgerischen Auscinandersetzungen kam und kommt es jedoch nicht nur in IThrem
Fall zu Ubergriffen und Bedrohungen.

Die an lhnen begangene Vergewaltigung und Mifhandlung threr Mutter sind asylrechtlich insofern

unbeachtlich, als Sie fiir sich noch keine Riickschliisse quf eine Verfolgungsmotivation des Staates
zulassen, da diese zweifelsohne verbrecherische Handlungen offensichtlich von betrunkencn
Soldaten aus eivenem Antrieh gesetzt wurden.

Diese Daten durch die serbischen Soldaten sind zwar auf das Schérfste zu verurteilen, stellen
Jjedoch somit keine Verfolgungshandlungen im Sinne des § 1 Asylgesetz 1991 dar.

Andere Verfolgungshandlungen haben Sie nicht hehauptet.

Ihnen konnte demnach auch nicht Asyl gewdilut werden.

Beispiel 3:
Tunesischer Staatsbiirger, Mitglied einer oppositionellen Gruppierung, Asylantrag abgelehnt.

Aufgrund des amtswegigen Ermittlungsverfahrens im Zusammenhalt mit Thren Angaben werden
folgende Feststellungen getroffen:

"Die Verurteilung und die ausgesprochene Freiheitsstrafe erfolgte wegen Threr Mitgliedschaft zur in
Tunesien verbotenen AL NAHDA-Organisation ..., da Sie Mitglied dieser verbotenen
Organisation sind, ist es durchaus legitim, dafy sich staatliche Ermittlungen zur Evkldrung Threr
Liitigkeit innerhalb dieser Organisation gegen Sie richteten und in_einem entsprechenden
Gerichtsverfahren auch eine Haftstrafe verhéiingt wurde.
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Es ist fiir die Behérde unglaubwiirdig, wenn Sie behaupten, daf} die Verurteilungen bzw.
Inhaftierungen ausschliefilich wegen Ihrer politischen Einstellung erfolgt sind.

Die Verurteilungen sind wegen der Mitgliedschaft zu einer verbotenen Organisation bzw. wegen der
Teilnahme an verbotenen Versammlungen erfolgt.

Es ist fiir die erkennende Behdrde auch nicht nachvollziehbar, daf Sie begriindete Furcht vor
Verfolgung in ciner von der Genfer Fliichtlingskonvention geforderten Intensitét erdulden muften,
da Sie nach der cinmaligen Festnahme im xxx 1992, bei der Sie unter Folter verhért wurden,
weiters nach der ersten Verurteilung zu ciner Haftstrafe am xx.xx. 1991 noch weitere Zeit in
Tunesien aufhaltig waren.

Das Bundesasylamt ist der Auffassung, dafi Sie unmittelbar nach diesen Vorfallen Ihr Heimatland
verlassen hdtten, wenn Sie tatsdchlich begriindete Furcht vor Verfolgung im Sinnedes § 1 Z.1
Asylgesetz 1991 gehabt hiitten.

Aus der Begriindung, mit der Sie sich der Haftstrafe entzogen haben, kann ebenfalls die
Fliichtlingseigenschaft nicht abgeleitet werden.

Auch in Osterreich werden Personen, die zu einer unbedingten Freilieitsstrafe verurteilt worden
sind, Beschrinkungen auferlegt. Fiir die Beklezdung emes oﬁentllchen Amtcs in Osterrezch ist
unter anderem Unbescholtenhezt Voraussetzung :

Da Sie aufgrund des festgestellten Sachverhaltes keine Umstande glaubhaft machen konnten, die
die Annahme rechtfertigen, daf} Sie in Ihrer chmat einer Verfolgung im Sinne des § 1 Z.1
Asylgesetz 1991 ausgesetzt waren, konnte Ihnen nicht Asyl gewdihrt werden.”

Beispiél 4:

Armenischer StaatSa'ngehﬁriger-, von Militéirpolizei gefoltert, Asylantrag abgelehnt, in seinen
- Heimatstaat abgeschoben.

"Im vorliegenden Fall ist lediglich ’héivo‘rgékbmmch:

... Es ist eine amtsbekannte Tatsache, daf es im Zuge von kriegerischen Handlungen immer
wieder zu tiefgreifenden Menschenrechtsverletzungen kommt. Allein dardus ist jedoch keine
individuell konkret gegen lhre Person gerichtete Verfolgungsmotivation des Staates im Sinne der
Gcnfer Fliichtlingskonvention ableitbar, die die Gewdhrung von Asyl indizieren kénnte.

Thr Ve arlmngen, dafi man Sie sicher als unbequemm Staatsbiirger getotet hiitte, weil Sie die
Regierung durch Ihren Beucht iiber die Greucltaten angeschwiirzt hatten, konnten Sie durch
keinen konkreten Hinweis untermauem. ~ :
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Sie haben Ihre Einheit Anfang September 1991 mitten im Kriegseinsatz verlassen. Als Sie sich im
Dezember dem Militirkommando in Eriwan stellten, wurden Sie verhaftet. Ihre behauptete
Festnahme stellte somit eine auf einem origindren und souverdnen staatlichen Recht beruhende
legitime Mafinahme dar.

Hiitte man tatsiichlich ein gravierendes Interesse an Ihrer Verfolgung, ja sogar an Ihrem Tod
gehabt, hiitte man Sie wohl nicht wegen einer Erkiiltung zur medlzmlschen Behandlung in ein
Krankenhaus gebracht.

Auch die Tatsache, dafi Ihnen, wenn auch itber Vermittlung cines Abgeordneten, ein Reisepafs
ausgestellt wurde, spricht gegen das Bestehen einer Verfolgungsgefahr.” ‘

Beispiel 5:

Tiirkische Staatsangehﬁrige,‘Kurdin, Aéylantrag_abgelehnt:

"Im vorliegenden Fall ist lediglich hervorgekommen:

Sie sind Kurdin und da Sie sich in-lhrer Heimat unterdriickt fiihlten, beschlossen Sie diese zu
verlassen. ... Sie wurden zwar zweimal inhaftiert und verhon, im Zusammenhang mit den
Verteilen von Flugbliittern der PKK: und aufgrund cmer Anzwgc eines. Dorfwachters nach dem
Newroz-Fest 1992, aber dennoch gine. - ;

? 2riden. Sw huben dalwr in Ilzwm Hemzatstaat keme Verfolgung zu
befurchten, Thnen konnta d('mnac I auch nicht Asyl gewithrt werden. '

Beispiel 6:

Staatsangehériger des ehemaligen Jugoslawien, Stellungsfliichtling, Asylantrag abgelehnt.
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xxx 1993 wurde Ihnen von einem Kurier des Bundesheeres wieder ein Einberufungsbefehl
tiberbracht. Sie waren zuhause und ihernahmen den Einberufungsbefehl. Im Schreiben stand,
daf} Sie sich innerhalb von einer Woche in der Kaserne von xxxx melden sollten. Sollten Sie sich
nicht melden, wiirden Sie als Kriegsverbrecher verurteilt werden. ..."

"Im vorliegenden Fall ist lediglich hervorgekommen:

Als Grund fiir Thre Flucht fiihrten Sie an, daf3 Sie nicht einriicken wollten, weil Sie nicht bereit
sind, auf Ihre Landsleute zu schiefen.

Hierzu wird von der erkennenden Behdirde ausgefiihrt: Die Verpflichtung zur Militdrdienstleistung
stellt keine Verfolgung im Sinne des § 1 Asylgesetz 1991 dar, da die erforderliche
Verfolgungsmotivation nicht gegeben ist. Die Sicherstellung der militdrischen Dienstpflicht durch
Strafandrohung stellt eine auf cinem originiiren und souverdnen staatlichen Recht beruhende
legitime Mafnahme dar, weshalb eine unter Umstiinden auch strenge Bestrafung wegen
Wehrdzenstverwezgm ung als solche keine Vcrfolgung im Smnc' des § l Asylgesetz 1 991 darstellt

Ihrem Hezmatsmat eine Verfolgung im Sinne des $ 37 Abs.2 des Fremdengesetzes droht

Wie bereits gesagt, handelt es sich bei diesen Fiillen leider um keine Ausnahmen. Die
Bescheide belegen, daB in jedem Asylwerber ein potentieller "MiBbrauchstiter” gesehen wird.
Die Vollzugspraxis der Asylbehérden haben dazu gefiihrt, daB auch in Osterreich politische
Flichtlinge nicht mehr sicher vor Verfolgung sind, sondern durch diese Asylpraxis
Menschenrechtsverletzungen in anderen Lindern auch direkt unterstiitzt werden.

II. Zum Fremdengesetz:

Nicht nur durch das Asylgesetz, sondern auch durch das Fremdengesetz werden grundlegende
Menschenrechte durch die Vollzugsbehorde, insbesondere in Bezug auf die
Familienzusammenfiihrung verletzt.

Beispiel 7:
Tiirkischer Staatsangehoriger, 12 Jahre alt, Sichtvermerk abgelehnt

Herr X.Y. lebt seit 1981 in Osterreich, war als Bauarbeiter beschiftigt, besitzt einen
Befreiungsschein und einen unbefristeten Sichtvermerk. Seine Gattin lebt seit 1984 in
Osterreich und hat ebenfalls einen unbefristeten Sichtvermerk. Drei minderjihrige Kinder
leben bei den Eltern, ein Sohn macht eine Lehrausbildung. Nur ein 12j4hriger Sohn befand
sich bis vor kurzem noch in der Tiirkei. Der Sohn lebte bisher in der Tiirkei bei den Eltern
des Vaters bzw. wurde auch teilweise von einer Tante betreut. Fiir die Verwandten bedeutete
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die Versorgung des Kindes eine enorme Belastung, sodaB das Kind nicht seinen Bediirfnissen
entsprechend versorgt wurde und daher ziemlich verwahrloste. Die Eltern bemiihten sich
daher, bei der 6sterreichischen Botschaft einen Sichtvermerk fiir die Einreise nach Osterreich
zu erhalten. Dies wurde allerdings mit der Begriindung abgelehnt, daB die in Wien zur
Verfiigung stehende Wohnung zu klein sei. Die Familie bemiihte sich lange Zeit, eine grofere
Wohnung zu finden. Dies war jedoch nicht méglich. Um das Kind endlich nach Osterreich zur
Familie bringen zu kénnen, holte es der Vater am 15.2.1993 aus der Tiirkei. Die Einreise
erfolgte iiber einen Grenziibergang mit Autobus. Der Sohn ist im PaB des Vater eingetragen.
Da der Vater selbst ein unbefristetes Visum hat, ging er davon aus, daf} die Erteilung eines
Visums fiir den Sohn in Osterreich keine Schwierigkeit sei.

Am 1.3.1993 stellte er fiir seinen Sohn einen Sichtvermerksantrag. Mit Bescheid vom
25.3.1993 wurde ihm mitgeteilt, daB die Erteilung eines Sichtvermerkes abgelehnt wird, da die
Einreise unter Umgehung der Grenzkontrolle erfolgt sei. Bislang wurde noch nicht die
Ausweisung verfiigt. Das Kind besucht zur Zeit in Wien die Hauptschule. Herr X.Y. befindet
sich wegen einer Herzerkrankung seit lingerer Zeit im Krankenstand. Das
Familieneinkommen (Krankengeld inkl. Familienbeihilfe) betrégt ca. 6S 15.000,--.

Bescheid der Fremdenpolizei vom 25.3.1993: -

"Sie reisten laut Thren Angaben am 15.2.1993 gemeinsam mit Threm Sohn X.Y. aus der Tiirkei
kommend iiber Ungarn in das Bundesgebiet cin. In [hrem eigenen Rc*tsepa/)‘ befindet sich ein
unbefristeter Sichtvermerk, ausgestellt am 27.4.1989.

Fiir Ihren Sohn X.X. besitzen Sie jedoch keinen giiltigen Szc/ztvermerk und-erfolgte somit die
Emretse und der darauf folgende Aufenthalt illegal.

Beziiglich des sichtvermerksfreien Aufenthalt Ihres Sohnes werden Sie von ha. im Zuge des
Verwaltungsstrafrechts bestraft."

Beispiel 8:
Tirkische Staatsangehdorige, 7 Jahre alt, Ausweisung durch die Fremdenpolizei .

Frau B. ist seit August 1989 in Osterreich, besitzt einen Sichtvermerk bis August 1993, und
eine mit 28.9.1994 befristete Beschiiftigungsbewilligung, derzeit ist sie in Mutterschutz.

Ihre Tochter ist in ihrem ReisepaB eingetragen und reiste mit ihr gemeinsam am 25.8.1992
nach Osterreich ein (ohne eigenen Sichtvermerk). Am 2.10.1992 stellte sie einen Antrag auf
Erteilung eines Sichtvermerkes fiir ihre Tochter. Sie war damals bereits schwanger und in
sehr schlechter korperlicher und psychischer Verfassung, da sich ihr Gatte von ihr getrennt
hatte und in die Tiirkei zuriickgekehrt war. Sie befand sich mehr als einen Monat in
Spitalspflege und konnte daher erst am 17.11.1992 einer Ladung der Fremdenpolizei Folge
leisten. Dort wurde ihr mitgeteilt, da8 die Tochter keinen Sichtvermerk erhalte, da sie illegal
eingereist sei. Sie miisse daher ausreisen. Frau B. war anschlieBend wieder in Spitalspflege
und stellte am 14.2.1993 neuerlich einen Sichtvermerksantrag fiir die Tochter. Am 15.2.
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sprach sie bei der Fremdenpolizei in dieser Angelegenheit vor und erhielt den
Ausweisungsbescheid fiir ihr Kind (sieben Jahre alt!). Im Miirz erhielt sie eine mit 9.3.1993
datierte Strafverfiigung iiber 6S 2.000,--, worin falschlicherweise jhr (der Mutter) vorgeworfen
wird, sich vom 25.8.1992 bis 1.3,1993 nicht rechtmiBig im Bundesgebiet aufgehalten zu haben.

Am 11.3.1993 hat dann Frau B. aufgrund des enormen Drucks der Behdrden und aus Angst
um ihr Kind die Tochter in die Tiirkei zuriickgebracht. Frau B. war damals im sechsten Monat
schwanger.

Inzwisehen wurde ihr zweites Kind geboren, sie ist zur Zeit im "Haus fiir Mutter und Kind"
der Caritas untergebracht. Sie hat dort eine 30 m2 grofle Zimmer-Kiiche-Wohnung, die ihr
zur Verfiigung steht, bis sie eine eigene Wohnung gefunden hat. Thr Einkommen ist iiber die
Wochenhilfe bzw. Karenzurlaubsgeld gesichert.

"B. reiste am 25.8.1992 unter Umgehung der Grenzkontrolle und ohne Sichtvermerk in das
Bundesgebiet cin und hilt sich bis dato auch ohne Sichtvermerk in Osterreich auf. Dieser
Sachverhalt wurde auch im Verwaltungswege zur Anzeige gebracht und bestraft. Bereits am
2.10.1992 wurde cin Sichtvermerksantrag eingebracht, jedoch nach Erklidrung der Sachlage wieder
zurtickgezogen, wobei auch ein Ausreiseauftrag bis 17.11.1992 erteilt wurde. Der Ausreiseauftrag
wurde mifiachtet und stattdessen am 14.2.1993 ein neuerlicher Sichtvermerksantrag eingebracht.

Da Sie als Erziehungsberechtigte offenbar nicht gewillt sind, fiir das Kind von einer
Vertretungsbehirde einen Sichtvermerk zu verlangen und so dem Kind cine legale Einreise zu
ermaglichen, war spruchgemdf} zu entscheiden.”

Betrifft Student/inn/en und Wissenschaftler/innen

In den letzten Wochen hiiufen sich im gesamten Bundesgebiet die Fiille, in denen
Student/innen, die im Herbst, also vor Inkrafttreten des Fremden- und Aufenthaltsgesetzes,
nach Osterreich gekommen sind, mitgeteilt wird, daB sie sich illegal im Land aufhalten und in
ihr Heimatland zuriickkehren miissen, um von da aus eine Aufenthaltsgenehmigung zu
beantragen. Allein auf der Musikhochschule Wien, mit einem Auslidnder/innenanteil von ca.
40 Prozent, davon ein grofer Teil aus Fernost, gibt es tiiglich neue Fiille.

Es wird in Zukunft nicht mehr méglich sein, als Tourist einzureisen, hier um Zulassung zu
einem Universititsstudium anzusuchen und unverziiglich mit dem Studium zu beginnen. Die -
in den meisten Fillen kostspielige - Riickreise ins Heimatland, um bei einer dsterreichischen
Botschaft ein Visum zu beantragen, macht fiir Staatsbiirger/innen aus den Dritte Welt-
Lindern die dsterreichische Universitiit nur mehr dann zugiéinglich, wenn sie sehr reiche
Eltern haben. Gerade bei Studierenden der Musik- oder Kunsthochschule, die erst aufgrund
einer Aufnahmepriifung zugelassen werden, stellt diese Regel ein gravierendes Problem dar.

Das Afro-Asiatische Institut hat bis jetzt Stipendien an Personen vergeben, die sich bereits in
Osterreich befanden und die in der Regel als Tourist/inn/en eingereist sind, um zu priifen, ob
sie mit dem gewiinschten Studium zurechtkommen. Es wurde in der Folge mit den
Stipendienempfiinger/inne/n vereinbart, daB sie nach erfolgreichem Abschlufl des Studiums
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in ihr Heimatland zuriickkehren, andernfalls sie das Stipendium zuriickzahlen miissen. Mehr
als 60 Prozent der Studierenden sind nach Abschluf} des Studiums in ihr Heimatland
zuriickgekehrt.

Mit der Novellierung des Fremdengesetzes wird dieses Konzept praktisch zunichte gemacht.
Wie negativ sich die Bestimmungen des Fremdengesetzes auf den Studienaustausch
auswirken, beweisen auch die Schwierigkeiten, die Austauschlehrkriéfte der UNI als auch in
Osterreich bekannte Kiinstler/innen auf einmal haben.

HI. Zum Aufenthaltsgesetz

Zum Aufenthaltsgesetz wurde vom Bundesministerium fiir Inneres eine Verordnung gemif
§8 2 und 12 des Aufenthaltsgesetzes ausgearbeitet. Zu diesem Zweck wurde eine Analyse des
osterreichischen Instituts fiir Wirtschaftsforschung eingeholt. Laut dieser Verordnung diirfen
vom 1.7.1993 bis 30.6.1994 hichstens 20.000 Bewilligungen erteilt werden. Die Expertise des
WiFo zur Festsetzung einer Niederlassungsquote geht davon aus, "daf im Jahresdurchschnitt
1993 die Auslinderbeschiftigung noch leicht gegeniiber dem Vorjahr expandieren diirfte

(+ 2.000, 0,8 %). Fiir die Zuwanderung aus dem Ausland wiirde das einen Zugang von 15.000
bis 20.000 implizieren, bei dem das normale Funktionieren des Arbeitsmarktes gewdhrleistet
bliebe".

Diese Zahl von 15.000 bis 20.000 wurde vom WiFo ohne die Personen, die sich aufgrund der
Familienzusammenfiihrung in Osterreich niederlassen werden, berechnet.

Die per Verordnung festgelegte Quote von 20.000 setzt sich laut den Erliuterungen wie folgt
zusammen:

3.000 anerkannte Fliichtlinge, 4.000 Kriegsvertriebene aus Bosnien-Herzegowina, 2.000
Bewilligungen fiir Zeltungskolp()rteure 5.000 Student/inn/en und 5.000 Bewilligungen im
Sinne des Familiennachzuges, verbleibt ein Rest von 1.000 Personen, die nicht definiert sind.

Eine Aufenthaltsbewilligung nach dem Aufenthaltsgesetz bendtigen auch die in der Zeit
zwischen 1.7.1993 und 30.6.1994 in Osterreich neugeborene Kinder, die nicht dsterreichische
Staatsbiirger/innen sind. Im Jahre 1992 sind in Osterreich 11.583 Kinder nicht
osterreichischer Staatsbiirgerschaft geboren worden. Geht man fiir das kommende Jahr von
einer dhnlichen Geburtenzahl aus, so ergibt allein dies einen Bedarf an
Aufenthaltsbewilligungen von zumindest 10.000. Zdhlt man die laut Erlduterungen zu
erwartende Familiennachzugsquote von 5.000 Personen dazu, dann bleiben lediglich 5.000
Bewilligungen fiir Student/inn/en, anerkannte Fliichtlinge und Kriegsfliichtlinge. Auf jeden
Fall wird klar, daB die Berechnung des Innenministeriums offensichtlich nicht mit der
Realitét iibereinstimmt. So sind in Vorarlberg 600 Aufenthaltsbewilligungen fiir alle genannte
Kategorien vorgesehen; alleine die Anzahl der neugeborenen nichtdsterreichischen
Staatsbiirger/innen betrug aber im Jahre 1992 schon 798.
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In der Expertise des Osterreichischen Instituts fiir Wirtschaftsforschung, die im Auftrag des
Bundesministeriums erstellt wurde, wird unter anderem auch ausgefiihrt: "Da ausldndische
Arbeitskrifte im wesentlichen als Hilfsarbeiter eingesetzt werden, diirfte das berufliche
Mobilitatspotential hoch sein und etwaige auftretende Nachfrageengpisse nach Ausldndern
miifiten aus den Ressourcen im Inland abdeckbar sein.”

Laut der oben genannten Verordnung, die vom Innenministerium ausgearbeitet wurde,
diirfen geméf § 7 Abs.1 Aufenthaltsgesetz 7.000 Beschiiftigungsbewilligungen erteilt werden.
Gemil § 7 des Aufenthaltsgesetzes kann der Bundesminister fiir Arbeit und Soziales ".. im
Falle eines kurzfristigen auftretenden oder eines voriibergehenden zusdtzlichen
Arbeitskriftebedarfes, welcher aus dem in Inland verfiigharen Arbeitskriftepotential nich
abgedeckt werden kann, fiir ecinen bestimmten Zeitraum durch Verordnung festlegen, dafs
Beschiftigungsbewilligungen ..." erteilt werden, die als Bewilligungen fiir den Fremden gelten.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen in diesem Zusammenhang nachstehende
Anfrage:

Zum Asylgesetz:

1. Vertreten Sie die Auffassung, daf3 eine MiBhandlung durch Behérden zur Aufklérung
eines Verbrechens dienen kann?

2.  Teilen Sie die Auffassung der Asylbehdrde, daf eine Mihandlung durch Behorden
asylrechtlich unbeachtlich ist, wenn sich die mihandelnden Behdrden bei dem Opfer
entschuldigt haben?

3. Teilen Sie die Auffassung der Asylbehdrde, da die im Beispiel 1 (ZI. BAW-1104/93)
angefiihrte MiBhandlung keine konkrete Verfolgung im Sinne des Asylgesetzes
darstellt?

4.  Teilen Sie die Auffassung der Asylbehérde, wie im Beispiel 2 zitiert, da die
Vergewaltigung und MiBhandlung von Frauen und Kindern in Bosnien-Herzegowina
asylrechtlich unbeachtlich ist?

5. Inwiefern haben Sie der einstimmig angenommenen EntschlieBung des Nationalrates
vom 17.12:1992, worin die Bundesregierung aufgefordert wurde, "vergewaltigten Frauen
und betroffenen Kindern die Zuflucht zu ermdglichen und ihnen Asyl oder sicheren
temporiren Aufenthalt und Unterstiitzung zu gewiihren”, Folge geleistet?

6. Inden meisten Fillen sind vergewaltigte Frauen nicht in der Lage, iiber ihre
MiBhandlung zu berichten. Sind Sie bereit, das Asylgesetz dahingehend zu novellieren,
daB vergewaltigten Frauen aufgrund der Feststellung eines Arztes/einer Arztin oder
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eines/einer Betreuer/in ohne weitere Einvernahme durch die Asylbehdrde Asyl
gewéhrt wird?

Sind Sie wie die Asylbehérde (Z1. 9301.278-BAT, Beispiel 3) der Auffassung, daB es
legitim ist, gegen Mitglieder einer verbotenen politischen Oppositionsorganisation wie
der AL NAHDA in Tunesien Haftstrafen zu verhiingen, um die Tétigkeit der einzelnen
Mitglieder innerhalb der Opposition zu ermitteln?

Teilen Sie die Auffassung der Asylbehoérde wie in Beispiel 4, da MiBhandlungen durch
Organe der Militdrpolizei nicht als asylbegriindende mittelbare staatliche Verfolgung
gewertet werden kénnen?

Warum wurden zwei armenische Staatshiirger (ZI. 9300.932-BAT und 9300.933-BAT,
Beispiel 4), die nach ihrer Desertion von der Militirpolizei miBhandelt worden waren,

direkt in ihr Heimatland abgeschoben?

Vertreten Sie die Auffassung der Asylbehérde wie in Beispiel 5, daB die einer tlirkischen
Staatsangehdrigen von Gendarmen angedrohte Vergewaltigung keine konkrete
Verfolgung im Sinne des Asylgesetzes 1991 darstellt?

Vertreten Sie die Auffassung der Asylbehorde wie in Beispiel 5, daB3 eine Kurdin,
tiirkische Staatsangehdrige, der von tiirkischen Gendarmen eine Vergewaltigung
angedroht wurde, in ihrem Heimatstaat keine Verfolgung zu befiirchten hat?

- Teilen Sie die Auffassung der Asylbehdrde (Beispiel 6), da8 einem Stellungsfliichtling

der jugoslawischen Bundesarmee in seinem Heimatstaat keine Verfolgung im Sinne des
§ 37 Abs.2 des Fremdengesetzes droht?

Teilen Sie die Auffassung der Asylbehdrde wie im Beispiel 6, da3 auch eine strenge
Bestrafung wegen Wehrdienstverweigerung, die selbst die Todesstrafe einschlieBen
kann, in keinem Fall eine Verfolgung im Sinne des § 1 Asylgesetzes 1991 darstellt,
sondern es sich immer um eine legitime Mafnahme eines souveréinen Staates handelt?

~ Wieviele Deserteure hzw.  Stellungsfliichtlinge aus dem ehemaligen Jugoslawien haben

in den letzten zwei Jahren in Osterreich um Asyl angesucht?

Wlev1ele Deserteure bzw. Stellungsfliichtlinge aus dem ehemaligen Jugoslaw1en
befinden sich derzeit in Schubhaft?

Wieviele Deserteure bzw. Stellungsfliichtlinge aus dem ehemaligen Jugoslawien wurden
in den letzten zwei Jahren in ihre Heimatliinder abgeschoben?

Wievielen Deserteuren bzw. Stellungsfliichtlingen aus dem ehemaligen Jugoslawien
wurde eine befristete Aufenthaltsberechtigung gemif § 8 Asylgesetz erteilt?
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Fremdengesetz:

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Halten Sie die Versagung eines Sichtvermerkes fiir den zwdlfjihrigen tiirkischen Buben
wie in Beispiel 7, dessen Eltern und zwei Geschwister seit rund 10 Jahren in Osterreich
leben und arbeiten, fiir gerechtfertigt?

Ist Ihnen bekannt, wieviele Kinder unter 14 Jahren in den letzten zwei Jahren auf
dieselbe Art und Weise, wie in den Beispielen 7 und 8 ausgefiihrt, nach Osterreich

_eingereist sind und keinen Sichtvermerk erhalten haben?

Wieviele minderjihrige Kinder, deren Eltern sich legal in Osterreich aufhalten, wurden

seit 1.1.1993 ausgewiesen?

Ist es Sinn und Zweck des Fremdengesetzes, daB ein siebenjidhriges Méddchen von ihrer
hochschwangeren Mutter in die Tiirkei zuriickgebracht werden mufte, obwohl die
Mutter seit 1989 legal in Osterreich lebt und arbeitet?

Sind Sie der Auffassung, da, wie in Beispiel 8 ausgefiihrt, die Strafverfﬁgung gegen die
hochschwangere und unter psychischer Belastung stehende Frau zurecht ergangen ist?

Werden Sie dem Vorschlag des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
Rechnung tragen und eine Regelung schaffen, wonach fiir Studierende und
Wissenschaftler die Bewilligungspflicht im Sinne des § 1 Abs.3 Aufenthaltsgesetz
wegfallt? - S co

Was halten Sie von der Kritik des Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung,

wonach die Materie des Aufenthaltsrechtes fiir die auslindischen Studierenden und

{iberhaupt das gesamte sterreichische Hochschulwesen ein so gravierendes Problem

darstellt, daB versucht werden sollte, die Erleichterungen fiir diese Personen
rechtsverbindlich festzulegen? '

In letzter Zeit hdufen sich Fiille, daB ausliindischen Gastwissenschaftler/inn/en,
-professoren bzw. auslindischen Kiinstler/innen erst iiber mehrere Interventionen
Sichtvermerke erteilt wurden. Sollen mit dem Fremdengesetz multikulturelle
Veranstaltungen und Austauschprogramme im Wissenschafts- und Forschungsbereich
verhindert bzw. erschwert werden?

Aufenthaltsgesetz:

26.

DRIMENSC.DOC

Im Jahre 1992 gab es in Vorarlberg 798 neugeborene ausldndische Kinder. Fiir den
Zeitraum vom 1.7. bis 30.6.1994 sollen fiir Vorarlberg nur insgesamt 600 Bewilligungen
gemiB Aufenthaltsgesetz erteilt werden. Wird der/die 601. in Vorarlberg neugeborene
nichtosterreichische Staatsbiirger/in wie das in Beispiel 8 erwihnte siebenjihrige
tiirkische Midchen ausgewiesen?
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27. Wie wollen Sie die in der Verordnung vorgesehene Quote von 20.000
Aufenthaltsbewilligungen vollziehen, in der 3.000 anerkannte Fliichtlinge, 4.000
Kriegsfliichtlinge aus Bosnien-Herzegowina, 2.000 Zeitungskolporteure, 5.000
Student/innen und fiir 5.000 nachziehende Familienangehérige, insgesamt also 19.000
Aufenthaltsbewilligungen vorgesehen sind, wenn allein fiir in Osterreich neugeborene
ausldndische Kinder ca. 11.000 Aufenthaltsbewilligungen erteilt werden sollen?

28. Wie vereinbaren Sie die Festlegung von 7.000 Beschiftigungsbewilligungen gemél § 7
Abs.1 Aufenthaltsgesetz (Saisonarbeiter/innen) mit.der Expertise des
Wirtschaftsforschungsinstitutes, wonach etwaige auftretende Nachfrageengpésse nach
Ausldnder/inne/n aus dem Arbeitskriftepotential der in Osterreich lebenden
ausldndischen Arbeitnehmer/innen abdeckbar sein miifiten?

29.  Wie und von wem werden die Personen, die gemiB § 7 Abs.1 Aufenthaltsgesetz
- (Saisonarbeiter) eine Beschiiftigungsbewilligung fiir hischstens sechs Monate erhalten
sollen (laut Entwurf des Sozialministeriums sind 3.030 vorgesehen), im Ausland
rekrutiert werden?
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