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ﬁ-m’fZ(/ F2der Beilagen zu den Stenographischen Protokofien
_. des Nationalrates XVIIL. Gesetzgebungsperiode

Nr. 6045 1

des Abgeordneten Anschober, Freunde und Freundinnen

an den Bundesminister fiir wirtschaftliche Angelegenheiten

betreffend "Privatisﬂierung der Donau"

Das Wirtschaftsministerium plant in diesen Tagen die Privatisierung der gewerblichen
Nutzung des Donauschotters. Dieses Unterfangen scheint den Anfragestellern aus
wirtschaftlichen Uberlegungen her zweifelhaft, aus okologischer Sicht hingegen vollig
verantwortungslos. Auch im Zeichen der Bundesstaatsreform scheint es mehr als
fragwiirdig zu sein, einerseits die Wasserstrafen verlindern zu. wollen, andererseits
noch kurz zuvor deren Ausverkauf zu betreiben.

Die unterzeichneten Abgeordneten stellen daher an den Bundesminister fiir
wirtschaftliche Angelegenheiten folgende schriftliche

ANFRAGE:

1. Plant das Wirtschaftsministerium eine Privatisierung der Nutzungsbefugnisse und
der generellen Verfiigungsgewalt iiber den Donauschotter durch die Ubertragung
dinglicher Rechte und den Abschlufl von Vertragen, deren faktische Wirksamkeit
diesen dingglichen Rechten gleichzuhalten ist? Wenn ja, warum? In welcher
Form?

2. Um welchen Gesamtwert handelt es sich? Erlaubt die vorgesehene nunmehr
verlingerte Vertragsdauer die ginzliche Ausbeutung der in den Vertragsbereichen
verfligbaren Donauschotter-Kubaturen? Um welche Mengen handelt es sich?
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Nehmen die Vertragsinhalte auf die wasserrechtlichen und insbesondere die
gednderten und aktuellen naturschutzrechtlichen Bewilligungserfordernisse in
bezug auf Umweltvertriglichkeit, Menge und Vertragsdauer in allen Bereichen
bedacht?

Wann wurden die entsprechenden Planungen fiir die Ubertragungen begonnen?
Welche Planungschritte wurden zu welchem konkreten Datum bislang gesetzt?

Wurde das Procedere der geplanten Ubertragung des Donauschotters bereits
entschieden? Kommt es vor VertragsabschluB zu einer 6ffentlichen Ausschreibung
im Sinne der Vergabevorschriften des Bundes? Wurden bereits Vorgespriche mit
einzelnen Firmen gefiihrt? Wenn ja, wann mit welchen?

Wurde mit dem Finanzministerium bereits das Einvernehmen sowohl iber die
Einrdumung des dinglichen Rechtes als auch iiber den Abschluf von Vertrigen
hergestellt? Wenn ja, wann? Wurden seitens des Finanzministeriums Bedingungen
gestellt oder Anderungen der Vertragsinhalte begehrt? Wenn ja, welche im
Detail?

Nehmen die geplanten Vertrige auf bestehende gesetzliche und vertragliche
Rechte der Osterreichischen Donau-Betriebs-AG sowie auf die Auslastung der ihr
mit Bundesgesetz iibertragenen personal- und geritebezogenen Kapazititen und
auferlegten Verpflichtungen ausreichend bedacht? Ist diese Gesellschaft in den
PlanungsprozeB eingebunden? Wenn ja, wurde ihren Einwendungen im Sinne der
Organverantwortlichkeit entsprochen? Um welche Einwendungen handelte es
sich? Wenn ja, wann und unter welchen Konditionen?

Existieren Uberlegungen einer Vergabe von Donauschotter in Form langfristiger
Vertrige an die Firma Brandner & Co KG?

Ist es richtig, daf am 15. Jinner 1993 eine Weisung der Staatssekretdrin im
Wirtschaftsministerium ergangen ist, die einen VertragsabschluB mit der Fa.
Brandner untersagt? Wenn ja, mit welcher Begriindung wurde diese Weisung
erteilt, wurde sie widerrufen oder ist sie nach wie vor giltig? Wie war der
Wortlaut dieser Weisung?

Ist es richtig, da im Dezember desselben Jahres in der selben Sache und
beziiglich der selben Firma eine inhaltlich gegenteilige Weisung der
Staatssekretdrin ergangen ist, die nunmehr den Vertragsabschluf mit erweiterten
Vertragsinhalten und verldngerten Laufzeiten nicht nur ermdglicht, sondern
dringend erfordet? Wenn ja, welche Umstinde waren fiir diese
Beurteilungsinderung mafgeblich?

Kam eine oder beide dieser Weisungen iiber die vertragliche Vergabe von
Donauschotter an die Fa. Brandner in den Gesprichen mit dem
Finanzministerium zur Erérterung? Wenn ja, in welchem Zusammenhang und
wurde ein solcher Vertragsabschluf als Bedingung fiir die Zustimmung zur
Einrdumung eines dinglichen Rechts an die Osterreichische Donau-Betriebs-AG
genannt? '
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Kam es im Zusammenhang mit der geplanten Ubertragung von Donauschotter zu

Interventionen oder Weisungen? Wenn ja, wann genau erfolgte welche
Intervention oder Weisung mit welchen konkreten Inhalten? Wurde derartigen

Interventionen entsprochen? Wenn ja, um welche Inhalte handelt es sich?

War der ehemalige Verkehrsminister Dr. Streicher in Planungs- oder
Firmenverhandlungen des Wirtschaftsministeriums, der Ressortleitung (Minister
oder Staatssekretirin) oder einer nachgeordneten Dienststelle im Zusammenhang
mit geplanten Vertragsabschliissen eingebunden? Wenn ja, wann genau bei

welchen Verhandlungen, in welcher Form und aufgrund welcher Funktion? !

Sind im Zusammenhang mit geplanten Ubertragungsgeschiften oder legistischen
bzw. sonstigen parlamentarischen MafBnahmen Liegenschaftstransaktionen
vorgesehen? Wenn ja, warum, in welchem Umfang und in welchem Wert?
Handelt es sich hierbei auch um Liegenschaften, die fiir die betrieblichen Zwecke
der ODOBAG nicht erforderlich sind? Wenn ja, warum und zu welchem
konkreten Zweck wurden bzw. werden derartige Liegenschaften iibertragen?
Waren und sind davon auch Liegenschaften des offentlichen Wasserguts oder
solche mit Offentlicher Nutzung oder oOffentlichem Wert (etwa Ortsriume,
Griinanalgen, Parkflichen, Auwaldgebiete, spezifisch O6kologisch wertvolle
Bereiche u.a.) betroffen? Wenn ja, um welche Liegenschaften handelt es sich
dabei im Detail?

Sehen Sie einen Widerspruch zwischen den legitimen Aufgaben und Interessen
von Privatbetrieben auch im Sinne der Haftung ihrer Organe auf intensive und
forcierte Schottergewinnung und Schotterlagerung entlang der Donau, sowie auf
wirtschaftliche Nutzung von Liegenschaften auf der einen Seite und der
verpflichtenden Aufgabe der oOffentlichen Hand und insbesondere des Bundes
andererseits, die Okolgische Funktionsfahigkeit eines Gewdssers aufgrund des
Offentlichen Interesses (WRG) zu bewahren und die Lebensbedingungen von
Tieren und Pflanzen, sowie den Erholungswert der Donau, ihrer Ufer und der
ufernahen Bereiche (WSD-G 1992) zu schiitzen und zu fordern? Wenn ja, sehen
Sie im Zusammenhang mit den von Ihrem Ministerium geplanten MaBnahmen
konkrete Folgen? Wenn ja, welche?

Wie beurteilen Sie die Okologische Bedeutung. einer forcierten Nutzung des
Donauschotters aufgrund der planten Vergaben, da doch entnommene
Schottermengen auch in Stauraumbereichen nicht mehr ersetzt werden und
Querschnittserweiterungen  infolge von Schotterentnahmen die
Fliefgeschwindigkeit reduzieren und somit die Sedimentation von Schwebstoffen
erhéhen, wodurch aus Okologischer Sicht irreparabele Schiden verursacht
werden? Sind  Ihnen die diesbeziiglichen Gutachten, Resolutionen und
Forderungen von Universititen, Organisationen und Dienststellen, insbesondere
von namhaften Wissenschaftlern der Universitét fiir Bodenkultur, bekannt? Wenn
ja, um welche handelt es sich und welche Bedeutung messen Sie diesen bei?
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Sind Ihnen die Inhalte von Projektierungen bekannt, die in Eintiefungsstecken,
also auch im Bereich der Nationalparkplanung, Geschiebebeigaben vorsehen? Ist
es richtig, da BaumafBnahmen erfolgen und Projekte vorliegen, die im Rahmen
von Renaturierungsplanungen, Uferstrukturierungen, Reaktivierungen von
Augebieten und Altarmen, sowie die Errichtung von Schotterbiotopen in
bestehenden Stauraumbereichen betreffen und die Verwendung von Baustoffen
vorsehen, zu denen insbesondere auch Donauschotter zihlt? Konnen Sie dabei
Nachteile, Erschwernisse, Behinderungen und Kostensteigerungen infolge der
geplanten Schottervergaben an Gesellschaften des privaten Rechts ausschlieBen?
Koénnen  dadurch  Kostenvergleiche  zwischen den  Projektsvarianten
"Kraftwerksbau" und "flufibauliches Gesamtkonzept" nach der einen oder der
anderen Richtung beeinfluBt werden? Ist Ihnen in diesem Zusammenhang die
Okologisch und 6konomisch begriindete Forderung "Schotter aus der Donau fiir
die Doanu" bekannt, und wie beurteilen Sie diese Forderung?

Wurden im Zusammenhang mit der geplanten Ubertragung von Donauschotter
und Liegenschaften und im Zusammenhang weiters mit der geplanten
"Verlanderung" der Donau die betroffenen Landesregierungen von den geplanten
Schotter- und Liegenschaftsiibertragungen in Kenntnis gesetzt? Wenn ja, haben
diese den geplanten Ubertragungen zugestimmt? Wann und in welcher Form?

Steht der jetzige Zeitpunkt der Vergabeplanung und seine forcierte Umsetzung in
einem Zusammenhang mit der geplanen "Verlinderung"? Ist es richtig, dafl die
Staatssekretéirin im Wirtschaftsministerium die "Verlinderung" der Wasserstra3en
und somit die Dreiteilung der Donau angeregt, angeboten bzw. dieser zumindest
zugestimmt hat, obwohl ihr die Notwendigkeit lingeriibergreifender Planungen
und MaBnahmen des Vollzugs beziiglich des Stromregimes, sowie die
Eigentiimerpflichten gegniiber der Osterreichischen Donau-Betriebs-AG bekannt
sind? Wenn ja, aus welchem Grund?

Ist es richtig, daB die wirtschaftliche Uberlebensfihigkeit und die faktische
Sicherheit der Arbeitsplitze dieser von ihrem Ressort ins Leben gerufenen
Osterreichischen Donau-Betriebs-AG weitgehend und noch iiber Jahre hinaus von
Umfang und Art der Auftragserteilungen durch die offentliche Hand abhingt?
Welche Vorkehrungen wurden getroffen, um jenen Gefahren fiir diese
Gesellschaft zu begegnen, die sich aus der allfilligen "Verlinderunge" und den
daraus resultierenden verdnderten Vergabevorschriften und
Bauerfordernisbeurteilungen der kiinftig zustindigen Auftragsgeber ergeben
kdnnen?

Ist es richtig, daB nach dem derzeitigen Verhandlungstand die Zustindigkeit des
Vollzugs fiir Bau und Erhaltung von Wasserstralen und damit auch ein
wesentlicher Teil der Verantwortung fiir den Donauausbau ostlich von Wien und
fiir die damit unmittelbar zusammenhingende Nationalparkplanung vom Bund auf
die Linder iibergehen soll?
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Ist es richtig, daB sich in diesem Fall der Bund der bisherigen Verantwortung fiir
einen wesentlichen Teil der behordlichen Bewilligungsverfahren insbesondere fiir
den Kraftwerksbau an der Donau entziechen und diese den Lindern aufbiirden
wiirde? Welche Bedeutung messen Sie der Tatsache bei, daB damit die
Kontrollfunktion des Parlaments in diesen wesentlichen Okologischen
Sachbereichen von gesamtstaatlicher Bedeutung eingeschrinkt bzw. ausgeschaltet
wire?
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