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Nt 5957 19
1984 -07- 13 3354

des Nationalrates X VIII. Gesetzgebungsperiode

DRINGLICHE ANFRAGE

der Abgeordncten Dr. Haider und Kollegen
an den Bundeskanzler
betreffend:  Pleite durch Proporz

Mitte der 80er Jahre war dic Verstaatlichte Industrie, insbesondere der Stahlbereich durch die
skandalosen Spekulationen der VOEST - Intertrading, die auf den Versuch der Sozialisten
zuriickzufiihren waren, dic Verstaatlichte um jeden Preis als solche zu erhalten, wenn es mit
normaler Geschéftstatigkeit nicht mehr geht, dann eben durch Spekulation ~ im Zweifelsfall
steht ohnedies der Stcuerzahler dafiir gerade - derart pleite, da8 man sich doch zu einer
grofieren Reform entschlieen muflte: Durch allerlei Umstrukturierungen und die vielfach
gelobte 'Entpolitisicrung/, vor allem aber zig Milliarden von Steuergeldem sollte, so wurde
versprochen, der Bereich der Verstaatlichten in eincn privatisierbaren Zustand sanicrt werden.

Vor allem der Bereich der Entpolitisicrung wurde - zu Recht ~ hervorgehoben, hatte sich
doch gezcigt, dafl cs gerade dic standigen Querschiisse von Politikern wie Privilegienkaiscr
Rechberger waren, dic dic Staatsunternhmen in den Untergang tricben.

Und so gelobte die grofic Koalition Besserung: Man werde, so verkiindete Dr. Vranitzky in
sciner Regierungserkldrung vom 28. Januar 1987, in der Neuauflage einer Rot-Schwarzen
Koalition auf "heute nur mehr schwer verstindliche Erscheinungen, wie etwa die
proportionale Besetzung von Posten und Leitungsfunktionen und das Abtauschen von
politischen Einflufigebieten” verzichten.

Statt dessen gelte ¢s, den ncucn Herausforderungen zu begegnen, “Schwachstellen zu
beseitigen und neue Konzepte zur Bewdltigung dieser Herausforderungen zu entwerfen -
kurzum, unser Land braucht einen Modernisierungsschub",

Soweit die - wie gesagt ~ durchaus [6blichen Absichtserklarungen der damals neuen grofien
Koalition. -

Nun, Jahre spéter, mufl man leider feststellen, da diese 'neue’ Koalition gan und gar nach
dem alten, wie Vranitzky sich ausdriickte, heute schwer verstindlichen, Muster konstruiert
wurde: Alle Posten im EinfluBBbereich des Staates wurden brutal wie ch und je streng nach
Proporz besetzt, alle diesc Berciche blicben in 'rote' und 'schwarze' EinfluBbereiche getrennt,
Streit gab cs immer dann, wenn sich - meist die Sozialisten - am jeweils fremden
Einflufbercich vergriffen, dann fiihite sich der andere, sagen wir, iibervorteilt, um nicht die
unibertreffliche  dicsbbeziigliche Formulicrung von Vizekanzler Busek anlidfllich einer
Bankenfusion zu zitieren.

Wirklich schlimm ist dicsc Vorgangsweise der Proporzbesetzung von Unternehmensorganen
vor allem deshalb, weil dadurch einerscits sinnvolle und notwendige Reformen unméglich
gemacht werden, beispicisweise wurden dic Straenbausondcrgesellschaften entgegen dem
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Koalitionsiibercinkommen vollig sinnloserweise nicht in eine, sondem in zwei neue
Gesellschaften zusammengelegt, damit je cin roter (Alois Schedl) und ein schwarzer
(Engelbert Schragl) Generaldircktor zu besctzen blieb.

Andcrerscits aber zeigen dicse Unternchmensorgane dann gegeniiber ihren jeweiligen
Entsendem cinc Loyalitit, dic sie nicht sclten Interessen ihrer Unternehmen vernachléssigen
1aBt, was den Sinn der formal unabhingigen Organe von Staatsuntemchmen und damit
samtlicher in der Vergangenheit durchgefiihrten Ausglicderungen von Unternehmen aus dem
Bundcsbudget ad absurdum fiihrt.

Ein besonders drastisches Beispicl fiir die Willfahrigkeit von Unternehmensorganen
gegeniiber dem politischen Wunsch des 'Eigentiimers' in Gestalt des Finanzministers ist die
500 - Millionen - Schilling ~ Pleite des DDSG-Schiffes Mozart, das auf Wunsch des
damaligen Finanzministers Vranitzky von der DDSG trotz erheblicher Bedenken des
Aufsichtsrates angekauft wurde:

Wie auch.im nun vorliegenden Sonderbericht des Rechnungshofes festgestellt wird, erfolgte
dicse  Entscheidung  offensichtlich  letztlich auf politischer Ebecne:  ‘Diese
(EinfluBmoglichkciten des Eigentiimers) hat der Bundesminister fiir Finanzen (Vranitzky)
allerdings stets in einem auflerordentlich hohem Ausmaf3 genutzt’ Und weiter: 'Die
jahrzehntelange Abhdngigkeit (..) hat zu einer von Aufsichtsrat und Vorstand als
selbstverstindlich empfundenen Ausrichtung der Organentscheidungen an den - meist
informell cingeflosscnen - Vorgaben des Eigentiimers gefiihrt. Insofern kommt dem
Eigentiimer (...) ein hohes Ausmaf} an Verantwortung (..) zu.’

Und die Staatsanwilte, die cine entsprechende Strafanzeige zu behandeln hatten, stellten zur
Frage der Verantwortung iiberhaupt fest: '..daf es sich bei der von Dr. Vranitzky letztlich
getroffenen Entscheidung um eine politische Entscheidung handle.”

Dementsprechend wurden dic Bedingungen, die die Fithrungsgremien sclbst stellten, weil sie
die Risiken dicser Investition als sehr hoch einschitzten, plétzlich fallengelassen, als der
politische Wille Vranitzkys zur Anschaffung deutlich wurde, was dann letztlich zu den
erheblichen und vorhersehbaren Verlusten fiihrte: Wortlich schrieb damals der Vorstand der
DDSG an den Finanzminister: “Dieser Investitionsantrag kann vom Vorstand
verantwortungsvoll nur dann vorgelegt werden, wenn die folgenden Voraussetzungen gegeben
sind": es folgten die Bedingungen, wovon insbesondere die geforderte.Chartegkostcngarantie
nie erfiillt werden konnte. h

Und der letzte Punkt: "Vor Vorlage des Investitionsantrages werden wir einen Finanzplan (...)
vorlegen und darauf hinweisen, daf3 dieser erhebliche Finanzierungsdefizite erwarten laft.
Dies dient primdr zur verantwortungsvollen Information des Eigentiimers hinsichtlich der zu
erwartenden finanziellen Risiken.”

Spéter erfolgte die Prézisicrung der zu erwartenden Verluste: lediglich die optimistische von
drei durchgerechneten Entwicklungsvarianten hitte ab 1992 ein ausgeglichenes
Finanzierungssaldo ergeben, "Die geddimpft optimistische Variante bringt eine Reduktion des
Finanzicrungsdefizits von 30,9 Mio auf 18,08 Mio, um im Jahr 1992 auf 23,01 Mio
anzusteigen.
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Die pessimistische Variante zeigt ein Finanzierungsdefizit zwischen 50,52 und 54,75 Mio S."

In Kenntnis dicser zu crwartenden Probleme schricb der verantwortliche Finanzminister
Vranitzky am 10.3.1986 an den DDSG-Vorstand: "..teile ich Thnen mit, daf ich mit der
dargelegten Vorgangsweise hinsichtlich der Kabinenkreuzfahrtschiffe einverstanden bin und
die geplante Investition begrifle. Fiir die Ubernahme der Haftung als Biirge und Zahler
wurde im Bundesfinanzgesetz 1986 und wird im Bundesfinanzgesetz 1987 vorgesorgt"

Der verheerende Schaden in Hohe von rund ciner halben Milliarde Schilling, der durch diese,
auf Wunsch des damaligen Finanzministers Vranitzky getroffene, Fehlentscheidung dem
ohnehin krisengeschiittciten Staatsunternehmen DDSG und dem Steuerzahler erwachsen ist,
ist bekannt.

Doch damit nicht genug: Wahrend auf der einen Seite die DDSG aus bislang ungeklérten
Griinden cin Schiff auf politischen Druck hin ankaufen muBte, von dem alle wufiten, daB es
sich nicht rechnen wiirde, wurde andererseits der Bau dieses Schiffes ins Ausland vergeben,
obwohl gleichzeitig dic Korneuburger Werft, die sich ebenfalls um diesen Auftrag beworben
hatte, wegen Auftragsmangels von der SchlicBung nur durch Zufuhr von Stcuergeldern als
Verlustabdeckung gerettet werden konnte. Begriindung: das ausldndische Angebot - war
glinstiger. Tatsachc aber ist, dal die eingesparten Budgetmittel — schlieBlich spielte sich ja
alles auf Kosten des Steuerzahlers ab — lictztlich fiir die Aufrechterhaltung der arbeitsiosen
Werft wieder ausgegeben werden muBlten - ein klassischer Schildbiirgerstreich auf Kosten der
Arbcitnehmer der mittlerweile geschiossenen Korneuburger Werft.

Will man nicht unterstellen, dafl es 'andere Interessen' waren, die zu dieser eigenartigen
Auftragsvergabe fiihrten, so bleibt ein krasser Koordinationsmangel zwischen dem fiir den
Ankauf des Schiffes und dem fir die Fdrderung der Werft zustdndigen Ministerium, ein
Koordinationsmangel, der vom Bundeskanzler abzustellen gewesen wire.

Doch auch der andere winschaftiiche Riesenskandal, der kiirzlich vom Rechnungshof
durchleuchtet wurde, die katastrophaic AMAG-Pleite, zeigt hinsichtlich der politischen
Einflufnahme bemerkenswerte Paraiicien, wenngleich sich dies hier aufgrund der Gré8e des

Al-Konzerns auf unterschiedlichen Entscheidungsebenen und daher uniibersichtlicher
abspielte.

Wihrend ¢s zundchst nach dem Zusammenbruch der Voest im Jahre 1986 fast schien, als
gelange die Sanierung und Befreiung der Verstaatlichten von der Politik, so war schon die
Bestellung des als Generaldirektor fiir das AMAG-Dcbakel verantwortlichen Vranitzky -
Freundes Dr. Robert Ehriich cin Riickfail in die 'heute nur mehr schwer verstindlichen
Erscheinungen’ sozialistischer Personalpolitik:

Offizicll wurde zwar cin Headhunter beauftragt, einen neucn Generaldirektor fiir dic AMAG
zu finden. Zur 'Ubcrraschung' aller priscntierte dieser jedoch den Jugendfrcund und
Studicnkollcgen von BK Vranitzky, Dr. Ehrlich, der zu dieser Zeit als Mitarbeitcr von SPAR
ein GroBhandelslager im Wert von 30 Millionen Schilling verwaltete, als bestqualifizierten
Kanditaten zur Leitung cines Aluminium-industrickonzems mit einem Umsatz von rund zehn
Milliarden Schilling im Jahr.
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Dicser spektakuldrc Aufsticg des regionalen Spar-Gebictsleiters zum AMAG-
Generaldirektor wurde standesgemaB mit Bundeskanzler Vranitzky und einigen engen
Frcunden auf einer verschneiten Hiitte am Arlberg gefeiert.

Doch ebenso, wie Ehrlich von Vraniizky gemacht wurde, scheiterte er auch: Als er — ganz im
Sinne des expansiven Unternehmenskonzeptes der AMAG - fiir diese Eigenkapital von der
Borse wollte, scheiterte er an mittlerweile gednderten Interessen der SPO, dic ihre
Konzempolitik nunmchr in Richtung ecincs Zusammenhaltes des 'groen sterrcichischen
Mischkonzernes' anstelle der zunichst angestrebten Verselbstandigung der Unternchmen sah:
ein Riickfall in dic alte sozialistische Einfluflpolitik, aus der man auch den -~ damals sogar
gewinnbringenden - Aluminiumkonzern nicht entlassen wollte.

In Ermangeiung der fiir die chnedies riskante Expansionspolitik benétigten Mittel muflte das
Unternchmen scheitern, Ehrlich nahm seinen Hut.

Andere, verantwortungsbewuite Manager, wie etwa der ~ auslindische und daher
unpolitische — Geschiftsfilhrer der AMAG-Tochter EPH, Van der Klooster, versuchten
verzweifelt, durch Riicktrittsdrohung dic verfchite Politik der Konzemleitung bzw. des
Eigentimers gegeniiber der AMAG zu bceinflussen. Wie sich leider zeigte, 'natiirlich’
erfolgios.

Der Kem des Ubels aber, die Lovaiitit der Untemnehmensorgane gegeniiber dem politischen
Willen anstelle der wirtschaftlichen Vemunft, ist der gleiche. Dazu der Rechnungshof
wortlich: "dusmafl und Tempo der Expansion sowie die Grundziige der Finanz- und
Fiihrungspolitik des Vorstands der AMAG waren dem Vorstand und weitgehend auch dem
Aufsichisrar der Al und der OIAG sowie dem Aufsichtsrat der AMAG bekannt. In etlichen
Fdllen legre der Vorsiand der AMAG dem Aufsichtsrat allerdings viéllig unzureichende
Unteriager. vor.(...) Einige Aufsichtsrarsmirgiieder stellten héufig sehr kritische Fragen an
den Vorstand der AMAG und Guierten Zweirel an der Unternehmungspolitik und an einzeinen
Akquisitionen. Troiz unbejriedigender Antworten und Unterlagen stimmten sie jedoch nicht
gegen den Antrag, sondern verhaifen ihm - ihren Aussagen nach - im Sinne der
Konzerndisziplin zu einstimmigen Beschliissen.”

Und auch hier waren sich alie Xonzeminstanzen der Problematik voll bewuft, driickten aber
aufgrund der politischen Riickendeckung durch den Verstaatlichtenminister und damit
Eigentiimervertreter - T war scilicilich chemaliger AMAG—-Chef und daher ein besonderer
Fordercr der ruindsen Zxpansionsbestrebungen, wollte ja sogar noch-eine ngue Elektrolyse
bauen - beide Augen zu, getreu dem Motto "Wes Brot ich eB, des Lied ich sing' - schlieBlich
waren praxtisch aile Konzernorgane rein politisch besetzt:

Dr. Sckyra und OIAG-Generaidircktor Dr. Griinwald laut Rechnungshof: “daf der
Eigentiimer sich sehr wohl bewufit ist, dafl das finanzielle Engagement der AMAG mit der
Expansion zu einem finanzieilen Engagement des Eigentiimers fiihren kann, wahrscheinlich
auch fiihren wird und daf der Eigentiimer sich dariiber im klaren ist, daf8 mit einem weiteren
Expansionsschritt seine Verpflichtung in dieser Richtung steigt”.

Das Ergebnis dicses Abenteuers 1st bekannt: Zehntausende Arbeitsplatze sind vernichtet. die
AMAG ist pleite, die Al gibt es nicht mehr, Teiic der OIAG wurden und werden vielleicht
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noch verkauft, der verlustbringende Rest und damit der Schaden bleibt dem Steuerzahler. Die
Sozialisten hingegen baucn sich mit der Bank Austria einen neuen Konzern als Machtbasis
auf. '

Tatsache ist aber, daB all diese Fehlentwicklungen nur durch eben diese konsequente Proporz—
Personalpolitik der Koalition moglich waren und sind, da unabhingige und damit
eigenverantwortliche Manager und Unternehmensorgane allein aus Selbstschutz ihre
Verantwortung ernster nchmen, da sic ja ~ im Gegensatz zu jenen im Verstaatlichtenbereich -
emstlich damit rcchnen miissen, fiir Fehlentscheidungen zur Verantwortung gezogen zu
werden:

Verstaatlichtenmanager trifft dieses Risiko nur schr eingeschrinkt: zwar kann es passieren,
daf man, wie Dr.Ehrlich, von gesellschaftlichen Ereignissen wie der Hochzeit der Kanzler—
Tochter ausgeschlossen wird, in der Sache selbst ist jedoch dem Vernehmen nach derselbe mit
dem Unternehmen - ebenso wie sein Finanzchef Hacker - {ibereingekommen, es mit einer
geringen Schadenersatzleistung aufergerichtlich bewenden zu lassen, wesentlich ‘hérter’
hingegen trifft cs dem Vernehmen nach den ebenso verantwortlichen AI-Generaldirektor, der
cine 'Schweigegeld' — Abfertigung in zweistelliger Millionenh6he anléafllich der Losung
seines Vertrages 'aufgedréngt’ bekam.

Nur ein Ende des Proporzes beziehungsweise eine Totalprivatisierung kann ein Ende der
Pleiten im Verstaatlichtenbereich bewirken!

Der Bundeskanzler hingegen hat - im Gegensatz zu seinem Versprechen bei seinem
Amtsantritt — diesem schédlichen Treiben seiner Regierungskollegen nicht nur keinen Riegel
vorgeschoben, wozu er im Sinne seincr Koordinationsaufgaben als Regierungschef (Teil 2 der
Anlage zu § 2 des BMG) nicht nur berechtigt, sondem verpflichtet gewesen wire, sondern
sich selbst im Laufe seiner Regierungskarriere nachweislich an derartigen Fehlentscheidungen
zumindest mitschuldig gemacht.

Dic unterzeichneten Abgeordneten stellen daher an den Bundeskanzler nachstehende

Dringliche Anfrage:

1. Wiirden Sie ihren Finanzminister, wenn dieser ein Staatsunternehmen zu einer derartig
riskanten, ja mit Sicherheit unrentablen Investition ermuntert, ja geradezu auffordert, wie
dies im Fall des Ankaufes der DDSG-Mozart geschehen ist, hierbei untersfiitzen?

)

Halten Sie es im Hinblick auf dic gebotene Sparsamkeit fiir vertretbar, Investitionen, von
denen alle damit Befaten von Anfang an wissen, dafl sie mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit Verluste bringen werden, zu titigen?

3. Halten Sie cs fiir vertretbar, Investitionen in der Hohe mehrerer hunderter Millionen
Schilling auf Gutachten zu stiitzen, die von Personen bzw. ciner ncugegriindeten
Beraterfirma erstellt wurden, die keinerlei einschldgige Erfahrung vorzuweiscn haben, wie
dies im Fall der Betrauung der Firma EFS mit der Uberpriifung des 'Mozart' Konzeptes der
DDSG auf Wunsch des Finanzministeriums geschehen ist?
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. Ist es richtig, daB die Korneuburger Schiffswerft, die sich seinerzeit ebenfalls um den Bau

des Schiffes beworben hat, bereits damals aufgrund von Auftragsmangel nur mit
staatlicher Subvention iiberleben konnte?

5. Warum haben Sie nicht im Interesse der Erhaltung heimischer Arbeitsplétze dafiir gesorgt,

daB dieser Auftrag — wenn schon eine ohnedies unwirtschaftliche Investition getatigt
werden sollte ~ an das notleidende heimischec Werftunternehmen vergeben wird, wodurch
sich wohl die - ebenfalls aus den Steuertopf zu bezahlenden Verluste bei der Werft hitten
vermeiden lassen?

Halten Sie es fiir ziclfilhrend, wenn der Finanzminister die DDSG just in jenem
Augenblick ins Ausland verkauft, da sich der Verkehrsminister — auch im Hinblick auf
den Rhein-Main-Donau-Kanal und die sich daraus ergebenden Méglichkeiten zur
Entlastung im Transitbercich —~ bemiiht, die Schiffahrt als umweltfreundliche Alternative
zum Landtransport zu unterstiitzen?

Wie beurteilen Sic die Tatsache, dal dic DDSG~Cargo - entgegen der Festlegung im
Regierungsiibereinkommen - aufgrund des unkoordinierten  Vorgehens ihrer Minister
vollstindig an das Ausland verkauft wurde, obwohl es Osterreichische Interessenten
gegeben hat?

8. Welche Mallnahmen werden Sie sctzen, um idhnliche Fchler beim Verkauf der

10.

11.

13.

14.

Personnenschiffahrt zu verhindem?

Wie stchen Sic dazu, daB als Ergebnis der Verstaatlichtenpolitik Threr Bundesregicrung
der Rechnungshof in scinem Bericht zur AMAG Crash-Rationalisicrungen, wenn nicht
gar den Verkauf oder die SchlicBung der AMAG empfchlen muf3?

Wie stchen Sie dazu, dafl als Ergebnis der Verstaatlichtenpolitik [hrer Bundesregicrung
mindestens 13,5 Milliarden Schilling erforderlich sein werden, um die Verluste der
AMAG abzudccken?

Wie erkliren Sie dem Steuerzahler, da mit dem Verkauf der OMV unter Ihrer
Regentschaft das "Tafelsilber” der Republik verkauft werden mu8, um die Schulden der
AMAG zum Teil begleichen zu kénnen?

. Sind Sie in der Lage, fiir die AMAG Ranshofen eine Standortgarantie und fir die dort

Beschiftigten cine Arbeitsplatzgarantie abzugeben?

Haben Sic fiir dic Bestellung Ihres Freundes und Studienkollegen DDr. Ehrlich zum
Generaldircktor der AMAG interveniert; wenn ja, fiihlen Sie sich fiir die von dicsem
mitvcrursachtc katastrophale Entwicklung der AMAG mitverantwortlich?

Welche MaBinahmen haben Sie im Sinne der in Teil 2 der Anlage zu § 2 des BMG
festgelegten Koordinationspflicht crgriffen, um Schiden hinsichtlich der Entwicklung der
verstaatlichten Industric von diesem Landc fernzuhalten?
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15. "Ich hab' das schon mit dem Franz besprochen” ist laut Medienberichten eine hiufig
gebrauchte Floskel des gescheiterten AMAG-Generaldirektors Dr. Ehrlich gewesen, wenn
es galt, fragwiirdige MafBnahmen zu treffen. Wurden Sie im Zuge dieser haufigen
Konsultationen iiber die wirtschaftlichen Probleme der AMAG informiert und muBten Sie
nicht aus diesen Gesprachen Riickschliisse auf die bedrohliche Entwicklung der Lage der
AMAG ziehen?

16. Zu Threm engeren Frcundeskreis zdhlen einige in Zusammenhang mit verschiedenen
wirtschaftlichen Skandalen und Plciten haufig genannten Personen wie Ehrlich, Hacker
(AMAG), Griinwald (OMV), Steinling (BAWAG) und Schimmelbusch (MG). Zichen
bzw. zogen Sie dicse Personen fallweise als wirtschaftspolitische Berater der
Bundesregierung heran und wenn ja, erachten Sie es als mit Ihrer wirtschaftlichen
Gesamtkoordinierungskompetenz und Ihrer Funktion als Bundeskanzler dieser Republik
vercinbar, dicse Personen zu Threm Beraterkreis zu zihlen?

17. Welche konkreten MaBinahmen haben Sic gesetzt, um - entsprechend ihrem Versprechen
- zu verhindemn, daf} die Koalitionsregicrung ihre Personalpolitik strikt nach Proporz
betreibt und sich den politischen EinfluB} in allen 6ffentlichen Unternchmen sichert?

18. Betrachten Sie das Ergebnis dicser — allfilligen - Bemiihungen als erfolgreich; wenn
nein, warum sind Sie gescheitert, wenn ja, wie begriinden Sie dies angesichts der in der
Begriindung angcfiihrten unzédhlichen Gegenbeispicle?

19. Halten Sic es fiir tragbar, dal - wie der Rechnungshof es ausdriickt - die
Regierungsmitglieder und insbesondere der Finanzminister ihre EinfluBmdglichkeiten als
Eigentiimervertreter in Staatsbetrieben 'stets in einem: auflerordentlich hohem Ausmafl
nutzen' sodafl er — ungeachtet der aktienrechtlichen Situation - zu dem SchiuB8 kommt,
'Die jahrzehntelange Abhdngigkeit (...) hat zu einer von Aufsichtsrat und Vorstand als
selbverstindlich empfundenen Ausrichtung der Organentscheidungen an den - meist
informell eingeflossenen — Vorgaben des Eigentiimers gefiihrt. Insofern kommt dem
Eigentiimer (...) ein hohes Ausmaf} an Verantwortung (..) zu.’

20. Wcelchen Sinn hat threr Ansicht nach dic von allen in Frage kommenden Ressorts
betriebene Ausgliederung von betriebsdhnlichen Strukturen aus dem Bundesbudget, wenn,
wie sich am Besipiel DDSG zeigte, hierdurch nur Unternehmensorgane entstehen, die sich
aufgrund der politischen Abhédngigkeit als de fakto weisungsgebunden gegeniiber dem
jeweiligen Ministerium fiihlen und daher ihre Organverantwortung nur ungeniigend

wahrmchmen konnen. &

In formeller Hinsicht wird verlangt, diese Anfrage im Sinne der Bestimmungen des §93 GOG
dringlich zum frithestmoglichen Zeitpunkt (16.00 Uhr) zu behandeln und dem
Erstunterzeichneten Gelegenheit zur Begriindung zu geben.
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