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Die f_isterreichlschen Eltern-Initiativen fiir schulische Integration

Aktion Gemreinsam leben- Gemeinsam lernen, (ARGE fiir Integration), Wien;
Arbeitsgemeinschaft fiir Integration (AlY), Vorarlberg;
Behinderte und Nichtbehinderte gemeinsam in Schulen (BUNGIS), Burgenland;
Elterninitiativen fiir Integration, Niederosterreich;
Integrative Montessori-Einrichtungen, Salzburg;
Tiroler Arbeitskreis fiir Integrative Erzichung (TAFIE), Tirol und Auerfrn;
Initiative Sozale Integration (ISI), Steiermark;
Verein "Miteinander”, Oberésterreich;
Arbeitsgemeinscha ft Behindertepintegration (BIK), Kirnten
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Stellungnahme zum Entwurf einer Novelle zum Schulplichtgesetz,
Schulorganisationsgesetz (15. SchOG-Novelle), Schulunterrichtsgesetz und
Pflichtschulerhaltungs-Grundsatzgesetz in Zusammenhang mit dem
gemeinsamen Unterricht behinderter und nichtbehinderter Kinder

Der gemeinsame Unterricht behinderter und nichtbehinderter Kinder entspricht
formulierten Grundrechten, welche das Recht auf ein Leben ohne Aussonderung
einschlieBen. Er ist ein Teilaspekt umfassender gesellschaftlicher Nicht-
Diskriminierung behinderter Menschen.

Der vorliegende Gesetzesentwurf stellt einen bedeutenden Schritt in diese Richtung
dar. Das Recht auf nichtaussondernde Bildung und Erzichung wird aber nicht wirklich
realisiert und bleibt vom guten Willen der jeweiligen Schulbehdrde abhingig.
Zwangseinweisungen in die Sonderschule koénnen weiterhin vorgenommen werden.
Der Entwurf steht damit in Widerspruch zum Behindertenkonzept der
Bundesregierung und zur Grundsatzerklirung von Minister Scholten zur Integration
behinderter Kinder im Regelschulwesen.

Die Schulversuchsphase hat gezeigt, daB Integrationsklassen fiir die allgemeine
Schulentwicklung sehr vorteilhaft sind. Alle Kinder - ob behindert oder nichtbehindert
- lernen gemeinsam am gleichen Gegenstand ohne sozialen AusschluB. Grundprinzip
ist, daB jedes Kind auf seinem speziellen Niveau mit seinen speziellen Begabungen
und Neigungen gefordert wird. Damit beinhaltet integrative Piadagogik z.B.:
Sonderpidagogik und Begabtenforderung zugleich und niitzt somit allen Kindern.

Die fehlende Festlegung von wichtigen Parametern fiir den integrativen Unterricht,
wie insbesondere das Zwei-Lehrer-System, verringerte Klassenschiilerzahlen und
MaBnahmen zur Lehreraus- und -fortbildung, 1Bt grobe Zweifel an dieser Novelle
aufkommen und stellt den Sinn von Schulversuchsphasen in Frage. Erfahrungen von
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Auch dle Ergebnisse der "Specht" -Studie finden keinen Niederschlag -
Kooperationsklassen zweifach ausdriicklich abgesichert werden, obwohl s1e‘
nachweislich nicht bewihrt haben. Die Integrationsklasse hingegen, die bei w
erfolgreichste der erprobten Varianten, wird iiberhaupt nicht erwéhnt.

Vergleicht man das Gesetz im internationalen Rahmen, so unterscheidet es sich nicht
nur vom italienischen - Italien war und ist Vorreiter in MaBnahmen zur Nlchtaus-
sonderung von behinderten Menschen - die italienische Gesetzgebung sieht Integmuon
uneingeschriankt vor! Es unterscheidet sich auch vom amerikanischen, das ein
nachweisliches HochstmaB an Integration vorschreibt und vom skandinavischen,
welches im Rahmen einer Gesamtschule nur segregative Ausnahmen erméglicht. iDcm
Osterreichischen Entwurf hingegen fehlt sogar eine Wertklausel, ein Bekenntnis zur
Integration, wie es zB. im Behindertenkonzept der Bundesregierung klar enthalten ist.

Im Einzelnen fordern wir daher umseitige Anderungen:
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Detailkritik der 15. SchOG-Novelle

1. ndsatzli angel

§ 8a SchPfiG muB lauten: “... oder andererseits in einer Volksschule (Abs 2 letzter
Satz) zu erfilien."

Die VS hat ggf den sonderpadagogischen Forderbedarf zu erflilen. Die Formulierung des Entwurfs, Erfillung
des Forderbedarts als Bedingung far das Recht des Kindes zum VS-Besuch, steht in eklatantem Widerspruch
zum Wahirecht der Eltem, wie es BM Scholten in seiner Grundsatzerkiarung betont hat.

Die "Schulwegidausel® ist Gbertfiissig, wenn ein echtes Wahirecht erdfinet ist.

Die Formulierung des Entwurfs schafft die Moglichkeit, daB Kinder weder in die VS noch in die SS gehen dir-
fen, wenn erstere den Forderbedarf nicht erfiilt, letztere zu weit entfernt ist.

§ 8b SchPflG ist ersatzlos zu streichen. In den EB ist der erste Absatz auf S 5
(formal zu § 8a) zu streichen.

Die Schulverwaltung hat sicherzustellen, da3 behinderte Kinder geeigneten Untenicht in der Schulart ihrer
Waht erhaiten. Jede Zwangszuwsisung hat aufzuhdren. Es ist skandalds, da3 die Schulverwaltung immer noch
glaubt, es konnten der verantwortlichen Entscheidung der Eitem Gbergeordnete blrokratische Anordnungen
(getamt als *hdherwertiges Ziel .. bestmdglicher Erziehung®) in dieser Frage getroffen werden. Eine bestmdg-
liche Erziehung ist immer nur die, von der auch die Eltermn Gberzeugt sind. Sie kennen in aller Regel ihre Kinder
besser, als "Amtsgutachter”. Im Fall grober Verletzungen der Erziehungspflicht bietet das Jugendwohifahrtrecht
hinreichende Handhaben.

Die Geltung des § 8a Abs 2 IS SchPfiG ist auf vier Jahre zu beschranken. Der
einschiagige Passus in den EB (S 5, letzter Satz) ist zu streichen.

Die Integration behinderter Kinder muf3 in aller Regel in der Schule “ums Eck" erfolgen: Nur dann bleiben Kon-
takte zu Nachbam und Freunden erthalten bzw kdnnen aufgebaut werden. “Soziale integration® kann die Schule
allein nicht schaffen.

Der Aufbau spezialisierter ‘Integrationsschulen® wirde zu einer weiteren Differenzierung des Schulwesens
fohren; sie wiirden rasch als spezielle Sonderschulen betrachtet werden.

GewiB3 kdnnen in einer Phase der Umstrukturierung Probleme entstehen, die nicht sofort geldst werden kdnnen.
Nach einer Phase von stwa 4 Jahren mOBte die Schulverwaltung aber in der Lage sein, jedem Kind
wohnortnahe integration zu bieten - wie das auch Gberall im Ausland mdglich war.

§ 3 Abs 1 lit ¢ SchUG entféllt ebenso wie der neu vorgesehene Abs 7a

Der bisherige § 3 Abs 1 lit ¢ SchUG sieht vor, da3 die Aufnahme in dsterreichische Schulen von der erforderti-
chen gesundheitlichen und kdmperliche Eignung abhangt. Diese diskriminierende und Oberfilissige Bestimmung
ist ganziich zu beseitigen. Soweit zB fr den Besuch von Sporthauptschulen besondere kérperliche Anforde-
rungen bestehen, sind sie ohnedies Teil der gesetzlichen Aulnahmsvoraussetzungen. Ansonsten sind Schiler,
die trotz Behinderungen dem Lehipian folgen kdnnen ohne weiterss in allen Schulen aufzunehmen - s. den
BMUK-ErlaB vom 29.4.86 “Kdrperbehinderte oder sinnesbehinderte Kinder im Schutwasen Osterreichs® (2
36.153/20-11¢/86).

In § 2 Abs 1 SchOG ist dem ersten Absatz anzufiigen: "Um diese Ziele der dster-

reichischen Schule zu erreichen, haben alle jungen Menschen das Recht auf ge-
meinsamen Unterricht in einer Schule ohne Aussonderung.*
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Das Menschenrecht auf Integration muf3 auch als grundiegende Aufgabe der dstemeichischen Schule vi
werden. Das kiare Bekenntnis der Bundesregierung zum grundsatziichen Vorrang schulischer integral)
Beibehaltung der Optionsmdglichkeit flr die Sonderschule - wie es im Behindertenkonzept (S 22 unten|

4.4) Niederschlag gefunden hat, darf in der Zielbestimmung der dsterreichischen Schule nicht fehlen. | ||

§ 131a SchOG muB die Berufsschulen und die mittleren und hoheren Schulen,
sowie die Sekundarstufe ohne Einschrankung erfassen :
Entsprechend dem BeschiuB8 der Bundesregierung, die Forderungsmoglichkeiten behinderter Schiler ®in all-
gemeinbiidenden und benufsbildenden mittleren und hoheren Schulen auszuweiten® (Behindertenkohzept, S
25) massen die Schulversuche nun auch in diesem Bereich begonnen werden. Gerade die besonderen
Schwierigkeiten die hier bestehen, machen es notwendig konzeptive Arbeit zu leisten mdprakﬁsctp Ertah-
rungen zu sammeln ehe eine groBe Zahl behinderter Kinder die integrative Klassen absolviert haben, leine L&-
sung dieser Fragen und Probleme dringlich macht.

Der bisherige Text des § 131a Abs 6 SchOG erlaubt Schulversuche in der Sekundarstute nur fir Kinder, die in
der Volksschule "im Rahmen von Schulversuchen im Sinne des Abs 1° unterrichtet wurden. Diese Einschran-
kung ist sinnwidrig und geht zunehmend ins Leere, well im Rahmen der Volksschule integrativer Untermicht -
jahresweise aufsteigend - keinen Schulygrsuch mehr darsteltt.

2. Iititssi n

§ 13 Abs 1 SchOG muf3 lauten: "Die Ausfiihrungsgesetzgebung hat zu bestim-
men, unter welchen Voraussetzungen und in welchem AusmaB in Klassen, die
von Kindem mit sonderpadagogischem Forderbedarf oder Kindem mit nichtdeut-
scher Muttérsprache besucht werden, zusatzliche Lehrer einzusetzen sind. Dabei
ist vorzusehen, dal3 zusétzliche Lehrer in Klassen, die von Kindem mit sbnder-
padagogischem Forderbedarf besucht werden, im Mindestausmaf der halben
Zahl der Unterrichtsstunden einzusetzen sind. Ferner, daB3 als Richtwert in Klas-
sen mit drei oder vier Schillem mit sonderpiddagogischem Forderbedarf zwei
Klassenlehrer vorzusehen sind."

Die Formulierung des Entwurts enthilt keineriei Grundsatze. Um den Erfolg integrativen Untertichts bundesweit

sicherzustellen, massen aber qualitative Mindeststandards vorgegeben werden. Aus der Erfah der
Schulversuche kann gesagt werden, daB ein zweiter Lehrer wenigstens die Halfte der Unterrichtsstu an-
wesend sein muf3, um integrativ tatig werden zu kdnnen - geringeres Ausmaf an "Stitzlehrer- fohrt zu

Einzeluntemicht der aussondert bzw zum Fehlschiagen der Statzmaf3nahme.

Als zweiten "Eckwert” soll das Gesetz die Zahlen der klassischen Integrationsklasse nennen, mit defen haufi-
ger Einrichtung das BMUK ja rechnet (EB zum SchOG, S 2). Diese jedoch nur als Richtwert, weil es tiich
auf die Umstande des konkreten Einzeifalls ankommt.

Durch die ausdr(ickliche Bezeichnung des voll eingesstzten "Zweitlehrers" als zweiter Klasseniehrer wird femer
klargestelit, daf in diesem Fall zwei gleich gestelite Lehrer in gemeinsamer Verantwortung die Klasse fihren.
Auch wird durch die Textierung vermieden, daf3 der zusatzliche Lehrer als ausschlieBlich oder speziell fur die
behinderten Kinder zustandig angesehen wird. Dies wére der Zlelsetzung integrativen Unterrichts gerade
entgegengesetzt.

DaB - wie immer - entsprechend qualifizierte Lehrer einzusetzen sind, braucht nicht in irrefGhrender Weise be-
tont werden; es kdnnten daraus unrichtige Umkehrschilisse abgeleltet werden. Femer ist gerade "ﬂ? Umgang
mit behinderten Kindem die ndtige Qualifikation selten eine formale Ausbildung, sondem vielmehr Engage-
ment, Kooperationsfahigkeit und stete Lembereitschaft - wie das hohe Ausmaf "ungeprifter” LehreranSon

derschulen deutlich zeigt. Formelle Schranken wéren hier unproduktiv, ja schadlich. Die einschiagige Formu-
IletmgindenEBzude"oOG(S4mten)zeugtvoneinemabsokﬁmgemchﬂerﬂgtanmmrauen Schul-
verwaltung gegen(ber der Lehrerschaft.

www.parlament.gv.at




32/SN-280/ME XVIII. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) 5von 30
3

In § 14 Abs 1 SchOG entfallen die Worte "unter welchen Voraussetzungen®; es ist
anzufiigen: "Dabei ist als Richtwert eine Hochstzahl von 20 Kindem fir Klassen
die von Kindem mit sonderpadagogischem Fdrderbedarf besucht werden vorzu-
sehen, wobei die Anzahl der Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf 20%
der Gesamtschiilerzahl der Klasse nicht abersteigen soll.*

Die Formulienung des Entwurfs enthéilt keinerlei Grundsatze, sondem lediglich eine kompetenzwidrige Dele-
gation der Entscheidungsbefugnis an den Landesgesetzgeber.

Grundsatziich ist in jeder Integrationsklasse eine maximale Schilerzahl von 20 vorzusehen. Diese Regeiung
hat sich im Schulversuch bestens bewahrt. Sonderpadagogischer Forderbedarf wird ja nur attestiert, wenn we-
sentliche Behinderungen voriegen. Fir eine landesgesetzliche Umschreibung “unter welchen Voraussetzun-
gen® die Schilerhdchstzahl zu vermindem ist, bleibt daher kein Raum.

Die Grundsatz-Gesetzgebung soll andererseits Freirdume lassen, weswegen nur ein “Richtwert® vorgegeben
werden soll. Dies, weil auch hier die Umstande des Einzelfalls wesentlich sind.

Die Behauptungen der EB (S 5) Gber Erfahrungen der Schulversuche, hinsichiich der Erfolge von Unterrichts-
arbeit in Integrationsklassen mit Gberhdhter Schilerzahl sind schiicht falsch: Solche Erfahrungen existieren
nicht, da keine Integrationsklassen gefGhrt wurden, in denen wesentlich mehr als 20 Schiller unterrichtet wur-
den.

§ 11 Abs 4 SchOG und § 9 Abs 1a SchUG entfallen

Die Fahrung von "Kooperationskiassen® hat sich in den begleitenden Untersuchungen zum Schulversuch als
nicht effizient erwiesen.

In § 9 Abs 1 SchUG tritt an die Stelle der Worte: "...vier Kinder..." die Wortgruppe:
*...20% der Gesamtzahl der Schiiler..."

Die Erfahrungen der Schulversuche haben gezeigt, daf3 eine Festiegung aut absolute Zahien nicht zweckmasig
ist. Es kommt vielmehr aut ein geeignetes “padagogisches Ensemble® an.

Dem § 13 Abs 1 SchUG ist anzufiigen: "Schulveranstaltungen sind so zu planen,
daB auch Schiler mit sonderpadagogischem Férderbedarf uneingeschrankt
daran teilnehmen kdnnen."

Die Erfahrung der Schulversuche hat gezeigt, daf3 bei etwas gutem Willen behinderte Kinder auch an allen
Schulveranstaltungen teilnehmen kdnnen. Dies soll daher auch gesefziich vorgesehen werden. Parallel dazu
missen die ndtigen Hilfen zB durch Adaptierung der SchulveranstaltungsVO gesichert werden.

. Kom ilun

§ 17 Abs 4 SchUG muB lauten: *...festgestellt wurde, haben deren Eltem und
Lehrer nach Beratung mit dem Padagogischen Zentrum einvernehmlich minde-
stens einmal pro Jahr festzulegen, ob und in welchem Ausmaf3 der Schiiler nach
dem Lehrplan einer anderen Schulart bzw einer Schulstufe, die seinem Alter nicht
entspricht zu unterrichten ist und welche vorrangigen Ziele far die Unter-
richtsarbeit gelten (Personlicher Bildungsplan). Kommt ein einvemehmlicher Be-
schluBB nicht zustande, hat die Schulbehérde erster Instanz Gber die Fragen des
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Lehrplanes bescheidmaBig zu entscheiden. Dabei ist § 8 Abs 1 SchPfiG Jnnge-
man anzuwenden." |

Schon bisher war der Stempel *Sonderschule® oft ein Stolperstein fr das ganze weitere Leben und il ) Kran-
kung far die Etem. Die Formulierung des Entwurls sieht wieder vor, daf3 generell durch Bescheid des|Bezirks-
schulrates festgelegt wird, nach weichem Lehrplan (Lehrpianteil) behinderte Kinder unterrichtet wel Damit
wilrde emeut ein blrokratischer Eingriff gesetzt, der das Vertrauensverhiltnis Eltern - Schule schwer und
Kinder und Eltem formal abstempelt. Tatséchlich kann die Frage des richtigen Lehrplans nur von | Lehrem
des Kindes in vertrauensvollem Kontakt mit den Eltemn beurteiit und entschieden werden.

Geschieht dies im Rahmen der Erarbeitung eines persdnlichen Bildungsplanes wird auch die Notwondg(ed
und Sinnhaftigkeit derartiger, zT formaler Festlegungen deutlicher. Nur im Streitfall entscheidet die Schulbe-
horde mit Bescheid, dann aber nur die Fragen des Lehrplans (nicht des persdnlichen Bildungsplans) und unter
Anwendung der besonderen Verfahrensgarantieen des § 8 Abs 1 SchPiG (s. dazu auch unten Pkt 5).

Gleiches gilt fir die Entscheidung Ober die Anwendung von Lehrplanen anderer Schulstufen. Auf weicher
Grundlage die Schulkonferenz derartiges entscheiden kdnnte ist - in der Volksschule - vollig unerﬁndl|d1

§ 25 Abs 5a SchUG muB lauten: °...; Hierliber entscheiden der oder die thssen-
lehrer nach vorheriger Beratung mit den Eltern oder sonstigen Erziehungsberech-
tigten und den von diesen ggf beigezogenen weiteren Personen.®

Auch die Entscheidung (Ober das Aufsteigen kann im vorliegenden Zusammenhang nicht sinnvollerweise der
Schulkonferenz Gbertragen werden. Es geht ja nicht um die gleiche Anwendung genereller Richtlinien auf alle
Schller sondem um die sachkundige Ldsung je eines Einzelfalies. Die dazu ndtigen Informationen aber
nur Klassenlehrer und Eltem sowie Therapeuten. Diese sollen daher gemeinsam beraten, wobei dleelzie-
hung von Therapeuten den Eltem freisteht.

i
¥

4. Padagogi Freiheiten

§ 10 SchUG ist als Abs 4 anzufigen: "Beim Unterricht in Klassen die Schiiler mit
sonderpadagogischem Férderbedarf besuchen, kénnen Stunden in Unterrichts-
bldcke zusammengefaBt werden; weiters kann von der Stundentafel zditweilig
abgewichen werden, wobei jedoch solche Abweichungen innerhalb angemesse-
ner Zeit auszugleichen sind. Fir Schiler mit sonderpadagogischem F6rdei‘bedarf
kann dieser Ausgleich unterbleiben, soweit das Erreichen des Lehrziels dadurch
nicht gefahrdet wird."

Der integrative Untenricht braucht erhdhte Flexibilitat. Es mu3 moglich sein Einheiten zu blocken und ndtigen-
falls das starre Schema des Wochenplans vorbergehend zu durchbrechen

§ 18 SchUG ist als Abs 2a einzufiigen: "In Klassen die Kinder mit sonderpadago-
gischem Férderbedarf besuchen, kénnen abweichende Formen der Beurteilung,
insbesondere Formen der verbalen Beurteilung durch BeschluB des Klassenfo-
rums, wo dieses nicht vorgesehen ist einer nach gleichen Grundsatzen durchzu-
fihrenden Versammiung festgelegt werden. Bei Schulwechsel und zur Aufnahme
oder zum Ubertritt in eine andere Schule ist jedenfalls auch eine Noten-
Beurteilung vorzunehmen.*
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In Integrationsidassen sollen die Eltem durch entsprechenden Beschiu3 im Klassenforum - wo es disses nicht
gibt gilt analoges, z.B. der *Eltemabend" - Formen der verbalen Leistungsbeurteilung beschlieBen kdnnen. Dies
ist oft wichtig um Konkurrenz und BenotungsmiBverstiandnisse zwischen behinderten und nichtbehinderten
Kindem zu vermeiden. Bei Schulwechsel missen jederfalls Noten gegeben werden.

§ 49 Abs 1 SchUG sollte unverandert bleiben

Der Schulausschiuf3 ist sinnlos, weil kein geeignetes Mittel das Verhalten zu &ndem. Dauemde Getéhrdung der
Sittlichkeit, kdrperlichen Sicherheit oder des Eigentums von Mitschalem ist ein Zeichen schwerer Verhaltens-
stdrungen, die durch padagogische und therapeutische Hilfen, nicht durch "Versetzung® gebessert oder beho-
ben werden kdnnen. Entsprechende Hilfen wiren zur Verfigung zu stelien, ggf jugendwohifahrtrechtliche Maf3-
nahmen einzuleiten.

5. Verfahrensfragen

§ 8 Abs 1 SchPflG: Es sollen primar Gutachten von Personen, welche das Kind
bisher padagogisch, therapeutisch oder arztlich betreut haben und nur sekundér
*Amtsgutachten® eingehoit werden. Besucht ein Kind schon die Schule, sind je-
denfalls auch Gutachten der unterrichtenden Lehrer einzuholen.

Gutachten von Personen, die mit einem behinderten Kind bereits langer gearbeitet haben, sind zwangslaufig
aussagekraftiger und valider als Gutachten, die auf kurzer Testung und Beobachtung aufbauen massen. Zu-
dem werden sie haufig aut Grund der bisherigen Arbeit ersteilt werden kdnnen, so daf3 die flr behinderte Kin-
der besonders belastende Testsituation vermieden werden kann. Letztlich ist aus diesem Grund mit nur gerin-
gen Kosten solcher Gutachten zu rechnen, denen erhebliche Personalkosten fiir die - eventuell auszubauenden
- behdrdlichen Gutachterdienste gegentberstehen.

§ 8 Abs 4 SchPfiG: Es ist fir BSR und LSR je eine Pflicht zur Entscheidung bin-
nen zwei Monaten - bei sonstigem Devolutions- bzw Saumnisbeschwerderecht -
aufzunehmen

Die allgemeine Entscheidungsfrist von 6 Monaten kann den Schulbehdrden in diesem Verfahren nicht zuge-
standen werden. Durch die vorgesshene Verwendung von Gutachten bisheriger Betreuer (s.0.) ist eine schnelle
Abwickiung auch leichter moglich. Zwischen Schuleinschreibung (das ist der haufigste Ausgangspunkt soicher
Vertahren) und Schulbeginn stehen regeimaBig hochstens 6 Monate zur Verfagung. in dieser Zeitspanne mu3

das Verfahren - inklusive einer alifdlligen Befassung des Verwaltungsgerichtshotfes, der in dringsnden Faflen
schinell entscheidet - abgewickelt werden kdnnen.

§ 8a Abs 2 SchPfiG: Nach dem ersten Satz ist einzufligen: "Er hat sie, auch
schriftlich, dariiber zu informieren, daB ihr Kind das Recht auf eine integrative

Beschulung in der Volksschule besitzt."
Eine korrekte Beratung der Eltem setzt voraus, daB3 diese Kar Gber die bestehenden Altemativen informiert
sind. Angesichts der jahrzehntelangen Tradition des Sonderschulwesens ist es daher ndtig, die eingetretene

Anderung zu betonen bzw in einer Form darGber aufzukiaren, die die Wichtigkeit dieser Information unter-
streicht.
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6. Schulunfahigkeit

§ 15 SchPfiG: Der Begriff der *Schulunfahigkeit” ist ersatzlos zu streichen

Auch der vorliegende Entwuif erkiart die Schulverwaltung ganziich unverantwortlich fr eine kieine G
sonders schwer behinderter Kinder - und riskiert damit emeut den Verfassungsbruch: Art 2 des 1. ZP zur MRK
erkiart, daB plemand das Recht auf Bildung verwehrt werden darf. Auch wenn Schulen nicht die richtige
sind, hat doch die Schulverwaltung auch diesen Kindemn verantwortlich zu einer ihrer Lebenslage adiquaten
Bildung und Betreuung auBerhalb der Schule zu verhetfen. !

§ 15 Abs 3 SchPflG: Der letzte Halbsatz ist zu streichen

Wenn der Mut zum ganzlichen Verzicht auf den Begriff der "Schuluntihigkeit® fehlen solite, muB ensde ‘
zusétziiche, wemOssigeBesdIaMmdesBeobadmIgsvenahmnsaMSondersduenmedw
derte entfallen. Eine Rechtspfiicht zur Beobachtung besteht ohnedies nicht. Die Umstanden in einzelnen Fallen, d
zB raumiiche Distanzen, konnten aber eine andere Lsung nahelegen, die nicht Gberflissiger Weise igenerell |
verboten werden muf3. |

1. Formulierungsfragen

Die EB sollten die grundrechtlichen Ziele des Gesetzentwurfs erwédhnen

Das Anliegen der Gesstzesanderungen ist nicht lediglich die Erfallung irgendeines Punktes des Arbpiism)ef 1
einkommens der Regierungsparteien. Es entspricht einem EntschiieBungsantrag des Bundesrates, em Be- !
hindertenkonzept der Bundesregierung (Pkt 4) und vor allem dem intemational bereits weithin anefkannten i
Menschenrecht auf Nicht-Aussonderung. Damit steht der Entwurf auch in der Tradition der Anti-Diskriminie- |
rungsgesetze, wie sie im skandinavischen und angeisachsischer Raum weithin blich sind. Auch das kiare Be- b
kenntnis der Bundesregierung zum grundsatzlichen Vomang schulischer Integration - bel Bei der
Optionsmogtichkeit far die Sonderschule - wie es im Behindertenkonzept (S 22 unten und Pkt 4.4) Nle@érscfhg

gefunden hat, fehlt in den Erauterungen.

§ 8a Abs 2 SchPflG: Das Wort "bestehende” (Férdermdglichkeiten) muf3 entfallen

Wie die EB richtig darlegen, geht es nicht nur um bestshende, sondem - vorderhand sogarmetstensrunerst
zu schaffende Fordemmadglichkeiten. Die Beratung soll gerade diese Frage umfassen.

§ 14 Abs 9a SchPfiG: Der letzte Halbsatz ab "sofern der BSR..." sollte entfallen

Das Recht zum Besuch der Vorschulstufe kann wohi nicht von einer *Empfehlung" abh&ingig gemacht werden.
§ 8a Abs 2 letzter Satz enthalt keine "Voraussetzung®" sondem legt fest, daB der BSR eine En j
(Feststellung) zu treffen hat (s.a. oben, Pkt 1) |

Die Formulierung des § 30 Abs 3 Z 2 SchPiG muB sicherstellen, daf3 Kin}&!er die
im Schuljahr 1992/93 die Vorschulstufe besucht haben von der Neuregelung er-
faf3t werden.

Die Formulierung des Entwurfs wirde dazu fGhren, daf3 Kinder, die im Schuljahr 1992/93 die Vorsch be-
sucht haben nicht integriert werden darften, was offenbar nicht beabsichiigt ist. Far sie dlrfen namiich keine
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32/SN-280/ME XVIII. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) 9von 30

Schuiversuche mehr erdffnet werden (§ 131a Abs 6 SchOG), andererseits haben sie “das erste Jahr der all-
gemeinen Schulpflicht® bereits hinter sich und wirden daher auch von der Neuregeiung nicht erfa3t.

Eine Ubergangsbestimmung muB Bescheide auBer Kraft setzen, die aufgrund
des alten § 8 SchPfiG fiir Kinder ergangen sind, die von der Neuregelung erfaf3t
werden

Im Fruhjahr "93 kdnnten noch Sonderschul-Zuweisungsbescheide flr die erste Klasse ergehen, solange die
ge&inderte Rechtslage nicht feststeht. Durch eine Ubergangsbestimmung missen diese Bescheide, die im
Zeitpunkt ihrer Erlassung rechtskonform waren, kraft Gesetzes auBBer Geltung gesetzt werden.

In § 23 Abs 2 SchOG wurde die Erwahnung der AHS vergessen

Diese begriiBenswerte Bestimmung geht zu Recht davon aus, daf3 es mdglich sein muf3, auch behinderts Kin-
der die die Sonderschule besuchen, nach allen vorhandenen Lehmianen zu unterrichten. Nur so stehen dies-
bezlglich diesen Kindem die gleichen Chancen offen, wie jenen, deren ERem sich fUr integrative Erzieshung
entschieden haben. Dann muB3 aber bei entsprechender (Teil-)Begabung, auch sin Unterricht auf AHS-Niveau
zuiassig und beurkundbar sein.

§ 27a SchOG: Die Bezeichnung "Padagogische Zentren® ist vorzuziehen - Kor-
rektur der EB

Entsprechend dem integrativen Auftrag der geplanten Einrichtung solite sie keinen aussondemden Namen
tragen.

Die EB zum SchOG, S 7 in der 6. und 7. Zeile erwahnen - wohl aufgrund einer friheren Fassung - die nun im
Gesetz nicht mehr vorgesshene Stammschul-Zuweisung aller Integrationsiehrer zu “einzelnen Sonderschulen®,
also erkennbar den zukiOnftigen P&dagogischen Zentren. Dieser Oberholte Passus kdnnte als Empfehlung
mif3verstanden werden und solite daher entfallen.

IrrefUhrender Hinweis in den EB

Die EB zum SchPfiG, S 3 behaupten, vor einem Antrag einer Schule auf Einleitung des § 8 - Verfahrens miB-
fen alle padagogischen Mdglichkeiten des allgemeinen Schulwesens ausgeschdpft werden. Eine soiche Ver-
pllichtung sieht das Gesetz kiarerweise nicht vor, wird doch in aller Regel das § 8 Verfahren vor Beginn des
Schulbesuchs - namlich unmittelbar nach der Schuleinschreibung - durchgefhrt werden.

. leitm hm

Der Schultransport behinderter Kinder muf3 ebenso sichergestellt werden, wie
pflegerische und ggf therapeutische Leistungen in der Schule - vgl. die Ergeb-
nisse der "Hovorka“-Studie. Dazu mu3 das FLAG erginzt bzw missen Art 15a B-
VG - Vereinbarungen mit den Landem getroffen werden. Die Padagogischen
Zentren (§ 27a SchOG) sollten damit beauftragt werden, diese Dienste in Zu-
sammenarbeit mit bestehenden Einrichtungen zur Verfiigung zu stellen.

Die Lehreraus- und vor allem -fortbildung muf3 massiv auf Team-teaching und in-
tegrativen Unterricht zentriert werden. Supervision muf3 angeboten werden.

www.parlament.gv.at
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Die Einrichtung von integrations-Beratungsstellen auBerhalb der Schulvervialtung

nach dem Vorbild der NO-Beratungsstelle fir Kindergarten-integration ist u

Ansprechpartner zu geben, dem sie ohne Vorbehalt und Angst gegentb
kdnnen.

lich, um von vomherein Konflikte zu vermeiden und interessierten Elterr;'fmen

erlaB-

reten

'
I
i

www.parlament.gv.at




e AB uBWe | led MMM

TEXTGEGENUBERSTELLUNG
Bundesgesetz mit dem das Schulorganisationsgesetz geiindert werden soll .

Entwurf des BMUK Stellungnahme der dsterr. Eltern-Initiativen fiir schulische Integration

" In§ 2 (1) ist dem ersten Absatz anzufiigen: "Um diese Ziele der l
ssterreichischen Schule zu erreichen, haben alle jungen Menschen das Recht

auf gemeinsamen Unterricht in einer Schule ohne Aussonderung.” i

590 L ]

(2) Die Volksschule hat in den ergiis’ vier schulstufen
(Grundschule) eine flr alle Schiiler gemeinsame Elementar-
bildung zu vermitteln. Plir Kinder mit sonderpiidagogischem
Pérderbedarf (8§ 8 Abs. 1 des schulpflichtgesetses 1985,
BGBl1.Nr. 76, in der Fassung BGBl.Nr. ee+/1993) sind die
pildungsaufgaben der der Behinderung entsprechenden Sonder-
schulart zu berficksichtigen. '

§ 10. ...

(4) Pir Kinder mit sonderplidagogischem Pirderbedart
findet nach MaSgabe der Behinderung der entsprechende Lehré
plan der sonderschule Anwendung. . '

$ 11. ... . §11
- (4) entfillt
(4) Zur ErmSglichung des seitweisen gemeinsamen Unter-
richtes von nicht behinderten Kindern und Kinderm mit
sonderplidagogischem rérderbedarf kinnen seitwveise volks-

schulklassen und sonderschulklassen gemeinsam gefUhrt
werden, wobei sur Vermeidung su hoher Schiilersahlen Klaseen-

verblinde aufgellst werden kinnen.

(1B LIO SaIUUEISIB) BweUBUN|BIS - d " [1IAX JN/08Z-NS/ZE
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Vorgeschlagene Fassung

$ 13.

(1) Der Unterrxicht in jeder Volksschulklasse ist -
abgesehen von einzelnen Unterrichtsgegenstiinden und
einzelnen Unterrichtsstunden - durch einen Klassenlehrer su
erteilen. Fir Kinder mit sonderplidagogischem PSrderbedart
sowie flr Kinder mit nichtdeutscher Muttersprache kinnen
entsprechend ausgebildete Lehrer zuslitzlich eingesetst
werden.

s 1‘-

(1) Die Zahl der Schller in einer Volksschulklasse -
ausgenommen die Vorschulklasse - darf 30 nicht Ubersteigen
und 10 nicht unterschreiten; sofern hievoa aus besonderen
Griinden (z.B. zur Erhaltung von Schulstandorten oder der
hSheren Schulorganisation) ein Abweichen erforderlich ist,
hat dariiber die nach dem Ausfiihrungsgesets sustiindige
BehSrde nach AnhSrung des Schulerhalters, des Bezirksechul-
rates und des Landesschulrates zu entscheiden. Die Aus-
fuhrungsgesetsgebung hat su bestimmen, unter welchen Voraus-
setzungen und in welchem AusmaB die KlassenschiilerhSchstsahl
fUr Klassen, in denen sich Kinder mit sonderplidagogischem
rdrderbedarf befinden, niedriger als 30 ist.

§ 13 (1) muB lauten: "Die Ausfiihrungsgesetzgebung hat zu bestimmen,
unter welchen Voraussetzungen und in welchem Ausma8 in Klassen, die
von Kindern mit sonderpédagogischem Forderbedarf oder Kindern mit
nichtdeutscher Muttersprache besucht werden, zusitzliche Lehrer
einzusetzen sind. Dabei ist vorzusehen, daB zusttzliche Lehrer in Klassen,
die von Kindern mit sonderpidagogischem Forderbedarf besucht werden,
im MindestausmaB der halben Zahl der Unterrichtsstunden einzusetzen sind.
Ferner, daf} als Richtwert in Klassen mit drei oder vier Schillern mit
sonderpédagogischem Forderbedarf zwei Klassenlehrer vorzusehen sind."

In § 14 (1) entfallen die Worte "unter welchen Voraussetzungen”; es ist
anzufiigen: "Dabei ist als Richtwert eine Hochstzahl von 20 Kindern fiir
Klassen die von Kindern mit sonderptidagogischem Forderbedarf besucht
werden vorzusehen, wobei die Anzahl der Kinder mit sonderpéddagogischem
Forderbedarf 20 % der Gesamtschiilerzahl der Klasse nicht iibersteigen
soll."

(feu1B IO SeluUeDSaB) auieuBuN RIS~ dB “TITAX JIN/08Z-NS/ZE
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Vorgeschlagene Fassung
$ 23. '

(1) ... (Derzeitiger Wortlaut des § 23) ...

(2) Soweit flir einselne Arten der Sonderschule eigene 1,; A§ j3 (2) wurde die Erwihnung der AHS vergessen

Lehrpline erlassen werden, ist in diesen vorzusehen, daf
Schliler in jenen Unterrichtsgegenstiinden nach dem Lehrplan
der Volksschule, der Hauptschule oder des Polytechnischen
Lehrganges unterrichtet werden kénnen, in denen ohne Uber-

forderung die Erreichung des Lehrzieles erwartet werden
kann.

¢) Verfassungsbestimmungen
Sonderplidagogische Zentren

$ 27a. (1) Sonderschulen haben durch Bereitstellung | §27a Die Bezeichnung "Pidagogische Zentren” ist vorzuziehen - Korrektur
und Koordination sonderplidagogischer MafSnahmen in anderen der EB
Schularten dasu beisutragen, daS Kinder mit sonder- )
plidagogischem Firderbedarf in bestmSglicher Weise auch in
allgemeinen Schulen unterrichtet werden kinnen
(Sonderpldagogische Zentren).

(2) Der Landesschulrat (Kollegium) hat auf Antétq des
Bezirksschulrates bestimmte Sonderschulen als Sonder-
plidagogische Zentren festsulegen.

(3) Landeslehrer, die susiitzslich an Volkeschulen gealls

$ 13 Abs. ] sweiter Sats fUr KXinder mit undonl«mtubon'
P8rderbedarf eingesetst werden, sind durch sonder-

pliidagogische Sentren su betreuen. '

(feu1B 1O SRIULLISAB) BWLRUBUN|RIS - dD *IIIAX AIN/08Z-NS/ZE
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Vorgeschlagene Fassung

(4) Der Bezirksschulrat (Kollegium) hat jene Lehrer an
sonderplidagogischen Zentren zu bestimmen, welche die sonder-
plidagogische Beratung der Lehrer an Volkeschulen mit Kindern
mit sonderplidagogischem F8rderbedarf ausszullben haben.

(5) Der Bund hat den nachzuweisenden Mehraufwand zu
tragen, der durch die Fihrung sonderschule als Sonder-
plidagogisches Zentrum entsteht.

§ 95. ...

(3a) An Bildungsanstalten f{ir Kindergartenpldagogik
k8nnen nach Bedarf Kollegs eingerichtet werden, welche die
Aufgabe haben, in einem viersemestrigen Bildungsgang
Absolventen von hSheren Schulen zum beruflichen Bildungesziel
der Bildungsanstalt fiir Kindergartenplidagogik gemii § 94 zu
fuhren. Die Kollege kinnen auch als schulen fUr Berufs-
tiitige, erforderlichenfalls unter Verliingerung der Aus-
bildungsdauer, gefiihrt werden.

596. LI

(la) Fir die Lehrplline der Kollegs (§ 95 Abs. 3)
gelten die Bestimmungen des Abs. 1 mit dexr MafSgabe, daf der
Unterricht auf jene Unterrichtsgegenstiinde bsw. Lehrstoffe
zu beschriinken ist, die nicht im wesentlichen bereits in dem
vor dem Besuch des Kollege surlickgelegten Bildungegang vor-
gesehen sind.

1l
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vorgeschlagene Fassung
s 97. :

(1) ... (Derseitiger Wortlaut des $ 97) ...

(2) Die Aufnahme in ein Xolleg (§ 95 Abs. 3) setste
die erfolgreiche Ablegung der Reifepriifung einer bSheren
schule anderer Art und die erfolgreiche Ablegung einer

Eignungspriifung voraus.

g 98. ...

(la) Die Kollegs ($ 96 Abs. 3) schliefien mit einer

Reife- und Befihigungepriifung ab, die auf jene Unterrichte-
gegenstiinde bzw. Lehrstoffe su beschriinken ist, die nicht im

wesentlichen bereits durch den vor dem Besuch des Kollegs
zurlickgelegten Bildungsgang nachgewiesen sind. Wird das
Kolleg aufgrund einer studienberechtigungspriifung ($ 8¢c)
besucht, kann der Ausbildungsgang statt durch eine Reife-
und Beflhigungspriifung durch eine Befihigungspriifung
abgeschlossen werden, deren Inhalt auf den berufsbildenden
Ausbildungsbereich des Kollegs zu beschriinken ist.

§§ 102 bis 109, § 125 Abs. 1, § 126 Abs. 1
... Pildungsanstalten fir sosialplidagogik ceno
... Bildungsanstalt flr sozialpliidagogik ...

§ 103 Abs. 4
... Institut fUr sosialphidagogik ...

§ 109 Abe. 2 -

... Bundesinstitut flir sozialplidagogik ...

(1B LIO SaIUUEISSB) BweUBUN|BIS - d " [1IAX JN/08Z-NS/ZE
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Vorgo.chlagin. Fassung |
§ 131a muB die Berufsschulen und die mittleren und hoheren Schulen,
sowie die Sekundarstufe ohne Einschrinkung erfassen

§$ 131. ...

{(7) Die nachstehenden Bestizmungen dieses Bundes-
gesetzes in der Fassung des Bundesgesetses BGBl.Wr. eeo/1993

treten wie folgt in Krafts

§ 9 Abs. 2, § 10 Abs. 4, § 11 Abs. 4 und § 131lec
hinsichtlich der vorschulstufe und der

1. Schulstufe mit 1. September 1993, hinsicht-
lich der 2. Schulstufe mit 1. September 1994,
hinsichtlich der 3. Schulstufe mit 1. September

1995 und hinsichtlich der weiteren schulstufe
mit 1. September 1996,

2. § 23, § 95 Abs. 3a, § 96 Abs. la, § 97, 8§ 98
Abs. la, die §§:102 bis 109, § 128 Abs. 1 und
§ 126 Abs. 1 mit 1. September 1993,

3. (Verfassungsbestimmung) $§ 27a mit
1. September 1993,

4. die Grundsatsbestimmungen des § 13 Abs. 1 und
des § 14 Abs. 1 gegenlber den Lindern mit Ableuf
des Tages der Kundmachung im Bundesgesetsblatt)
die Ausfihrungsbestimmungen sind mit
1. September 1993 in Kraft mu setsen.

1.

(luIBLIO SeUURTsSB) aWyeUBUN|BIS - dO “[1IAX JIN/0SZ-NS/ZE

Verordnungen auf Grund der in 3 1 genannten Bestimmungen ,
kSnnen bereits von dem der Kundmachung des genannten pundeda’
gesetzes im Bundesgesetzblatt folgenden Tag an erlassen
werden; sie treten frihestens mit 1. September 1993 in

Kraft.
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Vorgeschlagene Fassung

sSschulversuche S uUm s8chulein-
gangsbereich

$ 131c. (1) Durch die Einbindung der Vorschulstufe in
die Grundstufe I sind wikhrend der Schuljahre 1994/9% bis
1997/98 in Schulversuchen bei der Klassenbildung flexible
rormen fiir eine bedarfsgerechte, regional abgestimmte
schulische Versorgung im Schuleingangsbereich sur
individuelleren F8rderung der Kinder su erproben.

(2) Durch Schulversuche gemkB Abs. 1 darf kein susiits-
licher finanszieller Aufwand gegenilber der Filhrung dieses
Bereiches im Regelschulwesen entstehen.

(3) rir die Durchfithrung dieser Schulversuche, auch
wenn sie die innere Ordnung der betreffenden Volksschulen
betreffen, gilt § 7 mit der Mafgabe, daB im Abs. 7 an die
Stelle der Prozentsahl "S5 vHE" die Proszentsahl "20 vB" tritt.

(feu1B 1O SRIULLISAB) BWLRUBUN|RIS - dD *IIIAX AIN/08Z-NS/ZE
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TEXTGEGENUBERSTELLUNG

Bundesgesetz, mit dem das Schulunterrichtsgesetz geiindert werden soll

Entwurf des BMUK

53. co0

(7a) Fir die Aufnahme von behinderten Kindern ist Abs.
1 1lit. ¢ insoweit nicht anzuwenden, als die gesundheitliche
und kdrperliche Eignung Bestandteil des Verfahrens zur Pest-
stellung des sonderpidagogischen F8rderbedarfes (§ 6 Abs. 1
des Schulpflichtgesetzes 1985, BGBl.Mr. 76, in der jeweils
geltenden Fassung) waren.

(1) Die Schliler sind vom Schulleiter unter Beachtung
der Vorschriften {iber die Schulorganisation in Klassen
(Jahrginge) einzuteilen (Klassenbildung). In Volksschul-
klassen, in denen behinderte und nicht behinderte Kinder
gemeinsam unterrichtet werden, soll der Anteil an Kindern
mit sonderpliidagogischem PSrderbedarf in der Regel vier
Kinder nicht {ibersteigen, wobei die Art und das AusmaB der
Behinderung zu berlicksichtigen sind. In den lehrgangsmiiSigen
Berufsschulen hat der Schulleiter im Susammenhang mit der
Klassenbildung die Einteilung in die einszelnen Lehrgilinge
vorzunehmen, wobei nach M¥glichkeit auf eine gleichmiifiige
Verteilung der Schiller auf die einselnen Lehrglinge und auf
rilcksichtswiirdige Umstlinde in sozialer und betrieblicher
Hinsicht Bedacht su nehmen ist.

(la) Unbeschadet des Abs. 1 darf seitweise der Unter-.
richt in Klassen einer Volksschule gemeinsam mit Klassen
einer Sonderschule (Kooperationsklassen) geflhrt werden.

Stellungnahme der dsterr. Eltern-Initiativen fiir schulische Integration

i

§ 3 Abs 1 lit ¢ entfillt ebenso wie der neu vorgesehene Abs 7a

In§9
(1) tritt an die Stelle der Worte: "...vier Kinder..." die Wortgruppe:

"...20% der Gesamtzahl der Schiiler..."

(PPUIBLIO Se1UKedsaB) sweuBuN|BIS - dO 'I1TAX 3IN/08Z-NS/ZE
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s 17. oo e

(4) FPir Kinder, bei denen gemii § 8 Abs. 1 des Schul-
pflichtgesetzes 1985 ein sonderplidagogischer rdrderbedart
festgestellt wurde, hat unter Bedachtnahme auf diese Pest-
stellung '

a) der Bezirksschulrat zu entscheiden, ob und in
welchem AusmaB der Schiiler nach dem Lehrplan
einer anderen Schulart szu unterrichten ist,

b) die Schulkonferenz zu entscheiden, ob und in
welchen Unterrichtsgegenstiinden der Schiller nach
dem Lehrplan einer anderen Schulstufe, als der
seinem Alter entsprechenden, su unterrichten
ist. '

513. o o0

(13) Pflichtpraktika und Praktika auBSerhalb des
schulischen Unterrichtes, verbindliche und unverbindliche
bungen sowie therapeutische und funktionelle Ubungen sowie
Kurse im Zusammenhang mit der Feststellung des sonder-
pliidagogischen P8rderbedarfes (§ 0 Abs. 2 und 3 des Sochul-
pflichtgesetzes 1985) sind nicht zu beurteilen.

§ 19 Abs. 2

... Sofern fir schiller mit besonderem Firderbedarf
Lehrpliine verschiedener Schularten oder Schulstufen Anwen-
dung finden, sind Abweichungen vom Lehrplan der Schulart und
der Schulstufe, die der schiller besucht, su vermerken. ...

§ 10 ist als Abs 4 anzufiigen: "Beim Unterricht in Klassen die Schiiler mit
sonderpidagogischem Forderbedarf besuchen, konnen Stunden in
Unterrichtsblocke zusammengefaBt werden; weiters kann von  der
Stundentafel zeitweilig abgewichen werden, wobei jedoch solche
Abweichungen innerhalb angemessener Zeit auszugleichen sind. Fiir

. Schiler mit sonderptidagogischem Forderbedarf kann dieser Ausgleich

unterbleiben, soweit das Erreichen des Lehrziels dadurch nicht gefihrdet
wird," ‘

Dem § 13
(1) ist anzufiigen: "Schulveranstaltungen sind so zu planen, daB

auch Schiiler mit sonderpidagogischem Forderbedarf uneingeschrinkt daran
teilnehmen konnen."

§17
(4) muB lauten: "...festgestellt wurde, haben deren Eltern und Lehrer

nach Beratung mit dem Pidagogischen Zentrum einvernehmlich mindestens
einmal pro Jahr festzulegen, ob und in welchem Ausma8 der Schiller nach
dem Lehrplan einer anderen Schulart bzw einer Schulstufe, die seinem Alter

"~ nicht entspricht zu unterrichten ist und welche vorrangigen Ziele fir die

Unterrichtsarbeit  gelten  (Persdnlicher Bildungsplan). Kommt ein
einvernehmlicher BeschluB nicht zustande, hat die Schulbehtirde erster
Instanz iber die Fragen des Lehrplanes bescheidmiiBig zu entscheiden.
Dabei ist § 8 Abs 1 SchPflG sinngemés anzuwenden."

§ 18 ist als Abs 2a einzufiigen: "In Klassen die Kinder mit
sonderptidagogischem Férderbedarf besuchen, kdnnen abweichende Formen
der Beurteilung, insbesondere Formen der verbalen Beurteilung durch
BeschluB des Klassenforums, wo dieses nicht vorgesehen ist einer nach
gleichen Grundsitzen durchzufiihrenden Versammlung festgelegt werden.
Bei Schulwechsel und zur Aufnahme oder zum Ubertritt in eine andere
Schule ist jedenfalls auch eine Noten-Beurteilung vorzunehmen."”

0€ UoA 02
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vorgeschlagene Fassung

§ 22 Abs. 2 ...

1) sofern flr Schiller mit sonderpiidagogischem
rérderbedarf Lehrpline verschiedener Schularten

oder Schulstufen Anwendung finden, sind
Abweichungen vom Lehrplan der schulart und der
schulstufe, die der schiller besucht, szu

vermerken;
5} cee
k) cee
8 25. ...

(Sa) Schiller mit sonderpldagogischem rérderbedarf an
volksschulen sind berechtigt, in die niichsthihere Schulstufe
aufzusteigen, wenn dies fir den schillex insgesamt eine
bessere gntwicklungsmiiglichkeit bietet) hieriiber hat die
schulkonferenz gemkf § 20 Abs. ¢ zu entscheiden.

§ 28
.(5a) muB

lauten:

"

vy

Hieriiber entscheiden der

oder die

Klassenlehrer nach vorheriger Beratung mit den Eltern oder sonstigen
Erzichungsberechtigten und den_von diesen ggf. beigezogenen weiteren

Personen."

(eUIBLIO SeILEISAB) BuILRUBUN|BIS - dD *IHAX TIN/08Z-NS/ZE

0E UOA TZ



e AB uBWe | led MMM

Vorgeschlagene Fassung

§ 49.

in Schiler seine Pflichten (§ 43) in schwer-—
und die Anwendung von Erziehungs-
bleibt oder wenn das Verhalten
eines Schillers eine dauernde Gefihrdung anderer Schller
hinsichtlich ihrer sittlichkeit, kdrperlichen sicherheit
oder ihres Eigentums darstellt, ist der Schiller von der
gchule aussuschliefen. An allgemeinbildenden Pflichtschulen
ist ein Ausschluf nur sulldissig, wenn das Verhalten des
gchilers eine dauernde Geflkhrdung anderer schiilexr hinsicht-
1ich ihrer sittlichkeit, kSxrperlichen sicherheit oder ihres

Eigentums darstellt.

(1) Wenn o
wiegender Weise verletat
mitteln (§ 47) erfolglos

(Entfiillt)

557. L )

(3) Aus besonderen Anlissen kiSnnen sur Erreichung
bestimmter Siele auch andere Lehrerkonferensen, wie s.B.
Konferenzen der Lehrer fiir einen Unterrichtsgegenstand oder
Konferenzen betreffend die Integration von Kindern mit
sonderpldagogischen rérderbedarf, einberufen werden. ...

§ 49 Abs 1 sollte in geltender Fassung unveriindert bleiben

0E€ Uon e
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Vorgeschlagene Fassung

§ 62.

ishungsberechtigte haben eine
miglichst enge Zusammenarbeit in allen Fragen der Ersiehung
und des Unterrichtes der sSchiller zu pflegen. Zu diesem Sweck

sind Einzelaussprachen ($ 19 Abs. 1) und gemeinsame
Beratungen zwischen Lehrern und Ersiehungsberechtigten ber
rragen der Erziehung, den Leistungsstand, den geeignetsten
pildungsweg ($ 3 Abs. 1 des schulorqnnllntionoqo-ot:o-), die
SQhulqo-undholt-ptlogo und die Integration von Kindern mit
sonderpliidagogischem rérderbedarft durchsufihren.

(1) Lihror und Erz

§ 70 Abs. 1 ...

d) Festlegung besonderer LehrplanmaBSnahmen fur
schiiler mit sonderpidagogischen riérderbedart

(§ 17 Abs. 4),
.) LN 4
t) ¢ o0

g) LN ]
h) e o &

1) PN
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$ 82. ...

s Bundes-

(3a) Die nachstehenden pestimmungen diese
.es/1993

gesetzes in der Fassung des pundesgesetses BGBl.Nr.
treten wie folgt in Kraft:

1 und la, § 17 Abe. 4, 810

2, § 25 Abs. Sa, $ 37
1 treten hinsichtlich der
mit 1. September 1993,

1. § 3 Abs. 7a, § 9 Abs.
ghb-. 13, § 19 Abs. 2, § 22 Abs.
SAbs. 3, § 62 Abs. } und § 70 Abe .

2vorschulstufe und der 1. Schulstufe
hinsichtlich der 2. schulstufe mit 1. September 1994, hin-

(goiohtlich der 3. Schulstufe mit 1. September 1995, hinsicht-
glich der weiteren schulstufen mit 1. September 1996,

2. § 49 Abs. 1 mit 1. September 1993.

(3b) § 49 Abs. 9 tritt mit Ablauf des 31. August 1993

aufer Kraft.
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TEXTGEGENUBERSTELLUNG

Bundesgesetz, mit dem das Schulpflichtgesetz geiindert werden soll

Entwurf des BMUK

S8chulbesuch
pidagogischen

beli sonder -
r8rderbedart

$ 8. (1) Dexr Bezirksschulrat hat den sonder-
pliidagogischen P¥rderbedarf fiir ein Xind auf Antrag der
Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten des Kindes, auf
Antrag des Leiters der Schule, dem das Kind zur Aufnahme
vorgestellt worden ist oder dessen Schule es besucht oder
sonst von amtswegen festzustellen, sofern dieses infolge
physischer oder psychischer Behinderung dem Unterricht in
der Volks- oder Hauptschule oder im Polytechnischen Lehrgang
ohne besondere sonderpldagogische Firderung nicht su folgen
vermag, aber dennoch schulfihig ist. Sustiindig sur Ent-
scheidung ist der Besirksschulrat, in dessen Bereich das
Kind seinen Wohnsits hat, wenn es bereits eine 8chule
besucht, der Besirksschulrat, in dessen Bereich die Schule
gelegen ist. Der Besirksschulrat hat sur Feststellung, od
ein sonderplidagogischer Pirderbedarf besteht, ein sonder-
piidagogisches Gutachten sowie erforderlichenfalls ein schul-
oder amtslirztliches Gutachten und mit Sustimmung der Eltexn
oder sonstigen Ersishungsberechtigten des Kindes ein schul-
psychologisches Gutachten. Ferner hat der Besirksschulrat
auf Antrag der Eltern oder sonstigen Ersiehungsberechtigten
Gutachten von Personen, welche das Kind bisher plidagogisch
oder lrztlich betreut haben, einzuholen. Auf Antrag der
Eltern oder sonstigen Erziehungsberechtigten ist eine mfind-
liche Verhandlung anzuberaumen, su der die Gutachter einsu-

Stellungnahme der dsterr. Eltern-Initiativen fiir schulische Integration

§ 8. (1) Es sollen primir Gutachten von Personen, welche das Kind bishgr
pidagogisch, therapeutisch oder #rztlich betreut haben uncl. nur sekundir
" Amtsgutachten" eingeholt werden. Besucht ein Kind schon die Schule, sind
jedenfalls auch Gutachten der unterrichtenden Lehrer einzuholen.
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Vorgeschlagene Fassung

laden sind. Der Bezirksschulrat hat die Eltern oder
sonstigen Ersiehungsberechtigten auf die M3glichkeit der
genannten Antragstellungen hinsuweisen.

(2) Im Rahmen der Verfahren gemMBS Abs. 1 und 2 kann
auf Verlangen oder mit Zustimmung der Eltern oder sonstigen
Erziehungsberechtigten das Kind, sofern es die Volksschule
oder die BHauptschule noch nicht besucht, fiir hSchstens fnf
Monate in die Volksschule oder die Hauptschule oder eine
Sonderschule der beantragten Art, sofern es die Volksschule
oder die Hauptschule bereits besucht, in eine Sonderschule
der beantragten Art zur Beobachtung aufgenommen werden.

(3) Sobald der sonderpiidagogische Plrderbedarf nicht
mshr gegeben erscheint, hat der Bezirksschulrat die
Peststellung gemifS Abs. 1 aufzuheben. Flir das Verfahren
findet Abs. 1 Anwendung. Im Rahmen des Verfahrens kann auf
Verlangen oder mit Zustimmung der Eltern oder sonstigen
Erziehungsberechtigten das Kind fiir hchstens finf Monate in
die Volksschule oder die Hauptschule zur Beobachtung
aufgenommen werden.

(4) Gegen die Entscheidung des Besirkseschulrates
kinnen die Eltern oder sonstigen Ersiehungsberechtigten des
Kindes Berufung an den Landesschulrat erheben. Gegen die
Entscheidung des Landesschulrates ist ein ordentliches
Rechtsmittel nicht zullssig.

4)Es 1st fiir BSR und LSR je eine
zwei Monaten - bei sonstigem Devolutions-

aufzunehmen

Pflicht zur Entscheidung binnen

bzw' S:umnisbeschwerderecht -
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Vorgeschlagene Fassung

$ 8a. (1) Schulpflichtige Kinder mit sonder-
plidagogischem FSrderbedarf (§ 8 Abs. 1) sind berechtigt, die
allgemeine Schulpflicht einerseits in einer fir sie
geeigneten Sonderschule oder sonderschulklasse oder anderer-
seits in einer den sonderpiidagogischen Firderbedarf er-
fillenden Volksschule (Abs. 2 letster Sats) su erfillen,
soweit solche Sonder- oder Volksschulen (Klassen) vorhanden
sind und der schulweg den Kindern sumutbar oder der Schul-
besuch auf Grund der mit Zustimmung der Eltern oder
sonstigen Erziehungsberechtigten des Kindes erfolgten Unter-
bringung in einem der Schule angegliederten oder sonst
geeigneten Schiilerheim miiglich ist.

(2) Der Besirksschulrat hat anlliilich der Peststellung
des sonderplidagogischen F8rderbedarfs die Eltern oder
sonstigen Erziehungsberechtigten {iber die bestehenden
rérdermiglichkeiten in Sonderschulen und allgemeinen Schulen
und den jeweils zweckmiifigsten Schulbesuch su beraten. Die
Gutachten gemf § 8 Abs. 1 haben auch Aussagen flr diese
Beratung zu enthalten. Winschen die Eltern oder sonstigen
Erziehungsberechtigten die Aufnahme in eine Volksschule, so
hat der Bezirksschulrat festsustellen, an welcher nlichet-
gelegenen Volksschule dem sonderplidagogischen Firderbedart
entsprochen werden kann.

(3) winschen die Eltern oder sonstigen Ersziehungs-
berechtigten die Aufnahme in eine Volksschule und bestehen
keine entsprechenden P¥rdermglichkeiten an einer Volks-
schule, welche das Kind bei einem ihm sumutbaren Schulweg
erreichen kann, so hat der Beszirksschulrat unter Bedacht-
nahme auf die Gegebenheiten im Rahmen seiner Sustiindigkeiten
Maffinahmen zur Erm3glichung des Volksschulbesuches su
ergreifen und - im Falle der Sustiindigkeit anderer Stellen -
bei diesen die Durchfithrung der entsprechenden Mafinahmen su

beantragen.

§ 8a. muB lauten: "... oder andererseits in einer Volksschule (Abs 2 letzter

Satz) zu erfiillen.”

IBIS -dO "HHIAX JIN/08Z-NS/CE

(2) Nach dem ersten Satz ist einzufiigen: "Er hat sie, auchg
schriftlich, dariiber zu informieren, da8 ihr Kind das Recht auf eine<§
integrative Beschulung in der, Volksschule besitzt.”

Das Wort "bestehende” (Férdermoglichkeiten) muB entfallen.

Die Geltung des § 8a Abs 2 ist auf vier Jahre zu beschréinken. Der ein-
schliigige Passus in den EB (S 5, letzter Satz) ist zu streichen.
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Vorgeschlagene Fassung

$ 8b. Schulpflichtige Kinder mit sonderpliidagogischem
Férderbedarf, die keine Volksschule gemli § 8a oder sonstige
allgemeine Schule im Rahmen des Schulversuches gemi8 § 131a
des Schulorganisationsgesetzes in der Fassung des Bundes-
gesetzes BGBl.Nr. 327/1988 besuchen, haben ihre allgemeine
Schulpflicht in einer ihrer Eigenart und Schulflhigkeit ent-
sprechenden Sonderschule oder Sonderschulklasse su erfiillen,
soweit solche Schulen (Klassen) vorhanden sind und der
Schulweg den Kindern sumutbar oder der Schulbesuch auf Grund
der mit Zustimmung der Eltern oder sonstigen Ersiehungs-
berechtigten des Kindes erfolgten Unterbringung in einem der
Schule angegliederten oder sonst geeigneten Schiilerheim
mglich ist.

sl‘. s 00

(9a) Schulpflichtige Kinder, fiir die ein sonder-
pliidagogischer P8rderbedarf festgestellt wurde ($§ 8 Abs. 1),
sind berechtigt, das erste Jahr ihrer Schulpflicht in der
vorschulstufe einer Volksschule su erfiillen, sofern der
Besirkeschulrat im Rahmen der Beratung gemii ¢ 0 Abs. 2 den
Besuch der Vorschulstufe empfiehlt und die Voraussetszungen
des § 8a Abs. 2 letzter Satz vorliegen.

§ 15. ...

(2) Schulunfihigkeit liegt vor, wenn medizinische
Griinde einen Schulbesuch ausschlieflen oder auch nach einem
einjdhrigen Unterricht mit besonderer Firderung kein Ent-
wicklungsforteschritt feststellbar ist.

7l

§ 8b ist ersatzlos zu streichen. In den EB ist der erste Absatz auf S 5 (formal
zu § 8a) zu streichen.

14 )
: (9a) Der letzte Halbsatz ab "sofern der BSR..." sollte entfallen

§ 15 Der Begriff der "Schulunfihigkeit” ist ersatzlos zu streichen

0€ UoA 8¢
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Vorgeschlagens Fassung

(3) Auf das Verfahren zur PFeststellung der Schul-
unfihigkeit ist § 8 mit der MaBgabe anzsuwenden, dafS an die
Stelle der Peststellung des sondesrplidagogischen Firder-
bedarfes die Feststellung der Schulunflihigkeit tritt und
eine Beobachtung gemi Abs. 2 und 3 nur an einer Sonder-
schule (Sonderschulklasse) fiir schwerstbehinderte Kinder
zullissig ist.

(Entfillt)

(3) Der letzte Halbsatz ist zu streichen
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Vorgeschlagene Fassung

530. s e

(3) Die nachstehenden Bestimmmungen dieses Bundes-
gesetzes in der Fassung des Bundesgesetzes BGBl.Nr. .../1993
treten wie folgt in Kraft:

1. $ 6, § 8b, § 14 Abs. 9a sowie § 15 mit
1. Juli 1993,

2. § 8a flir Kinder im ersten Jahr der allgemeinen
Schulpflicht mit 1. Juli 1993, im zweiten Jahr der allge-
meinen Schulpflicht mit 1. Juli 1994, im dritten Jahr der
allgemeinen Schulpflicht mit 1. Juli 199% und in den
weiteren Jahren der allgemeinen Schulpflicht mit
1. Juld 1996.

Abs 3 Z 2 muB sicherstellen, daB Kinder die im

; i des § 30
Die Formuties e : chulstufe besucht haben von der Neuregelung

Schuljahr 1992/93 die Vors
erfafit werden.
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