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REPUBLIK OSTERREICH Graz,am  19.6.1993

Marburgerkai 49
Oberstaatsanwaltschaft Graz AB010 Cra

Jv 1629-1b/93.

Briefanschrift :

A-8011 Graz, Marburgerkai 49
An das ‘ Telefdn 0316/80 64-0*
Prédsidium des Nationalrates Telefax 0316/80 64-500

Sachbearbeiter
Dr.Karl Renner Ring 3 — ‘ . ’
1017 Wien Retrifit G&%FTZENTW%@F Nebenstelle (ow)

Zl -GE/M9

| Datum: 2 3,JUL|1993 |
Verteit... 2.03ull_1993 46 7) Z&m a

Betrifft: Stellungnahme™Zmmr EmMtwWOTrT IS
Bundesgesetzes gegen pornographische
Kinder- und Gewaltdarstellungen und
zum Schutz der Jugend vor Pornographie
(Pornographiegesetz)

In Entsprechung des Erlasses des ~Bundesministefiums
fur Justiz vom 28.5.1993, GZ 701.011/1-II 2/93, beehrt sich die
Oberstaatsanwaltschaft je 25 Ausfertigungen der‘Stellungnahmen
der Oberstaatsanwaltschaft und der Staatsanwaltschaften Graz,

Klagenfurt und Leoben zu obigem Entwurf vorzulegen.

[

i

Der Leiter der Oberstaafsanwaltschaft:
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. REPUBLIK OSTERREICH ‘ Gr’:lbz, am 19.7.1993
. ) Marburgerkai 49
Oberstaatsanwaltschaft Graz - ABO10 Cras
Jv 1629-1b/93
Briefanschrift
A-8011 Graz, Marburgerkai 49
An das : Telefon 0316/80 64-0*
» : Telefax 0316/80 64-500
Bundesministerium fir Justiz * Sachbearbeiter
: : ‘ EOStA*Dr.Schnuderl
Wien Nebenstelle (W)

zu GZ 701.011/1-1T 2/93

Betrifft: Pornographiegesetz; Begutachtungsverfahren

- Unter Bezugnahme auf den ErlaB vom 28.5.1993 beehrt
sich die Oberstaatsanwaltschaft Graz die Stellungnahmen der
unterstellten Staatsanwaltschaften Graz, Klagenfurt und Leoben

in Vorlage 2zu bringen und ihrerseits selbst zum Entwurf wie

| folgt Stellung zu beziehen: .

Zu § 1: Die  Schaffung - klarer ' Begriffsbestimmungen
anstélle des seinerzeitigen Begriffs der "Unzlichtigkeit" wird‘
ebenso begruBt, wie die Einséhrénkung der Strafbarkeit auf
bildliche Darstellungen und damit Straflosstellung
panbgraphischer Schrif'ten und Tonaufnahmen.

Der letzte Absatz im § 1 Z 2 des Entwurfes ("...
sofern - sie ‘ein tatsachliches - Geschehen bildlich wiedergibt
D | soll technisch manipulierte Darstellungen
(ZeiChentPickfilme, Computergraphik etc.) vonwdeb Strafbarkeit
ausnehmen (vgl. Erl. Seite 18), ist Jjedoch insoferne zur
miBverstandlichen Auslegungr geeignet, alsr auch realistisch

nachgespielte Wunschvorstellungen " Phantasien oder Traume von

~ www.parlament.gv.at
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dieser Ausnahmebestimmung erfabt werden kénnten.
sprachlich gednderte Fassung wird dher angeregt.

Zu §§ 1 und 2:

Die bloBe Einschr#nkung des Strafzweckes auf eF

sogenannten "Darstellerschutz" muB einer Kritik unterz

/werden.‘ Wenn auch ein Kausalzuammenhang zwischen
Pornographiekonsum und der Begehung von  Sexualdelil
wissenschaftlich nicht erwiesen ist, liegt auch
AusschluBbeweis diesbeztiglich nicht vor. Gleiches gilt
allgemein fur die sozial- und sexualhygienische Win
pornogréphischer Produkte (vgl. S. 7 der Enléuterungen).

dem Entwurf belgeschlossene Bericht der Bundesreglerung spn

" Eine

nen

qgen

dem

kten

ldung

Der

dcht

auf* Seite 13 selbst von der Mogllchkelt einer krankhdfiten

Abh#éngigkeit vom Konsum pornographischer Produkte und auf’ Seite

20 von der Moglichkeit der Anderung der persénl ik

Einstellung zum sexuellen 'MiBbrauch von Kindern und

Vergewaltigungen von Frauen in Richtung einer verharmlosdn

Beurteilungsweise. Sollte jedoch auch der Pornographiekons
auf diese Weise bis zu einem gewissen Grade vor dem von i
konsumiereﬁden Produkt geschiitzt werden, miBten dahe
entgegen S. 16 ff der Erlauterungen - auch realis}
fingierte pornographische Darstellungen mit Unmiundigen
pornographische Gewaltdarstellungen ponalisiert werden,

gilt insbesondere fir den Fall der Darstellung Unmundiger (¢

tatsachlich bereits mehr als 14jahrige Personen, die ledig

in ihrer korperlichen Entwicklung zuriickgeblieben sind, ung
gespielte Gewaltszenen, die in ihrer Realitétswig

erfahrungsgeméB "echten" Gewaltakten um nichts nachstehen.
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Ausgehend von der Ratio des  Berichtes der
Bundesregierung, wonach der Schutzzweck des. neuen

Pornographiegesetzes jedenfalls nicht auf die "Darsteller

“allein eingeschridnkt sein, sondern - bis zu. einem gewissen

Grade - auch die potentiellen "Konsumenten" betreffen soll,
Uberzeugt der Grundsatz, daB nur das, was zu tun strafrechtlich
untersagt ist, auch zu zeigen generell verboten sein soll "S. 9
der Erléuterungen), nicht. Immerhin gibt .es veineK‘Reihe
gesellschaftlich nach wie vor unerwlinschter Héndlungsweisen;
die‘ zwar nicht mitr Strafe bedroht sind, ‘denen aber mit
alternativen Methoden begegnet werden soll (z.B.

Schwangerschaf tsabbruch innerhalb der ersten 3 Monate,

'gleichgeschlechtliche Unzucht unter  erwachsenen . Personen

ménnlichen'Geschlechts, insbesondere gewerbsméBiger Natur). Es
sollte daher die pornographische Darstellung
gleichgeschlechtlicher Unzucht unter erwachsenen Ménnern, von -
Unzucht mit Tieren ohne die Erfordernisse der Qudlerei oder
schweren MiBhandlung sowie von extrem ekelerregenden
Sexualpraktiken weiterhin unter Strafsanktion stehen.

Zu § 3: |

Die Strafbarkeit des bloBen Besitzes

kinderpornographischer Produkte wird aus den im Bericht der

‘Bundesregierung auf Seite .23 ff der Beilage zum Entwurf

angefiihrten Grinden begriBt, wenngleich zu befirchten ist, daB
die Strafbestimmung im wesentlichen "totes Recht" bleiben wird.
Immerhin kommt einer derartigen: Strafbeétimmung auch eine

gewisse Signalwirkung zu. -

www.parlament.gv.at
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Zu § 4 Z 1 und 2:

Hier sollte der Schutz nicht auf Unmiindige beschrf

werden, sondern auch Jugendliche zumindest bis zum vollendé

16. Lebensjahr miteinschlieBen. Es trifft zwar =zu, daB

sexuelle Reifung heute friher einsetzt, gleichwohl solll

jedoch auch in der Pubertét befindliche Jugendliche vor et

vorzeitigen Konfrontation mit Darstellungen auf sich se

reduzierter, oft perverser Sexualakte geschiitzt werden (vigl.

hiezu den Bericht der Bundesregierung, Seite 9, 21 und 29 f
Beilage zum Entwurf sowie die Bestimmung des §A208_StGB).
Zu § 5: |
Die Mdglichkeit der vorlaufigen Zuricklegung

nkt

ten

‘die

ten
ner

bst

der

Anzeige durch die Staatsanwaltschaft bzw. der vorlauffigen

Einstellung durch das Gericht im Falle einer Anzpige

ausschlieBlich nach § 3 wird begrtBt. Hingegen erscheint
Moglichkeit dér Straflosstellung von Tatern nach § 1 Abs. 2
§ 4 entbehrlich.

Zu §§ 11 und 12:

Die Bestimmungen uber die Einziehung  und

die

und

die

Mithaftung des Unternehmers fur Geldstrafen werden [ghne

Einschrénkungen begruft.

Dér Leiter der Oberstaatsanwaltschaft:

© www.parlament.gv.at
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Staatsamwaltschart ¢raz Jv e23-1/

Betrifft: stellungnahme zum Entwurf eines Bundesgesetres
goegen pronographische Kinder- und Gewaltdar-
stellungen und zum Schutrze der Jugend vor
Pornographie (Pornographiegesetr);
Begutachtunegsverfahren.

An die

oberstaatsanwal tschart

~ g

Oberstagwnwa!tscz
Bng 19JUU 1393 ... ..

Zum ErlaB vom 7.6.1%¢3 wird folgende Stellungnahme
zum oben angefUhrten Gesetresentwurfl abgegeben:
Das "neue"” Geset:r mit eindeutigen Begriffsbhestimmungen und
Zielrichtungen wird 1Im Hinblick auf die Anderung der
wertvorstellungen der Gesellschaft 1in den vergangenen
40 Jahren und ihrem freieren und ungezwungeneren Umgang mit
der Sexuvalitdt begriBt c¢Punkt 1. der Erlduterungen’.

Den Zielrichtungen des Entwurfes laut +Vorblatt
(Grundzuge der Problemlésung)., ndmlich

schuts von Kindern vor sexuellem MiRbrauch,

Schutsz vor sexueller Gewalt,

Schut: UnmUndiger vor Pornographie
wird zugestimmt; hinzuweisen Ist aber, daB dieser schut:z In
erster Linie durch die entsprechenden Bestimmungen des
Strafgesetz-buches (§§ 206 II; 201 ff StGB) gewdhrleistet

www.parlament.gv.at
[ RN,




12/SN-311/ME XVII1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) 7 vor;44 B

[a8]

wird.

Ein Konfrontations- und Beldstigungsschutz QHuch
Erwachsener (§ 4 Z 3 E) durch strafgerichtliche Ahrgung
erscheint unter dem eingangs angefihrten Aspekt eilnen im
sexuellen Bereich toleranter gewordenen Gesegllschaft wohl
enthehrlich.

Zu § 1 7 2 E;
GemdB z 2, 3 und 4 soll tathestandsmdBig||die
whildliche Darstellung eines tatsdchlichen Geschehens " dein.
piese Begriffsbestimmung wird sur Zeit auch im Bundes tag \der
Bundesrepublik  Deutschland diskutiert. sie steht im
Gegensatz cur hkisherigen Judikatur des OGH, wonach es||fir
die rechtliche Beurteilung ohne Bedeut:‘lng war, ob]|der
parstellung tatsdchliche Ereignisse czugrundelagen odef| oh
die abgebildete sexepisode bloB =zum Zwecke der AbbiIldung
gestellt wurde (Leukauf-steininger, strafrechtljche
Nebengesetze?, RN 1% fu § 1 Pornographi egesets).
Nach den Erléuterungen soll die neue Bestimmung
unter dem Aspekt des "Darstellerschutzes” eingefUhrt wegden,
sodaf derartige Darstellungen auch in Spielfilmen verfto g;rba‘r
widren. Dabeli sind allerdings erhebliche Beweisschwigrig-
keiten ru erwarten, sowohl hinsichtlich der Erhebung| | des
=.B. tatsdchlichen Alters eines "unmiUndigen Dars tellersf als
guch bei der Kkldrung. ob es sich um einen ta tsdchljchen
cowaltakt oder eine tatsdchliche Tierqudlerel handelt. piese
schwierigkeiten werden nicht so sehr bei der Masse|| der
Amateur- (Video)Filme auftreten, . bei denen giese
tatsdchlichen Umstdnde leichter erkennbar und erhebbar|gein
werden, sondern vor allem bei den gewerbspERig
hochtechnisierten professionellen Produzenten von
Porno-(Video)Filmen, sodal deren (5schutz- yBehauptungern, s
handle sich bei solchen parstellungen blof um ein “fiktjves"”
Geschehen, kaum widerlegt werden kénnten. Damit wfirden

www.parlament.gv.at




++ 8von44 12/SN-311/ME XVII1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original)

gerade die speriellen NutzniefBer des Pornegeschidftes, die
nach den Intentionen des Entwurfes (§ 2 Abs., 2) strenger
bestraft werden 3011ten, nicht erfalt werden kénnen.

Zu & 1 72 3 E;

Die Pénalisierung sado-mascochistischer Darstel-
lungen wird im Entwurf auf solche eingeschrénkt, die eine
er he bl i1 che sexuelle Gewalttdtigkeit bildlich
wiedergeben. Nach den sehr behutsam formullerten
Erlduterungen (Punkt 4. Fu § 1 E) wdre damit die Masse der
bisherigen sadeo-masochistischen Produkte mangels Darstellung
erheblicher Gewalt nicht strafbar. Es ist Jjedoch
vorauszusehen, daB es  bei der  Beurteilung  solcher
Darste]lbngen in der Rechtsprechung Zu gréﬁerén
Auffassungsunterschieden kommen wird. Im Hinblick daraufr,
dan sado-masochistische Praktiken fast ausschlieflich von

Erwachsenen unter gogenseltigem Konsens geradezu
ritualisiert gelibt werden, erscheint es angeseigt, das
“"rukinrtige” Tatbildmerkmal der dargestellten Gewalt

eindeutiger =su bestimmen, um strafrechtlich einerseits
brutale, gesellschaftsstérende Gewaltdarstellungen erfassen,
andererseits die solche Kriterien nicht erfullende
Darstellungen vernachldssigen zu kénnen.

Zu § 1 72 5 E;

Diese Bestimmung welist mehrere PBegriffe auf, die
entweder neu oder nicht klar abgegrenzt sind.
; Die pefinition der 'verpdnten bildlichen Dar-
stellungen geschlechtlicher Handlungen  entspricht der
bisherigen Judikatur zum Begriff der unczsuUchtig-
ke 1 ¢t im Sinne des § 1 PornG 1950 (siehe Leu-
kauf-steininger. Nebengesetze?, inshesondere RN 14, 28, 23
Fu § 1 PornG und die dort angefihrte Judikatur).

Der Begriff der geschlechtlichen  Handlungen

www.parlament.gv.at
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scheint daher dem bis csum sStrafrechtsdnderungsgesets

* i
9von44

geltenden Begriff der unzichtigen Handlungen glelchfusgtren
U sein (in diesem sinne Leukauf-steininger, StGBY¥, RN |§ zu

§ 2021,

Inwviewelit solche pornographische Darstellyngen

allerdings entwicklungsgefdhrdend sind, wird - nach
Erfahrungen In den let:zten Jahrén in Strafverfahren u.
vergehens nach § 2 z 1 a PornG - regelmifig die Heranzig
eines Sachverstdndigen bedirfen. Klare Angaben s5ind
nicht ru erwarten, weil sich die Sachverstdndigen 41
wieder im Hinblick auf die unterschiedlichen Aussagen

den
aen

ung
ier
mer
der

wissenschafter Uber die wirkungsweise von pornographigchen

oder Gewalt-Darstellungen auf Kinder und Jugendliche
unverbindl i che Aussagen flichten.

Zu § 3 E; ,
Die Pénalisierung des privaten Besitzes und|
verschaffens von Kinderpornographie erscheint aus den ip

in

des
den

Erlduteruncen zu § 3 E angefiuhrten Gegenargumenten lent-

behrlich.
Es wird nicht verkannt, daf die &ffentliche

batte dariber sowohl In der Bundesrepublik peutschland
auch in Osterreich groBen Druck auf Einfihrung einer sol
Strafbestimmung erceugt hat und eigentlicher Anlal fuf
Einfiihrung eines neuen Pornograrhiegesetzes ist.

pei einem zu erwartenden  Aufdeckungsdef
hestinde aber ein so grofles MiAverhdltnis swischen dem §
die erforderlichen Verfolgungshandlungen (Hausdurchsug.
gen etc.) notwendigen tiefen Eingriff in die Privatspg
einselner Fersonen und dem Tatunwert, dal eine Fénalisig
nicht gerechtfertigt erscheint. '

Zu & 4 2 3 E;

De-
als
chen
die

izit
urch

hurn-
hére
rung

wie schon eingangs ausgefihrt, ist die Einfihrung

www.parlament.gv.at
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eines strafrechtlichen konfrontations- und Be-
ldstigungsschutzes auch Erwachsener entbehrlich.

Zu den Bestimmupngen der §§ 5 - ¢ E:

Die Bestimmungen Uber die Zurlcklegung der
Anzeige, die Einstellung von Verfahren, die nachtrdgliche
Einleitung oder Fortsetrung von Verfahren finden grund-
sdtzlich Zustimmung. Die 50 welt reichende Heranziehung von
drztlicher oder psycho-therapeutischer Behandlung  und
Beratung als notwendige Vbrausset:ung fur die zZurucklegung
der Anzeige oder Finstellung des Verfahrens. ist doch nur Iin
den F4llen einer auffdlligen und schwerwiegenden sexuellen
Abweichung des Ange-eigten gerechtfertigt, weil ansonsten
der (auch durch;die'strafdrohung des § f E vom cGesetrgeber
Fugemessene) kriminelle Unwert der Handlungen 1n einem
MiBverhdltnis su dem damit verbundengn Eingriff Iin den
Persénlichkeitsbereich des Angereligten darstellt.

Bei Beibehaltung dieser Bestimmungen wird auf den
viglfach erhéhten Zeit- und Arheitssufwand hingewiesen, der
durch die Einholung von grztlichen stellungnahmen,
Uberpriifungen veon Auflagen, Fristsetzungen, Versténdjguhgen
etc. wunvermeidbhar sein und eine stdrkere Belastung der
Fustdndigen Richter und - 1nsbesondere - der 5Staatsanwdlte

nach sich riehen wirde.

LU § 10 E;

Entgegengetreten wird der Bestimmung., daf dem Bund
Behandlungs- oder Beratungskosten auferlegt werden.

Ist ein T1dter strafrechtlich verantwortlich, so
soll er auch zur Tragung der wirtschaftlichen Folgen heran-
gerogen werden kénnen. ES 1st nicht eincusehen. daBl dafir
wiederum die Allgemeinheit in Anspruch genommen werden soll.

www.parlament.gv.at
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Lu ¢ 11 E;
Der FEinciehungshestimmung wird =cugestimmt,

insofern, als sie Bilder -und Bildtrdger betrifrt, die
die pornographischen Darstellungen nach § t 2 2, 3 U
hinausgehen.
Zu & 12 E:

Die Haftung des Unternehmers fur Geldstrafen
begrist.
Zu & 13 E;

per Ahbsats 3 wird - sofern die Bestimmung
§ 3 E nicht aufgenommen wird - ebenfalls entrfallen kénnag

Graz.m(ﬁ. 7.1993

4
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Bfaateénwaltschaft Flagenfurt

Jv &687-1b/93 . ‘}'-121ac_;ae-n*r‘l.;lr’c_.a am 16.6.1993
A die ; -
Oberstaatsanwaltschaft SH: HR Dr. Grimschitsz

oo

yd

: 1 4. JUNI 1933 ... Akten
zuy Jv 1629-1b723 | . X
S T et Beilagen _~
Betrifft: = Entwurf eines Bundesgesetzes gegen

pornogréphische Kinder— und Gehaltdargtellungeﬁ
und zum‘Bchutze der:Jugend vor Fornographie

(Pornographiegesetz)

Zum Gbermittelten Entwurf eines Bundesgesetzes gegen
pornographische Kinder-— und'Bewaltdafstellungen und zum Schutz
devr Jugend vor Pornographie>(Pornograpﬁiegésetz) wird nacH%fe*

hende
Stellungnahme
vorgelegt:

Die, beabsichtigte GeSetzeséndéruhg Ckann in lhrer

Gesamthelt befarwortet werden, da das seit mehr als vierziq4

Jahren geltende Pofn@graph}egesetz in weitesten Bevcolkerungs-

kreisen nicht mehr als  reitgemd angesehen wird: und Gberdies

zu einer erheblichen Rechtsunsicherheit gefahrt hat. Eine

klare Definition der maﬁgeblichen Begriffe, wie dies im & 1

| des Entwurfes geschieht}‘ist daher zu begrigen.

www.parlament.gv.at
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Nach Ansicht der Staatsanwaltschaft wéré es Jedoch
notweﬁdig,\iﬁ die gerichtlichen‘Strafbestimmungen des & 2 des
EnfwurfEs éine"Sgbsidiaritétsklauéel aufzunehmen, um kiarzu~
stelian, daﬁ es sich bei § B des Entwurféz nicht um eine lex
specialis etwa  gegeniber den Bestimmungen der 8§ 201, EGE,
205, 206, 207 und 208 StGE handelt, zumal durch & 2 Abs. 1 Z.
1 des Entwurfes unter anderem auch das Herstellen pornogra-—
phisdher‘Darstellungen'Qnter.Stfafe geStelIt werden soll. ‘

Es wird déher vorgééchlagen, § 2 des Entwurfes dahin
zu efgénéen, dad diese Vorschrift nur dénn?anzuwenden‘ ist,
werm die Tat nicht~ihaqﬁ anderen Besfimmungeh strenger zu

bestrafen ist.

Der~Leitér.deﬁ Staafsanwaltschaff:

SR : ' e ' WWWpMammgmm

T T .
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REPUBLIK OSTERRFICH Lleoben,am 1.7.1993
Staatsanwaltschaft Leoben : Dominikanergasse 13
) A-8700 Leoben
Jv B8BO-1/93 Briefanschrift
T i A-8700 Leoben, Dominikanergasse 13
. . . Telefon .
An die 0384243435 JOl

Sachbearbeiter LStA.HR.DT.Homann

oberstaatsanwaltschaft
Klappe - ow

a G’bﬁelgstmrfgs;aggg\tschaﬁ .

B 6.JULI 1933 . Aken ‘
zu v 1622§1b/93 Beilagen - ,

. gemeveresesseses

Betrifft: stellungnahme zum Entwurf eines Bundesgesetzes gegen
pornographische Kinder- und Gewaltdarstellungen zum
Schutz der Jugend vor Pornographie (Pornographie-
gesetz) 1

Zum Entwurf eines Féfnographiegesétzes wird mitgeteilt, dag
im Bereiche der - Sta&tsanw&lts#haft Leoben Falle von’
pornographischen Kinder-, @Gewalt- und Tierdarstellungen nicht
ZUr Anzeige gelangt sind. Es bestehen daher keinerlei
Erfahrungen =zu diesem verhdltnismafig seclten vorkommenden
Delikt. ' _ ‘

Es .darf nur darauf hingewiesen werden, daf zufolge der
Sseltenheit dieses Deliktes es wohl kaum Zweckmafig erscheint,
hriften <(vorlaufige zuricklegung der

prozessuale sondervorsc
' =n.

(]
W

Anzeige stc.y zu scha

ber Leitésge Staatsanwalt:
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REPUBLIK OSTERREICH Graz,am  19.7.1993
Oberstaatsanwaltschaft Graz ‘ Marburgerkai 49

Jv 1629-1b/93 T
Briefanschri
A-8011 Graz, Marburgerkai 49

An das Telefon 0316/80 64-0
Telefax 0316/80 64-500
Bundesministerium fir Justiz . Sachbearbeiter

EOStA Dr.Schnu%grl

ry N &
Wien ebenstelle (D

zu GZ 701.011/1-I1 2/93

Betriff't: Pornographiegesetz; Begutachtungsverfahren

Unter'Bezugnahme auf" den ErlaB vom 28.5.1993 beehrt

sich die Oberstaatsanwaltschaft Graz die Stellungnahmen der
unterstellten Staatsanwaltschaften Graz, Klagenfurt und Leoben
in Vorlage zu bringen und ihrerseits selbst zum Entwurf wie

folgt Stellung zu beziehen:

Zu § 1: Die Schaffung - klarer Begriffsbestimmungen
anstelle des seinerzeitigen Begriffs der "Unzichtigkeit" wifd
ebenso begruBft, wie die Einschrénkung der Strafbarkeit auf
bildliche Darstellungen und damit Straflosstellung
pornographischer Schriften und Tonaufnahmen.

Der 1letzte Absatz im § 1 Z 2 des Enfwurfes ("...
sofern - sie ein tatsdchliches Geschehen bildlich wiedergibt
oM soll technisch manipuliefte Darstellungen
(Zeichentrickfilme, Computergraphik etc.) von der Strafbarkeit
ausnehmen (vgl. Erl. Seite 18), 1ist jedoch insoferne zur
miBverstéandlichen Auslegung geeignet, als auch realistisch

nachgespielte Wunschvorstellunge} Phantasien oder Tréume von

www.parlament.gv.at
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dieser- Ausnahmebestimmung erfaft werden kénnten. Eine

sprachlich ge#dnderte Fassung wird ddher angeregt.

Zu §§ 1 und 2:

Die bloBe Einschrénkung des Strafzweckes auf elinen

sogenannten '"Darstellerschutz" muB einer Kritik unterzpgen

werden. Wenn auch ein Kausalzuammenhang zwischen

dem

Pornographiekonsum und der Begehung  von Sexualdelikten

wissenschaftlich nicht erwiesen ist, liegt auch

AusschluBbeweis diesbezliglich nicht vor. Gleiches gilt éanz

allgemein fur die sozial- und sexualhygienische Wirkung

pornographischer Produkte (vgl. S. 7 der Erlauterungen).

dem Entwurf beigeschlossene Bericht der Bundésregierung spriicht

Der

auf Seite 13 selbst von der Mdglichkeit einer krankhaflten

Abhangigkeit vom Konsum pornographischer Produkte und auf Sgite

20 von der Mosglichkeit der Anderung ~der persdnlighen

Einstellung 2zum sexuellen MiBbrauch von Kindern und

Vergewaltigungen von Frauen in Richtung einer verharmlosiﬂden
e

Beurteilungsweise. Sollte jedoch auch der Pornographiekons

auf diese Weise bis zu einem gewissen Grade vor dem von ihm zu

konsumierenden Produkt geschiitzt werden, miBten dahep
entgegen S. 16 ff der Erlsauterungen - auch realistfi
fingierte pornographische Darstellungen mit Unmindigen [
pornographische Gewaltdarstellungen ponalisiert werden. p
gilt insbesondere fir den Fall der Darstellung Unmiindiger du
tatééchlich bereits mehr als 14jahrige Personen, die ledigll
in ihrer kdrperlichen Entwicklung zurickgeblieben sind, und|
gespielte Gewalfszenen, die in ihrer Realit#tswir

erfahrungsgemif “"echten" Gewaltakten um nichts nachstehen.
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- 3 -
Ausgehend von der Ratio des Berichtes der
Bundesregierung, : wonach der Schutzzweck des neuen

Pornographiegesetzes jedenfalls nicht auf die "Darsteller

“allein eingeschréankt sein, sondern - bis 2zu einem gewissen

Grade - auch die potentiellen "Konsumenten" betreffen sdll,‘

iberzeugt der Grundsatz, daB nur das, was zu tun strafrechtlich
untersagt ist, auch zu zeigen generell verboten sein soll "S. 9
der Erlauterungen), nicht. Immerhin gibt es -eine Reihe
gesellschaftlich nach wie vor unerwlnschter Héndlungsweisen,
die 2zwar nicht mit Strafe bedroht sind, denen aber mit
alternativen Methoden begegnet werden . soll (z.B.
Schwangerschaftsabbruch innerhalb der ersten -3 | Monate,
-gleichgeschlechtliche Unzucht unter erwaqhsenen , Personén
mannlichen Geschiechts, insbesondere gewerbsmiaBiger Natur). Es
sollte daher die ‘pornographische Darstellung
gleichgeschlechtlicher Unzucht unter erwachsenen Mannérn, von
Unzucht mit Tieren ohne die Erfordernisse der Quidlerei oder
schweren MiBhandlung sowie von extrem ekelerregenden
Sexualpraktiken weiterhin unter Strafsanktion stehen.

Zu § 3:

Die Strafbarkeit des | bloBen Besitzes
kinderpornographischer Produkte wird aus den 'im Bericht der
Bundesregierung auf Seite 23 ff der Beilage zum Entwurf
angefihrten Grinden begrtf8t, wenngleich zu beflurchten ist, daB
die Strafbestimmung im wesentlichén "totes Recht" bleiben wird;
Immerhin kommt einer derartigen Strafbestimmung auch eine

gewisse Signalwirkung zu.
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Zu § 4 Z 1 und 2:

Hier solite der Schutz nicht auf Unmiindige beschip

an

Wérden, sondern auch Jugendliche zumindest bis zum vollends

16. Lebensjahr miteinschlieBen. Es trifft zwar zu, daB

inkt
eten

die

“sexuelle Reifung: heute friher einsetzt, gleichwohl sollten

§ 4 entbehrlich.

‘ Einschrénkungen begrifit.

Jedoch auch in der Pubertéat befindliche Jugendliche vor ¢inér

vorzeitigen Konfrontation mit Darstellungen auf sich s¢lbst

reduzierter, oft perverser Sexualakte geschutzt werden (vgl.

b

hiezu den Bericht der Bundesregierung, Seite 9, 21 und 29 f{
Beilage zum Entwurf sowie die Bestimmung desA§.208vStGB);
Zu § 5: |

Die Moglichkeit der vorléufigen Zuricklegung

der

der

Anzeige durch' die Staatsanwaltschaft bzw. der vorlaufigen

Einstellung durch das Gericht ~im Falle einer Angeige

ausschlieBlich nach § 3 wird begriBt. Hingegen erscheinﬁ

Mbglichkeit dér Straflosstellung von Tdtern nach § 1 Abs. 2

Zu §§ 11 und 12:
Die Bestimmungen tber die Einziehung und

Mithaftung des Unternehmers fur Geldstrafen werden |

Dér Leiter der Oberstaatsanwaltschaft:

&,
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RElz-UBI.lK OSTERREICH _ Innsbruck, am
Oberlandesgericht Innsbruck
Der Prasident MaximilianstraBe 4
A-6020 Innsbruck
' Gz Jv 1991 - 2/93 ) Briefanschrift
: A-6010 Innsbruck
AN das
s s . N Telefon Telefax
Frasidium des Nationalrates : 0512/5930-0* 0512/577480
. Fernschreiber
Wien 05/3414
i &, - "EN r‘v}\v’U? Sachbearbeiter
: -G /9. Dr. Coliledani .
. Klappe 465 (Ow)

pawm: 5 AUG. 1993 |
05 Aug. 1993 / \

,f/ &@W

Betrifft: Entwurft eines Bundesgesetzes

] Verteilt

gegen pornographische Kinder-—
und Gewal tdarstellungen und

zum Schutz der Jugend vor Forno-—
graphie {(Pornographiegesetz);

Begutachtungsverfahren

Sy B 701.011/1-11 2/93 des BMfJ

-/ In der Anlage wird die Stellungnahme des Prasidenten des
Oberlandesgerichtes Irmmmsbruck vom 26. Juli 1993 sowie die
Stellungnahmen des Prisidenten des Landesgerichtes Innsbruck
vom 16. Juli 1993, des Senatsprasidenten des Dberlandesgerich—
tes Dr. Johann Mahlknecht vom 14. Juli 1993 und des Senats-
prasidenten des Oberlandesgerichtes Dr. MNikolaus Bair vom 27.

Juli 1993 mit der Bitte um Eenntnisnahme dbersandt.

Iymsbruck, am 27. Juli 1923,

Der Prasident des Oberla

esgerichtes:

In Vertret

\¥(1= qgin§ﬁ|fﬁ}
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REPUBLIK OSTERREICH ’ N
Oberlandesgericht Innsbruck nsbruck, am

Der Prisident MaximilianstraBe 4
. A-6020 tnnsbruck

Gz Jv 1991 - 2/93 . . Briefanschrift
. A-6010 Innsbruck

An das

.. o . Telefon Telefax
Bundesministerium far Justiz : 0512/5930-0* 0512/577480

Fernschreiber
1016 W1 en 05/3414

Sachbearbeiter
Dr. Colledani

. : . K D
: | WPe 0 ow)

gggglijgi Entwurf eines Bundesgesetzes
gegen pornographische Kinder-—
und Gewaltdarstellungen und
zum Schutz der Jugend vor Forno-—
graphie (Fornographiegesetz);

Begutachtungsverfahren

su 62 701.0131/71-11-2/93

Zum Erlaf vom 28.5.1993 erlaube ich mir, wie folgt
Stellung zu nehmen:

Der Hauptkritikpunkt richtet sich gegen die Begriffsbe-
stimmungen des 8 1 des Entwurfes, insbesondere die Ziffer 2.
Diese enthdlt ndmlich das Kriterium der bildlichen Wiedergabe
eines tatsidchlichen Geschehens im Zusammenhang mit pornoJ\
graphischen Darstellungen mit Unmandigen. Diese Formulierung
legt nahe, daf eine bloff gespielte oder angedeutete ge-—
schlechtliche Handlung nicht unter den Schutz des Gesetzes
fallen soll. Dies ist jedoch mit den primdren Normschutzzwecken
des Kindesschutzes vor Mifibrauch bzw.’ﬁusbeutﬁng im éexual~
bereich sowie mit dem Schutz von Unmundigen ver einer Gefabhr-—
dung ihrer sexuellen Entwicklung nicht"vereinbar.'Eweifellos

kanm namlich auch eine blef angedeutete sexuelle Handlung an
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ginem oder durch einen Unmindigen schwere entwicklungsbezogeng
Schéaden verursachen.
Aus diesen Grinden sowie im Hinblick auf den

Fonfrontations— und Belastigungsschutz erscheint es auch nicht

vereinbar, dag lediglich auf das Kriterium der wirklichen 1
Begehung geschlechtlicher Handlungen abgestellt wird. Vielmehy
- mifte, auch unter dem Aspekt zu erwartender Beweisschwierig-
keiten, auf den Gesamteindruck einer bildlichen Darstellung a@if
den Betrachter abgestellt werden. Signifikant in diesem Su—

sammenhang ist auch, dag auch im Zusammenhang mit bildlich

dargestellter erheblicher Gewalttitigkeit auf den Gesamtein—
druck, den ein objektiver Betrachter gewinnen mqﬂ, abgestellt
wird (siehe auch Seite 17 des Entwurfes).

. Das alleinige Abstellen auf den Darstellerschutz erscheink
somit als zu eng gegriffen, vielmehr ware auf die Gesamtwirkuhg
abzustellen und darauf, cb diese den propagierten Schutzzwecken
ruwiderlauft. In Hinblick auf die beabsichtigte ersatzlose QUFF

hebung der 88 220 (Werbung fur Unzucht mit Personen des

gleichen Beschlechtes cder mit Tieren) und 221 {(Verbindungen §
zur Begunstigung gleichgeschlechtlicher Unzucht) StGR erschei%t
der anklingende Grundgedanke, daf nur was zu tun strafrechtli%h
untersagt ist, auch zu zeigen generell verboten sein soll, alL
begrugenswerter Ansatz. Eweifellos hat sich einiges an der i
Akzeptanz und gesellschaftlichen Integration von sich zu ihre%
gleichgeschlechtlichen Neigung bekennenden Individuen geénderﬁ.
Voh diesem Gesichtpunkt wiare eine weitere Pénalisierung im
Sinne der 88 220 ff StGR aufert bedenklich; Verkehrsverbote in
dieser Richtung sind daher abzulehnen. )
Fraglos ist es um die Akzeptanz sodomitischer VerhaltensF
weisen wesentlich schlechter bestellt, sodag ein diesbezug- 7
licher Schutz, auch unter dem Gesichtspunkt der Informations—
freiheit, weit Gberzogen wirkt. Der &8 2 Abs. 1 des Entwurfesé

ist aus dieser Sicht somit zu begrafen.
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./. In der Anlage werden auch die Stellungnahmen des
Frasidenten des Landesgerichtés Innsbruck vom 16.7.1993, des
Senatsprééidentenydes Gberlandesgefichtes Dr. Johann Mahlknecht
vom 14.7.1923 und des Senatsprésidenten des Oberlandesgerichtes

Dr. Nikolaus Bair vom 27.7.1923 mit der Bitte um Eenntnisnahme

ubersandt.

Innsbruck, am 28. Juli 1993.

Der Priasident des Oberlandesgerichtes:

In Vertretueg:::l_—-—_>—
—
x:‘ Jw")’j/\-—\ﬁ d
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REPUBLIK OSTERREICH lqcu-,d%éb

Landesgericht Innsbruck

Der Prasident
- MaximilianstraBe 4
A-6020 Innsbruck
Jv 6475 - 2/93 Briefanschift

A-6010 Innsbruck

an das

Telefon Telefax
Frasidium des v 0512/5930-0" 0512/58 22 86
Oberlandesgerichtes
I nnsbruck .
Sachbearbeiter
_ Dr. Lorenzi
Kappe ,ng (OW)

Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes gegen

pornographische Kinder— und Gewal tdar-—
stellungen und ﬁum Schutz der Jugend
vor Fornographie (Pornographiegesetz);
_Begutachtungsverféhren
Gemidp Erlag des BMfJ vom 28.35.1993, GZ 701.011/1-11 2/93,
wird zu dem im Betreff angefuhrten Gesetzesentwurf wie folgt
Stellung genommen:
i. Allgemeines
Das geltende Purnagraphiegesetz (Bundesgesetz uber die
Bekampfung unzichtiger Veraffentlichungen und den Schutz der
Jugend gegen sittliche Gefahrdung?) ist nicht mehr zeitgemiff und
bedarf einer Anpassung an die gesellschaftlichen Erfordernisse.
Auch die Abfassung klarerer gesetzlicher Begriffsbestimmungen ist

geboten. Dem vorgesehenen absoluten Verkehrsverbot flr porno-
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_E_

graphische Kinder—, Gewalt—- und Tierdarstellungen ist zuzu-
stimmen. Ob auch die Fénalisierung lediglich des sich
Verschaffens oder Besitzes, chnedies nur in Farh eines den
Berirksgerichten zugewiesenen Vergehens, erforderlich ist,
erscheint fraglich. Die in den Evlauterungen und dem Bericht &er
Bundesregierung angefihrten Gegenargumente sind, ohne sie hief
wiederholen zu wollen, gewichtig. | *
Kritisch zu bemerken ist, daf den Schutzzwecken des Be-—
léastigungsschutzes und des Jugendschutzes im Vergleich zu dem|des
"Darstellerschutzes", der dem vorliegenden Entwurf im
wesentlichen zugrundeliegt, nur eing welt untergeordnete
Bedeutung zukcemmt. Das zu schitzende Rechtsgut fast
ausschliefflich im "Darstellerschutz" zu sehen, wird der Ziel-,
setzuﬁg eines Forncgraphiegesetzes und dem gesellschaftlichen
Regelungsbedaff nicht gerecht. So erscheint auch der Schutz dér'
Tiere allein als Normzweck_f&r das Verbot pornographischer Dap-
stellungen mit Tieren nicht ausreichend und muff auch Gesichtst
punkten des Jugen-, Henfrontations- und Beléstigﬁngsschutzesv‘
entsprochen werden. ‘ '

, ,
Daruberhinaus wird die Rechtsanwendung von ausschlieflich

oder Gberwiegend auf dem Grundsatz des "Darstellerschutzes®
fupenden Normen betréachtliche Bewelisschwierigkeiten mit sich E
bringen. ‘Nach dem Gesetzesentwurf scll nur ein'tatséchliches%
Geschehen pénalisiert sein, nicht hingegen blof gespielte ade
mittels technischer Verfahren geschaffene Darstellungen solchL
Handlungen. Der Nachweis der cbjektiven und der sub jektiven w
Tatseite wird kaim méglich sein, da auf die Froduzenten und

Darsteller im Regelfall nicht zurdackgegriffen werden kann.

Lediglich anhand des vorliegenden Filmes wird sich diese Tat-
sachenfrage meist nicht beurtellen lassen. Zudem wird einem

leugnendne Beschuldlgten. der . s1ch auf die Darstellung eines

fiktiven Gesthehens beruft, nur schwer der erforderliche Vorﬂat7

nachweisbar sein. Dies gilt gleichfalls fur die Frage, ob diel
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betreffende Ferson das 14. Lebensjahr gerade uberschritten hat
cder nicht. Somit erscheint diese gesetzliche Bedinang und das
fAbstellen auf ein tatsdchliches BGeschehen dberprafensw&rdig. Scll
ein auch praktizierbaverISChutz'Unm&ndiger erreicht werden, darf
sich das Besetz nicht ausschliefilich auf den Grundsat:s des
‘"Darstellerschutzes" beschranken. HWem in diesem Zusammenhang als
Argument gegen eine weitgehende Regelung auf verfassungsrecht-
liche Bedenken verwiesen wird {(Art. 10 MRK, Art. 17 a
Staatsgrundgesetz 1867), sc ist dem doch zu entgegnen, daf auch
diesen Bestimmungen Einschrankungen zugunsten anderer Rechtsgiter
(z.B. Schutz der Moral) entgegenstehen und ein Spannungsver-—
h&ltnis zwischen verschiedenen Rechtsgaternwmhnedies kaum zu
vermeiden ist. Deshalb erscheint'eé.auch nicht zwingend, daf u.a.
aus diesen Erwdgungen pornegraphische Darstellungen mit Tieren
nicht melm~ tatbildlich sein sellen. Dies vorgesehene Straf-
leserklarung ven Darstellungen. sexueller. Handlungen mit Tieren,
sowelt sie nicht nach dem bisherigen.Entwurf strafbar . sind, ist
richt 2u befurworten und vermag die fiu die Neuregelung
vorgebrachte Begrundung nicht zu aberzeugen. Der Schutzzweck des
Fornographiegesetzes ist ein anderer als der des 8 222 Abs 1 StGB
und ist auch in diesem Zusammenhang noch einmal auch auf die
Bedsutung des Jugend- und Beldstigungsschutzes -hinzuweisen. Auch
der Satz "nur was.zu tuncstrafrechtlich.ountersagt ist, soll auch
ru zeligen generell:verboten sein’ (8 B .f der Erlauterungen)
scheint nicht dberzeugend wund. aus der Sicht der oben genannten
Schutzzwecke unzuwreichend. Abzulehnen ist auch das. in Seite 8 der
Evrlauterungen. dargestellte Vorhaben {(Strafrechtsdnderungsgeset:
1992/93) der Aufhebung der Strafbestimmungen der &8 220. (Werbung
flr Unzucht mitrPersonehqdés»gleichen:Beschlechtes oder mit
Tieren? und 221 (Verbindungen =sur Begﬁnstigung.gleichgeschlecht—

licher Unzucht).

www.parlament.gv.at




26 von 44 12/SN-311/ME XVII1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) t

lﬁuSgehend von einer gréfgeren Bedeutung der Lber den "Dar-
stellersechutz” hinausgehenden Schutzzwecke eines Pornographiet:
getetzes erscheint auch die Herabsetzung des allgemeinen Schufz-
alters im Bereich des strafrechtlichen Jugendschutzes vom 16. Tuf

das 14. Lebensjahr bedenklich.

11, Zu den einzelnen Bestimmungen des Entwurfes eines Fofno-—

-graphiegesetzes:
1.-2u 8§ 1: : ' o
Auf die schon aargestellten groﬁen Beweisschwierigkeiten;‘
die die praktische Anwendbarkeit des Gesetzes so gefihrden i
verm&gen; ist hinzuweisen. Es erscheint nicht angebracht,
(ausgehend davon, dag das pénalisierte Geschehen sich nicht E

tatsachlich ereignen mug), daf die unter Strafe gestellten

pornographischen Darsfellungen durch Zeichen— oder Trickfilme|
ebensowenlg erfaffit werden, wie Tonaufnahmen und Schriften ?
pornographischen Inhaltes; auch diesen kommt wegen des auch dWrch
die bewirkenden Nachahmungs— oder Stimulierungseffekte die

Eignung zu, den Schutzzweck des Jugendschutzes zu gefahrden.

Gefahrlich fur die Verrvrohung des geschatzten Personenkrelses uhd

stimulierend, selbst derartiges erlebén zu wellen, ist die
Besamtwirkung des Machwerkes. Ob die dargestellte erhebliche |
sexuellé Gewalteinwirkung nur gespielt oder tatsachlich ist, &Et
fur die Wirkung nicht ven entscheidender Eedeutung.. F
Ob ein Tier durch eine sexualberzogene Handlung tgséchlich‘
qequélt'oder’schwer'miﬁhandelt wird, wird sich vielfach nichtl
eindeutig beantworten lassen, sodaff es durchaus angemessen
erscheint, jede pornographische Parstellung mit Tieren vom Be%et*

u erfassen.
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2. Zu & 2 bis 4

 Ergénzend zu den schon aben‘erstatteten Ausftihrungen

erscheint es erwagenswert, zumindest die Strafrahmen des & 2
Abs 1 Zif 2 des Entwurfes so auszugestalten, dafi die
Zustandigkeit (im Hinblick auf die mit dem Strafprozefidnderungs—
gesetz 1993 erfolgte Kempetenzverschiebung zu den
Bezirksgerichten) beim Gerichtshof und nicht beim Bezirksgericht
liegt. Dabel ist (auch fur die Fille des § 4) auf die erforder—
liche Bei=ziehung von ‘Bachverstandigen hinzuwelisen, die vorzuglich
am Sitz der BGerichtshéfe situiert sind. Auch scheint es nach der
Art der Gesetrzesmaterie sinnveoll, daf soclche Verfahren maglichst
von scho erfahrenen Richtern und Staatsanwéiten (anstelle der
Bezirksanwdlte) bearbeitet werden. 4

Der Schutz vor entwicklungsgefahrdenden pornographischen
Darstellungen scllte sich nicht nur auf die Unmindige sondern auf
Fersonen bils zum 1é6. Lebensjahr erstrecken. Auch Fersonen
zwischen dem 14. und 16. Lebensjahr quarfen des Schutzes vor den
Gefahren einer Fehlentwicklung im sexuellen und sittlichen
BRereich. '

3. 2u 8 5 ff:

Gegen die vorgesehenen Diversionsmafnahmen bestehen keine
Bedenken; allerdings durfen die qérauf gegrundeten Erwartungen
auch nicht Gberschatzt werden. Ob die Bereitschaft der
Verddchtigen zur Behandlung und Beratung in Anbetracht der zum
Teil doch nur geringen Strafrahmen und der‘im Verfahren zu
erwartenden Bewelsschwierigkeiten in nermnenswertem Umfang
voarhanden sein wird, erscheint fraglich.

Gegen die Gbrigen Bestimmungen des Entwurfes bestehen keine

Einwidnde.

Innsbruck, am 16.7.1993

Dr. Gerhard Haslwanter

Fiir die Richtigkeit der Ausfertigung
der Leiter der Geschiif] ilung;
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[ Oberiancesgoi e enian
el i
|
| BT 28 niiniy Bail |
Dr. Nikolaus Bair & ~ o ;
| . _ f
Oberlandesgericht | h “kfiL<-fl§3 ’q 5’
fZng}
Innsbrucik Innsbruck, am 27.7.1993
An den
Herrn Prdsidenten des
Oberlandesgerichtes Innsbruck

Betrifft: Entwurf eines Pornographiegesetzes zu AV 1991-2/93

" Zum ErlaB vom 7.6.1993 wird Stellung genommen wie folgt:

Die Neufassung des Pornographiegesetzés ist grundsdtzlich zu
begriifen, da die bisherige Gesetzeslage der gesellschaftlichen
Realitdt nicht mehr entsprach und die Gesetzesanwendung‘nicht nur
fiir die Betroffenen, sondern auch fiir die Rechtsprechung selbst

immer mehr Unklarheiten und Schwierigkeiten brachte.

Zu § 12 2 - 4 ¢

In der Praxis dirfte es schwierig sein, zwischen der bildli-
chen Wiedergabe eines tatsdchlichen Geschehens und bloB gestéllten

Szenen in ausreichendem MaBe zu unterscheiden.
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_2._

Zu § 3:

Daf pornographische Darstellungen mit Unmiindigen besonderp’

verwerflich erscheinen, ist nicht zu bezweifeln. Gleich wohl

erscheint es mir problematisch, das Verschaffen oder den bloBeH

Besitz einer pornographischen Darstellung mit Unmiindigen gericﬁt-

lich strafbar zu machen. Eine solche Mafnahme kommt einem "Gesﬂn—

29 von 44

nungsstrafrecht" schon sehr nahe. Man gewinnt den Eindruck, daf in
|

diesem‘Zusammenhang in zu groBem MaBe Stimmungmache betrieben pnd

zu sehr auf die angebliche "6ffentliche Meinung" abgestellt wi#d.

Zu §§ 5 - 10:

Wenn die vorerwidhnte pornographische Darstellung mit Unmqmdi—

gen schon so verwerflich erscheint, ist nicht einzusehen, war m

dann nicht auch tatsdchlich ein "normales Strafverfahren” ein élei—

tet werden soll, sondern eine ganze Reihe psychologiScher undi

psychotherapeutlscher MaBnahmen in Erwdgung gezogen werden. V?r

allem aber ist in keiner Weise einzusehen, warum derartige Ma#nah—

men kostenmdBig dem Bund zur Last fallen sollen.
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Innsbruck

Betrifft: Jv 1991 - 2/93

Es ist zu begriiBen, daB endlich ein Pornographiegesetz be-
schlossen werden soll, dessen Auffassungen der heutigen Zeit
entsprechen.

Die-Béstimmungen des_§i3 (Verschaffen und Besitzen einer
prqnographischen Darétellung mit Unmiindigen) und des § 5 Abs 6
(Behandlung und Beratung) sind als Signal zu befﬁrworten, wenn auch
Zweifel an der praktischen Durchfiihrung angebracht scheinen.

Zweifelhaft ist, ob der primdre Normschutzzweck (Schutz des
Kindes vor MiBbrauch im Sexualbereich und Ausbeutung von Kindern
als Objekt der Geschdfte Erwachsener) bei der Definition in § 1 Z 2
des Entwurfes erreicht wird. Im letzten Halbsatz dieser Zahl ist
auf ein "tatsdchliches Geschehen" abgestellt, ebenso wie in Zahl 3

-und 4 dieser Gesetzesstelle. Wenn in den Erlduterungen auf Seite 16
angefiihrt wird, daB auch eine gespielte’Filmszene aie einen sexuel-
len Mifbrauch eines freiwillig mitwirkenden unmiindigen Darstellers
wiedergibt, unter den Begriff der pornographischen Darstellung mit

Unmiindigen falle,‘auf Seite 18 aber angefiihrt wird, daf bloB
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. gespielte Vorgidnge nicht unter Zahl 3 und 4 fallen, so ist dieﬁL

Unterscheidung aus dem Gesetzestext nicht abzuleiten. Es wird

vorgeschlagen § 1 2 2 wie folgt zu formulieren:

Pornographische Darstellung mit Unmiindigen: Eine bildlichF

Darstellung die eine geschlechtliche Handlung an einem Unmﬁndiyen

oder eines Unmiindigen an sich selbst, an einer anderen Person

mit einem Tier zum Gegenstand hat;

Oberlandesgericht Innsbruck,

aAbt. 8, am 14. Juli 1993.

kol S
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REPUBLIK OSTERREICH | ~ Innsbruck, am
Oberlandesgericht Innsbruck
Der Prdsident ‘ MaximilianstraBe 4

A-6020 Innsbruck

Briefanscﬁrift

Gz Jv 1991 — 2/93
_ A-6010 Innsbruck

- An das
L i Telefon Telefax
Frasidium des Naticnalrates . 0512/5930-0* 0512/577480
Fernschreiber
Wien 05/3414
Sachbearbeiter
Dr. Colledani
. . ’ Klappe 469 (ow)

Betrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes

gegen pnrnngraphische Einder—
und Gewaltdarstellungen und

zum Schutz der Jugend vor Forno-—
graphie-(Pornagraphiegésetz);

Begutachtungsverfahren

Zu 62 701.011/1-11 2/93 des BMfJ

-/« In der Anlage wird die Stellungnahme des Prasidenten des
Oberlandesgerichtes Innsbrﬁtk vom 26. Juli 1993 sowie die
Stellungnahmen des Priasidenten des Landesgerichtes Innsbruck
vom 15. Juli 1993, des Senatsprasidenten des Dberlandesgerich—
tes Dr. Johann Mahlknecht vem 14. Juli 1993 .und des Senats-—
présidentén des Oberlandesgerichtes Dr. Nikelaus Bair vem 27.

Juli 1993 mit der Bitte um Kenntnisnahme ubersandt.

Irmsbruck, am 27. Juli 1993.

Der Prasident des Oberlandesgerichtes:

In Vertret

Nkfl- q&;ajﬁtw

\L&
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REPUBLIK OSTERREICH Innsbruck
Oberlandesgericht Innsbruck nnshrck, am
Der Président ‘ ~ MaximilianstraBe 4

A-6020 Innsbruck

GZ Jv 1991 — 2/93 Briefanschrift
A-6010 Innsbruck
fAr das
.. . . . ) Telefon Telefax
Bundesministerium far Justiz 0512/5930-0° 0512/577480

Fernschreiber
1016 W i e n : 05/3414

Sachbearbeiter
Dr. Colledani

. Ki D
wpe o (ow)

getrifft: Entwurf eines Bundesgesetzes
gegen pornegraphische Kinder-
und Gewaltdarstellungen und
zum Schutz der Jugend vor Forno—
graphie (Pornographiggesetz);

Begutachtungsverfahren

Zu B 701.011/71~-11 2/93

Zum Erlaf vom 28B.5.1993 eriaube ich mir, wie folgt
Stellung zu nehmen: .

Der Hauptkritikpunkt richtet sich gegen die Begriffsbe-
stimmungen des 8 1 des Entwurfes, insbesondere die'Eiffer 2.
Diesé enthdlt namlich das Kriterium der bildlichen Wiedergabe
eines tatsichlichen Geschehens im Zusammenhang mi; porno-—
graphiéchen Darstellungen mit Unmiandigen. Diese Formulierung
legt nahe, daf eine blof gespielte oder angedeutete ge-
schlechtliche Handlung nicht unter den Schutz des Gesetzes
fallen scll. Dies ist jedoch mit den primdren Normschutzzwecken
des Kindesschutzes vor Mifbirauch bzw. Ausbeutﬁng im Sexual-
bereich sowie mit dem Schutz von Unmindigen vor einer Gefahr-—
dung ihrer sexuellen Entwicklung nicht"vereinbar.'3weife1105

karm namlich auch eine blof angedeutete sexuelle Handlung an
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einem oder durch einen Unmindigen schwere entwicklungsbezogen%
échéden verursachen. E
Aus diesen Grunden sowie im Hinblick auf den E
onfrontations— und Beléstigungsschutz/erscheint es auch nichf
vereinbar, daf lediglich auf das Kriterium der wirklichen i
Begehung geschlechtlicher Handlungen abgestellt wird. Vielheh@
mufite, auch unter dem Aspekt zu erwartender Bewelsschwierig- |
keiten, auf den Gesamteindruck einer bildlichen Darstellung aLf
den Betrachter abgestellt werden. Signifikant in diesem Zu- ?

sammenhang ist auch, dafg auch im Zusammenhang mit bildlich %

dargestellter erheblicher Bewalttétigkeit auf den Gesamtein—i
druck, den ein objektiver Betrachter gewinnen muf, abgestellﬂ
wird (siehe auch Seite 17 des Entwurfes).
| Das alleinige Abstellen auf den Darstellerschutz erscheiht
somit als zu eng gegriffen, vielmehr wire auf die Gesamtwirkubg
abrustellen und darauf, cb diese den propagierten Schutzzwecan
ruwiderlauft. In Hinblick auf die beabsichtigte ersatzlose Auk—
hebung der 8§ 220 (Werbung fur Unzucht mit Personen des %
gleichen Geschlechtes oder mit Tieren) und 221 {Verbindungen y
zur Begunstigung gleichgeschlechtlicher Unzucht) StGR ETSChEl%t
der anklingende Grundgedanke, daf nur was zu tun strafrecht11nh
untersagt ist, auch zu zeigen generell verboten sein soll, alF
begriagenswerter Ansatz. Zweifellos hat sich einiges an der ;
Akzeptanz und gesellschaftlichen Integration von sich zu ihrﬁr
gleichgeschlechtlichen Neigung bekennenden Individuen geénde‘ -
Voh diesem Gesi&htpunkt ware eine weltere Panalisierung im é;
Sinne der 58 220 ff StGR aufert bedenklichj; Verkehrsverbote i 
dieser Richtung sind daher abzulehnen. E
Fraglos ist es um die Akzeptanz sodomltlscher Verhaltengf
weisen wesentlich schlechter bestellt, soda@ ein diesbezig—
licher Séhutz, auch unter dem Gesichtspunkt der Infnrmations{

freiheit, weit Gberzogen wirkt. Der &8 2 Abs. 1 des Entwurfesg

ist aus dieser Sicht somit zu begrufen.
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-/« In der Anlage werden auch die Stellungnahmen des
Pfésidenten des Landesgerichtés Innsbruck vem 16.7.1993, des
Senatsprésidentenvdes Oberlandesgerichtes Dr. Johamm Mahlkne;ht
vom 14.7.1993 und des Senatsprasidenten des Oberlandesgerichtes

Dr. Nikeclaus Bair vom 27.7.1993 mit der Bitte um Kenntnisnahme

ubersandt.

Inmsbruck, am 28. Juli 1993.

Der Priasident des Oberlandesgerichtes:

In Vertretu

x #@«—,/xéﬁr
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PUBLIK OSTERREICH 4, J3&A- ,’L\Q‘b«b

Landesgericht Innsbruck

Der Prasident 7
M MaximilianstraBBe 4
A-6020 Innsbruck
= -
Jv 6475 2/93 Briet it
A-6010 Innsbruck
an das
Telefon Telefax
Frasidium des 0512/5930-0" 0512/58 22 86
Oberlandesgerichtes
I nnsbruck .
' Sachbearbeiter
- Dr. Lorenzi ;
Kappe ;08 - (Ow)

Betrifft: Entwurf eines Bunﬁesgesetzes gegen
pornographische Einder— und Gewaltdar-—
stellungen und éum Schutz der Jugend
S vor Pornographie (Pornographiégesetz);
Begutachtungsverféhren
Gemaf Erlaf des BMfJ vom 28.35.1993, GBI 701.011/1-11 2/93,
wird zu dem im Betvreff angefihrten Gesetzesentwurf wie folgt
Stellung gencmmen:
I. Allgemeines
Das>geltende Fornographiegesetsz (Bundesgeset:z uber die
Bekampfung unzichtiger Vercffentlichungen und den Schutz der
Jugend gegen sittliche Geféhfdung) ist nicht mehyr zeitgemif und
bedarf einer Anpassung an die gesellschaftlichen Erfordernisse.
Auch die Abfassung klarerer gesétzlicher Begriffsbestimmungen ist

geboten. Dem vorgesehenen abscluten Verkehrsverbot flr porno-
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graphiéche Kinder—, Gewalt— und Tierdarstellungen ist zuzu-

‘stimmen. Ob auch die Fénalisierung lediglich des sich

Verschaffens oder Besitzes, ohnedies nur in Form eines den ;:
Berirksgerichten zugewiesenen Vergehens, erforderlich ist, i
erscheint fraglich. Die in den Erlauterungen und dem Bericht &ér
Bundesregierung angefuhrten Gegenargumente sind, ohne sie hlew
wiederholen zu wollen, gewichtig. § 
Kritisch zu bemerken ist, daf den Schutzzwecken des Be- E
lastigungsschutzes und des Jugendschutzes im Vergleich zu dem @es
"Darstellerschutzes", der dem vorliegenden Entwuwrt im

wesentlichen zugrundeliegt, nur eine weit untergeordnete

Bedeutung zukommt. Das zu schitzende Rechtsgut fast '

ausschliefilich im “"Darstellerschutz" zu sehen, wird der Eiel—g

setazung éines Fornographiegesetzes und dem gesellschaftlichenﬁ

Regelungsbedarf nicht gerecht. So erscheint auch der Schutsz d?r
Tiere allein als Normzweck fur das Verbot pornographischer Daf—
ztellungen mit Tieren nicht ausreichend und muf auch Gesichtst
punkten des Jugen—, Kenfrontations- und Beléstigungss:hutzes E
entsprochen werden. 4

H
Daruberhinaus wird die Rechtsanwendung von ausschliefilich

oder uberwiegend auf dem Grundsatz des "Darstellerschutzes" |

fufenden Normen betriachtliche Beweisschwierigkeiten mit sich |

bringeﬁ.'Nach dem Besetzesentwwrf soll nur @in tatsidchliches
Geschehen pénalisiert sein, nicht hingegen blof gespielte ode?
. |
mittels technischer Verfahren geschaffene Darstellungen solchpr

Handlungen. Der Nachweis der objektiven und der subjektiven |
Tatseite wird kaim méglich sein, da auf die Froduzenten und
Darsteller im Regelfall nicht zwickgegriffen werden kann. .
Lediglich anhand dés vorliegenden Filmes wird sich diese Tat—?
5achenffa§e meist nicht beurteilen lassen. Zudem wird einem ‘
leugnendne Beschuldlgten. der sich auf die Darstellung eines
fiktiven Geschehens beruft, nur schwer der ewfarderllche Vorsatz

nachweisbar sein. Dies gilt gleichfalls fur die Frage, ob dlE‘
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betreffende Ferson das l14. Lebensjahyr gerade dberschritten hat
oder nicht.’SOmit erscheint diese gesetzliche Bedingung und das
Abstellen auf. ein tatséachliches Beschehen uerprufenswardig. Scll
ein auch praktizierbarer Schutz Unmiundiger erreicht werden, darf
sich das Besetz nicht ausschlieflich auf den Grundsatz des
"Darstellerschutzes” beschranken. HWernn in diesem Zusammenhang als
Argument gegen 2ine weiltgehende Regelung auf verfassungsrecht-
liche Bedenken verwiesen wird (Art. 10 MRK, Art. 17 a
Staatsgrundgesetz 1867), so ist dem doch zu entgegnen, daff auch
diesen Bestimmungen Einschrinkungen zugunsten anderer Rechtsguter
(z.B. Schutz der Moral) entgegenstehen und ein Spannungsver-
h&ltnis zwischen verschiedenen Rechtsg&tern chnedies kaum zu
vermeiden ist. Deshalb erscheintfeé,auch nicht zwingend, daff u.a.
aus diesen Erwdgungen pornographische. Darstellungen mit Tieren
nicht mehr tatbildlich sein sellen. Dies vorgesehene Straf-
loeserklarung von Darstelluﬁgen sexueller Handlungen mit Tieren,
sowelt sie nicht nach dem bisherigen. Entwurf strafbar.sind, ist
nicht =u befurworten und vermag die f&r die Neuregelung
vorgebrachte Begruandung nicht -zu daberzeugen. Der Schqtzzweck des
Fornographiegesetzes ist ein anderer als der des 8 2228 Abs 1 S5tGB
und ist auch in diesem Zusammenhang noch einmal auch auf die
Bedeutung des Jugend- und Beldstigungsschutzes hinzuweisen. Auch
der Satz "nur was. zu tun strafrechtlich.untersagt. ist, soll auch
zu zelgen generell: verboten sein”".- (8 8 F der Erlauterungen)
scheint nicht dberzeugend und..aus. der Sicht der oben genanmten
Schutzzwecke unzureichend. Abzulehnen ist auch das. in Seite 8 der
Erlauterungen dargestelite Vorhaben (Strafrechtsanderungsgeset:z
1992/93) der Qufhebung-der Strafbestimmungen der 88 220. (Werbung
four Unzucht mitrPersnnen;désagleichen Geschlechtes oder mit
Tieren) und 221 (Verbindungen zur Beg&nstigung.gleichgeschlecht—

licher Unzucht).

www.parlament.gv.at




12/SN-311/ME XVII1. GP - Stellungnahme (gescanntes Original) : 39von 44

Ausgehend von einer gréferen Bedeutung der aber den “Dar-

stellerschutz" hinausgehendenfSchutzEWEcke eines Pornagraphieﬂ?

'geéetéES'erscheint auch die Herabsetzung des allgemeinen Schufz-
alters im Bereich des strafrechtlichen Jugendschutzes vom Ib.ﬁauf
das 14. Lebensjahr bedenklich. ‘

|
3

1I. Zu_den einzelnen Bestimmungen des Entwurfes eines Foapno—

graphiegesetzes:

1.-2u 8 1: : . ’ . é‘
Auf die schon dargestellten grogen Beweisschwierigkeitenj]
die die praktische Anwendbarkeit des Gesetzes so gefahirden !
vermagen; ist hinzuweisen. Es erscheint nicht angebracht,
{ausgehend davon, daf das pénaliéierte Geschehen sich nicht |
tatséchliéh areignen muf), daf die unter Strafe gestellten
pornographischen Darsﬁellungen durch Zeichen— oder Trickfilme
ebensowenig erfagt werden, wie Tonaufnahmen und Schriften
pornographischen Inhaltes; auch diesen kommt wegen des auch d%rch

die bewirkenden Nachahmungs— oder Stimulierungseffekte die

Eignung ru, den Schutzzweck des Jugendschutzes zu gefahrden. |
Gefahrlich fur die Verrochung des geschutzten Fersonenkreises @nd
stimulierend, selbst derartiges erleben zu wollen, ist die ﬁ
Besamtwirkung des Machwerkes. Db die dargestellte erhebliche é
sexuelle Gewalteinwirkung nur gespielt oder tatsachlich ist, ﬁﬁ%
fur die Wirkung nlcht von entscheidender Bedeutung. - E

Ob ein Tier durch eine sexualbez rogene Handlung tasach11ch
gequilt cder schwer mifhandelt wird, wird sich vielfach nlchtg
sindeutig beantworten lassen, scodaf es durchaus angemessen H
erscheint, jede pornographische Darstellung mit Tieren vom Bebet*

4 erfassen.
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2. Zu 8 2 bis 4:

Ergénzend zu den schon oben erstatteten Ausfuhrungen
erscheint es erwagenswert, zumindest die Strafrabhmen des & 2
Abs 1 Zif 2 des Entwurfes so auszugestalten, daf die
Zustandigkeit {(im Hinblick auf die mit dem Strafprozefidnderungs—
gesetz 1993 erfolgte Kompetenzverschiebung zu den
Bezirksgerichten) beim Gerichtshef und nicht beim Bezirksgericht
liegt. Dabel ist (auch fur die Fille des & 4) auf die erforder-
liche Beiziehung von Sachverstandigen hinzuweisen, die vorzuglich
am 8Sitz der Berichtshefe situlert sind. Auch scheint es nach der
Art der Gesetresmaterie sinnvell, daf scolche Verfahren méglichst
von scho erfahrenen Richtern und Staatsanwalten (anstelle der
Bezirksanwdlte) bearbeitet werden.

Der Schutz vor entwicklungsgefahrdenden pornogréphischen
Darstellungen sollte sich nicht nur auf die Unmandige sondern auf
Fersonen bis zum 16. Lebensjahr erstrecken. Auch Fersonen

" zwischen dem 14. und 16. Lebensjahr bediurfen des Schutzes vor den
Gefahren einer Fehlentwicklung im sexuellen und sittlichen
Bereich. |
' 3. 2u 8§ 5 ff:

Gegen die vorgesehenen Diversionsmafnahmen bestehen keine
Bedenkén; allerdings d&rfen die dérauf gegrandeten Erwartungen
auch nicht dberschitzt werden. 0Ob die Bereitschaft der
Verdachtigen zur Behandlung und Beratung in Anbetracht der zum
Teil doch nur geringen Strafrahmen und der im Verfahren zu
erwartenden Beweisschwierigkeiten in ﬁennenswertem Umfang
vorhanden sein wird, erscheint fraglich.

Gegen die abrigen Restimmungen des Entwurfes bestehen keine

Einwande.

Immsgbruck, am 16.7.19%3

Dr. Gerhard Haslwanter
Fiir die Richtigkeit der Ausfertigung
der Leiter der Geschiif] lung;
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Dr. Nikolaus Bair

Oberlandesgericht g &f_liii” QE_:Q 5

. | {233(({5.\
Innsbruck Innsbruck, am 27.7.1993
An den
Herrn Prédsidenten des
Oberlandesgerichtes : Innsbruck

Betrifft: Entwurf eines Pornographiegesetzes z?dzv 1991-2/93

Zum ErlaB vom 7.6.1993 wird Stellung genomméh wie folgt:

Die Neufassung des Pornographiegesetzes ist grundsdtzlich zu
begriiBen, da die bisherige Gesetzeslage der gesellschaftliChen
Realitdt nicht mehr entsprach und die Gesetzesanwendung nicht nur
fiir die Betroffenen, sondern auch fiir die Rechtsprechung selbst

immer mehr Unklarheiten und Schwierigkeiten brachte.

Zu § 1 Z 2 - 4

In der Praxis diirfte es schwierig sein, zwischen der bildli-
chen Wiedergabe eines tatsdchlichen Geschehens und bloB gestéllten

Szenen in ausreichendem MafBe 2zu unterscheiden.
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Zu § 3:

Dafl pornographische Darstellungen mit Unmiindigen besondets

verwerflich erscheinen, ist nicht zu bezweifeln. Gleich wohl

erscheint es mir problematisch, das Verschaffen oder den bloBgﬁ
Besiﬁz einer pornographischen Darstellung mit Unmiindigen geriéht—
lich strafbar zu machen. Eine solche MaBnahme kommt einem "Ge#in—
nungsstrafrecht" schon sehr nahe. Man gewinnt den Eindruck, d%ﬁ in

diesem Zusammenhang in zu grofiem MaBe Stimmungmache betrieben]und

zu sehr auf die angebliche "6ffentliche Meinung" abgestellt w%rd.

Zu §¢ 5 - 10:

Wenn die vorerwdhnte pornographische Darstellung mit Unmpndi—
gen schon so verwerflich erscheint, ist nicht einzusehen, waer

dann nicht auch tatsdchlich ein "normales Strafverfahren" einbélei—
tet werden soll, sondern eine ganze Reihe psychologischer undg
psychotherapeﬁtischer MaBnahmen in Erwdgung gezogen werden. V%r
allem aber ist in keiner Weise einzusehen, warum derartige Mabnah—

men kostenmdBig dem Bund zur Last fallen sollen.
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An das ST 14 JUL 1983 Bel |y

Prédsidium des oberlandesgerichtes é ‘h;_K%?j~‘Z}C{5 ;L
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InnsDbrucik

Betrifft: Jv 1991 - 2/93

Es ist zu begriiBen, daB endlich ein Pornographiegesetz be-
schlossen werden soll, dessen Auffassungen der heutigen Zeit
entsprechen. |

Die Bestimmungen des § 3 (Verschaffen und Besitzen einer
pronographischen Darstellung mit Unmiindigen) und des § 5 Abs 6
(Behandlung und Befatung) sind als Signal zu befﬁrworten, wenn auch
Zweifel an der praktischen Durchfiihrung angebracht scheinen.

Zweifelhaf; ist, ob der primdre Normschutzzweck (Schutz des
Kindes vor Mifbrauch im Sexualbereich und'Ausbeutung von Kindern
als Objekt der Geschdfte Erwachsener) bei der'Definition in § 12 2
des Entwurfes erreicht wird. Im letzten Halbsatz dieser Zahl iét
auf ein "tatsdchliches Geschehen" abgestellt, ebenso wie in Zahl 3
und 4 dieser Gesetzesstelle. Wenn in den Erld@uterungen auf Seite 16
angefiihrt wird, daB3 auch eine gespielte Filmszene die einen’sexuel—
len Mifbrauch eines freiwillig mitwirkenden unmiindigen Darstellers
wiedergibt, unter den Begriff der pornographischen Darstellung mit

-Unmiindigen falle, auf Seite 18 aber angefiihrt wird, daB bloBS

& f)\ f

e o & ,.;m¢” \j' Iy 1872

L < -
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.gespielte Vorgénge nicht unter Zahl 3 und 4 fallen, so ist diege
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UnterScheidung aus dem Gesetzestext nicht abzuleiten. Es wird daher
vorgeschlagen § 1 Z 2 wie folgt zu formulieren:

Pornographische Darstellung mit Unmiindigen: Eine bildlichg
Darstellung die eine geschlechtliche Handlung an einem Unmiindigen

oder eines Unmiindigen an sich selbst, an einer anderen Person oder

mit einem Tier zum Gegenstand hat;

Oberlandesgericht Innsbruck, ) :

Abt. 8, am 14. Juli 1993.
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