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Betriftt: Stellungnahme des Vereins fiir Bewahrungshilfe und Soziale Arbeit

zum Entwurf eines Pornographiegesetzes
Begutachtungsverfahren GZ 701.011/12-I1 2/94

Der Verein fiir Bewédhrungshilfe und Soziale Arbeit erlaubt sich, Ihnen in der Anlage
25 Ausfertigungen seiner Stellungnahme zum angefiihrten Gesetzesentwurf zu iibermitteln.

Mag. Reinhard Kaufmann

Rechtreferent

Anlage

25 Kopien unserer Stellungnahme
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~VEREIN FUR BEWAHRUNGSHILFE %UND SOZIALE ARBEIT—

Stellungnahme
zum Entwurfdes Bundesqgesetzes gegen

m ische Kinder- und Gewaltdarsteliungen
und zum Schutz der Jugend vor Pornographie

(PornographieG)

Der Verein far Bewahrungshilfe und Soziale Arbeit (VBSA) dankt far die Einladung zur
Stellungnahme im Rahmen des neuerlichen Begutachtungsverfahrens.

Der VBSA hat bereits in seiner ersten Stellungnahme vom 28. Juli 1993 die Tendenz
dieses Gesetzes grundsatzlich begralt. Der neue Entwurf tragt einigen der damals auch
vonunsvorgebrachtenAnregungen Rechnung.

Unklar und daher gerade in einem Strafgesetz proi:lematisch erscheinen uns im neuen
Entwurf noch folgende Begriffe:

° "selbstzweckhafte Darstellung (Darbietung) einer geschlechtlichen Handlung"
in§ 5 Abs. 1Z 5: Es fallt uns schwer, die Grenze zur zweckhaften Darstellung zu
ziehen. Als Moglichkeiten sind uns insbesondere eingefallen: Darstellung ohne

. Bereicherungsabsicht, Darstellung von geschlechtlichen Handlungen ohne

Partner/in oder ohne Zeugungsabsicht. Die Formulierung dieser Bestimmung ist
eigentlich faralle Eltern und Erzieher/innen sowie Lehrkrafte von Jugendlichen unter
16 Jahren von Belang, wenn sie entscheiden massen, welche Bild- und
Schriftmaterialien sieim Rahmen der Sexualaufklarung verwenden darfenohne
nach diesem Gesetz straffallig zu werden. R : :

° "erhebliche sexuelle Abweichung" in § 7 Abs. 4. Abweichungen kdnnen nurin
Bezug auf einen MaRstab festgestelltwerden. Unseres Wissens kennt die
osterreichische RechtsordnungkeinelLegaldefinitiondersexuellenNormalitat. Auch
Seite 41 der Erlauterungen, wo einmal von "erheblicher”, einmal von "ausgepragter"
- zwei Begriffe mit deutlich unterschiedlicher Bedeutung - sexueller Abweichung
gesprochen wird, hilft uns nicht weiter. AuRerdem konnen durchaus erhebliche
und/oderausgepragte Abweichungenvoneinem Durchschnittsverhaltenvollig
harmlos bzw. unter Umstanden sogar besonders menschenfreundlich sein (Wobei
uns allerdings bewuft ist, da® Personen mit positivabweichendem Verhalten kaum
strafrechtlich sanktionierte Handlungenim Sinne des Entwurfs setzen werden).

Es wird angeregt, die entsprechende Passage in § 7 Abs. 4 etwa wie folgt zu
formulieren: "...sofern der Tat zumindestteilweise eine therapiefahige krankhafte
Storung des Sexualverhaltens des Verdachtigen zugrunde liegt, ..."

° "... oder einer solchen Beratungseinrichtung..." in § 7 Abs. 4. Wir sind der
Auffassung, da nur Beratungseinrichtungen in Frage kommen, die Uber Arzte,
Psychologen oder Psychotherapeutenverfugen. Dies sollte in der Formulierung
unzweifelhaft klargestellt werden.

Negativ zu beurteilen ist der Wegfall derim ersten Entwurf vorgesehen gewesenen
Moglichkeit einer Ubernahme der Kosten einertherapeutischen BehandlunggemaR § 7
Abs. 4 des Entwurfs durch den Bund. Hier geht es uns nicht darum, straffalligen Menschen
Kosten zu ersetzen, sondern es massen nach Auffassung des VBSA zwei andere
Gesichtspunkte Vorrang haben:
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1. Die Anwendung von Diversionsmdoglichkeiten darf nicht davon abhangen, ob sie
sich der Taterbzw. Verdachtige leisten kann oder nicht.

2. Diversionsmoglichkeiten werden ja deshalb erwogen und sind dadurch
gerechtfertigt, daB ihre Anwendung entwederdie Rackfallwahrscheinlichkeit
gegenduber einer Bestrafung verringert oder eine gleich gute Prognose mit
gelinderenMitteln erzieltwerden kann. Potentiellen Opfern von Wiederholungstaten
ware es jedoch nicht zumutbar, deshalb ein gréReres Risiko tragen zu massen, weil
aus Kostengrandeneine wirksame Behandlung des Taters nichtvorgenommen
wurde.

DerVBSA ersuchtum Beracksichtigung dieser Uberlegungen und betont abschlieRend
nochmals seine Ubereinstimmung mitdergrundlegenden Tendenzdes Entwurfs,
insbesondere mitder Beseitigung nicht mehr zeitgemaRer Strafdrohungen und mitdem
beabsichtigten Schutz der Darsteller/innen.

Wien, 17.2.1994/
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