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STELLUNGNAHME DES KUNSTUNIVERSITATSAUSSCHUSSES DER

_!JNIVERSITA'I’SI)IREKTORINNEN“
DER OSTERREICHISCHEN UNIVERSITATEN

A) Allgemeinces

B)

Wiihrend bei den wissenschaftlichen Studicnrichtungen unbestritten cin Anpassungs- und
Harmonisicrungsbedarf an die curopiische Situation besteht, ist s bei den kiinstlerischen
Studienrichtungen so, dass Osterreich durch die mit 1.8.1998 in Kraft gctretene
Studienreform Vorbild fiir praktisch alle anderen curopdischen Lénder ist. Aus den
Erlduterungen zur UniStG-Novelle 1998 geht ausdriicklich hervor, dass ausfihrliche
curopiiische und auBereuropiiische Vergleichsstudien stattgefunden haben, die dann zur
Reform des Jahres 1998 gefithrt haben. Im Bereich der kinstlerischen Studien gibt cs
derzeit in Europa praktisch keine dreistufigen  Ausbildungsgiinge. Da also  dic
Ausgangssituation fiir die sechs Kunstuniversititen bei praktisch allen Studicnrichtungen
cine vollig andere ist als fiir die wissenschaftlichen Universitiiten, sollte jene ministericlle
Arbeitsgruppe wicdcrum aktiviert werden, dic die Grundlagen fiir die UniStG-Novelle
1998 crarbeitet hat. Unabhingig von diesem grundlegenden Vorschlag wird in der
folgenden Stellungnahme auf Einzelprobleme cingegangen.

- Dic im Vorblatt zu den Erliuterungen festgelegten Zicle, welche dem dreistufigen

Studicnsystem zugrunde licgen, sind durchaus verstindlich.
Bevor jedoch cin diesbeziigliches Gesetz in Kraft treten kann, mul} einc klare
Regelung (beziiglich Aufbau, Ziele, Ancrkennung....) aller in Osterreich angebotencen
3-jihrigen Studicn getroffen werden. Erst wenn klar ist, wie dicse postsckundiren
Ausbildungen incinander greifen, kann auch cin dreistufiges System an Universitiiten
cingefithrt werden.

- In diesem Zusammenhang muB auch festgestellt werden,dass durch das 4-semestrige
Masterstudium in den kinstlerischen Studienrichtungen vicle Bachelorstudien im
kiinstlcrischen Bereich lediglich cinc Dauer von 4 Semestern aufweisen wiirden.
Zudem sind 90 Prozent von 100 Prozent der Stunden der Gesamtstudiendauer im
Bachelorstudium zu absolvicren. Dicses 4-semestrige Studium enspricht keinesfalls
den EU-Hochschuldiptomrichtlinien (Richtlinic 89/48 EWG  des  Rates vom
21.12.88), dic cin 3-jihriges Studium voraussetzen. Daher wiirde dicses Studium im
EU-Raum nicht ancrkanat scin.

- Dicser Entwurf geht davon aus, dass Diplomstudien und Bachclorstudicn
gleichrangige  Studien sind. Dics  wiirde jedenfalls  ciner  Abwertung  der
Diplomstudien auch im Europiischen Raum gleichkommen und kann keinesfalls so
gewiinscht sein.

- Problematisch erscheint auch dic  Anlchnung des Entwurls an dic anglo-
amerikanische Terminologic unter Aufgabe der cigenen sprachlichen Tdentitét.

Zu den einzelnen Bestimmungen

zu § 2 Abs.2:

Nach jahrclanger Diskussion um den Begriff | kiinstlerisch® in den Studien- und
Universititsorganisationsgesetzen hat sich dic Uberzeugung  durchgesetzt, dass das
Kiinsticrische das .. Kinstlerisch-Wissenschaftliche in sich triigt.  Dementsprechend
wurden in allen ncucren Gesetzen der Ausdruck kiinstlerisch wissenschaftlich®™ durch
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den Ausdruck ,kiinstlerisch® ersetzt, Es ist unverstindlich, warum hicr erneut der
Versuch unternommen  wird, diesen Konsens zu untergraben. Der Ausdruck
~wissenschaftlich-kiinstlerische ist jedenfalls durch den Ausdruck ,kiinstlerische® zu
crsetzen.

zu § 4 Zif 2:
Wie bereits im allgemeinen Teil erwiihnt sind dic Ausdriicke ..Bachclorstudium® und
»Masterstudium® in dieser Schreibweisc abzulchnen.

zu § 4 Zif 3:

Einc Gleichstellung von Diplomstudien und Bachelorstudicn ist abzulchnen. Hier zcigt
sich ganz deutlich die Inkonsistenz des Entwurfs. Damit wiirden dic Diplomstudicn
gerade im internationalen Vergleich wieder auf der ersten Stufe cines dreistufigen
Studiensystems rangicren. Das Nebeneinander von zwei- und dreistufigem Studiensystem
in dicser Form fiihrt geradewegs zu jener Degradierung der Diplomstudicn, dic der
Entwurf vorgibt vermeiden zu wollen. Sofern beide Systeme crhalten bleiben sollen, ist
jedenfalls cine schirfere Abgrenzung notwendig.

zu § 4 Zif 6a und 6b:
Hier zcigt sich die grausamec Verunstaltung der deutschen Sprache am augenschein-
lichsten. Unweigerliche Assoziationen zur ,Mcisterpriifung” des Gewerberechts sind
nicht auszuschlieBen.

zu § 4 Zif 7b:

Einc Zweciteilung der Mastergrade ist inkonsistent und unverstindlich. Sofern dic
Verlcihung akademischer Grade dazu dient, dic Absolvicrung spezicller Universitiits-
studicn anzuzeigen, ist es nicht sinnvoll, unterschicdliche Abschliisse gleich zu benennen.
Ist cine solche Unterscheidung allerdings nicht intendiert, dann criibrigt sich auch dic
Einfithrung der Mastergrade in allen anderen Studicnrichtungen.

zu § 7 Abs.7a:

Dic Festlegung der verpflichtenden Abfolge von Lehrveranstaltungen und Priffungen
erscheint gerade im Hinblick auf dic vom Gesctzgeber gewiinschte Annitherung der
tatsiichlichen Studiendauer an dic gesctzliche Studiendauer als nicht zweckmiilig. Dics
deshalb, da Studicrende bei negativer Beurtcilung ciner Lehrveranstaltung das Studiom
nicht fortsetzen kdnnen sondern vielmehr solange im Studium . stchenbleiben®, solange
sic dic betreffende Lehrveranstaltung nicht positiv absolviert haben. Aus dem sclben
Grund ist auch dic Regelung des § 53 Abs.2 abzulchnen, demzufolge bei Bachelorstudien
nicht dic allgemeinen Regelungen tiber Priifungsabfolgen gelten.

zu § 11 Abs. 3:

Dic Daucr des Bachelorstudiums wiire durch dicse Bestimmung fiir cinige kiinstierischen
Studienrichtungen mit 4 Semester festgelegt, was keinesfalls den EU-Hochschuldiplom-
richtlinicn entspricht.

zu § 11 Abs. 4:

Das Verhiltnis 90 vH zu 10vH zwischen Bachclor- und Masterstudium scheint bei
kiinstlerischen  Studienrichtungen verzerrt, da dic Studicndaucer des Masterstudiums
gemiill Abs.3 vier Semester betréigt.
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zu § 13 Abs.4 Zif 3a:
Siche dazu die Anmerkungen zu § 7 Abs. 7a.

7u § 26 Abs.1 und § 28 Abs.1:

Auch hier zeigt sich die Inkonsistenz des vorgeschlagenen Nebencinander von zwei- und
dreistufigem Studiensystem. Wenn alle drci Abschliisse (Bachelor, Master, Diplom) als
gleichwertig angesehen werden, ist nicht verstindlich, warum cs iiberhaupt drei unter-
schiedliche Abschliissc geben soll.

zu § 34 Abs.8 Zif 3:

Der Ausdruck ,,und® am Endc der Zif 3 ist durch den Ausdruck oder* zu crsctzen, da
ansonsten von eincm kumulativen Vorlicgen aller 4 genannten Voraussetzungen auszu-
gehen wiire, was nicht sinnvoll sein kann.

zu § 35 Abs.3:

In den Erliduternden Bemerkungen wiire klarzustellen, ob und wenn ja unter welchen
Voraussetzungen Absolventen von Bachelorstudien fiir ein Doktoratsstudium zugelassen
werden,

Zu § 53 Abs.2;

Es ist nicht nachvollziehbar, warum fiir Bachclorstudicn nicht drei Priifungstermine
festzusetzen sind (vgl.dazu Anmerkungen zu § 7 Abs. 7a).

Es wird daher empfohlen, dicse Bestimmung ersatzlos zu streichen.

Zu § 59 Abs.1:

Dic Ancrkennung von Priifungen, dic an berufsbildenden hoheren Schulen abgelegt
wurdcen, erscheint problematisch, weil cs sich in kciner Weise um cinc adiiquate
Ausbildung einer Universitit oder sonstigen postsckundiren Bildungscinrichtung handelt.

Es wird ersucht, gleichzeitig mit der Novellierung des Universitiits-Studiengesetzes
folgende Bereinigungen vorzunchmen:

zu § 15 Abs.1 und § 21 Abs.1:

Das UniStG BGBI [T Nr.38/1998 sicht vor, Studienpline fiir Diplom- und
Doktoratsstudicn dem Dckan  zur  Stellungnahme  betreffend  der  finanzicllen
Auswirkungen vorzulegen, bevor diese an den Rektor weitergeleitet werden. Fiir den
Fall, dass keine Fakultitsglicderung vorliegt, fehlt cine entsprechende gesetzliche Grund-
lage. Dicse sollte in den vorlicgenden Enwurf eingearbeitet werden.

zu § 41 Abs.l1 und § 77 Abs.2:

Im UniStG BGBI I Nr.38/1998 ist nicht klar geregelt, ob die Bestimmungen tber das
Zulassungsalter erst mit Inkrafttreten der ncuen Studienpldne anzuwenden sind, oder ob
dic Vorbereitungslehrginge bercits jetzt bis zum 20.Lebensjahr besucht werden diirfen
bzw. ob bereits jetzt vom Gesamtkollegium ein erhohtes Zulassungsalter festgelegt
werden darf. Da entsprechende Ubcrgangsbestimmungen fehlen, ist unklar, ob § 77 Abs.2
auch fiir die Vorbereitungslchrgiinge gilt, das Zulassungsalter sohin nach den alten
Unterrichtspliinen zu interpreticren ist,und demnach § 41 Abs.1a noch nicht anwendbar
ist. Es soll einc cntsprechende Anpassung im vorlicgenden Entwurt vorgenomimen
werden.





