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BEEINTRACHTIGUNGEN DES WALDES

DURCH WILD UND WEIDEVIEH

Die Gesamtergebnisse 1999 der Wildschadens-
meldungen der Bezirksforstinspektionen geben
keinen Anlass, die Hande in den SchoB zu legen.
Sowohl bei den Schalschaden als auch beim Ver-
biss im Wirtschaftswald- weisen die Meldungen im
Durchschnitt eine geringe Verschlechterung im
Vergleich zum Vorjahr aus. Der positive Trend der
letzten Jahre - sehr langsamer, aber steter Riick-
gang der Verbiss- und Schélschaden - scheint da-
mit gebrochen. Rund zwei Drittel aller dsterreichi-
schen Walder sind durch Verbiss so stark beein-
trachtigt, dass die Verjingung mit den waldbaulich
erforderlichen Baumarten nicht oder nur mit Hilfe
von SchutzmaBnahmen mdéglich ist. Fast ein Viertel
aller Stangenholzflachen weist Schalschaden auf.

Schadigungen des Waldes durch Wild und Weide-
vieh kénnen durch VerbeiBen von Keimlingen,
Terminal- oder Seitentrieben, durch Schéalen der
Rinde, durch Verfegen junger Baume oder in Form
von Trittschdden erfolgen. Dabei muss nicht jede
Vegetationsbeeintrachtigung durch Wild oder Wei-
devieh einer Schadigung gleichkommen. Bei ent-
sprechender Haufigkeit und Schwere fiihren die
Beeintrachtigungen jedoch einerseits zu wirtschaft-
lichen, andererseits zu dkologischen Schéaden. Die
Ursachen hierfir sind vielfaltig. Neben (iberhdhten
Schalenwildbestdnden und Waldweide sind vor al-
tem Fehler in der Wildfitterung und in der Waldbe-
wirtschaftung (Monokulturen ohne entsprechendes
Asungsangebot) sowie Beunruhigung des Wildes
durch Tourismus, Siedlungstatigkeit oder Verkehr
zu nennen. Durch die zunehmende Inanspruch-
nahme der Natur durch den Menschen wird der
Lebensraum des Wildes immer stéarker eingeengt.
Dies fiihrt mangels Ausweichmdglichkeiten regional
zu (berhéhten Wildbesténden. Durch eine einseitig
orientierte Jagdwirtschaft wird die Lage oft noch
verscharft.

Die Thematisierung der Waldschaden durch Wild
und Weidevieh sowie die verbesserte Kommunika-
tion zwischen Jagern und Forstleuten haben viel-
fach das Versténdnis flreinander erhoht. Regional
wurden durchaus Verbesserungen der Schadens-

situation erreicht. Auch wurden Landesjagdgesetze
(Jagdrecht ist Landessache) in der Art novelliert,
dass die Wilddichte auf den Zustand des Waldes
abzustimmen ist. Nicht mehr die Begrenzung des
Abschusses nach oben steht nunmehr im Mittel-
punkt, sondern ein Mindestabschuss, der je nach
regionaler Schadenssituation flexibel gestaltet wird.
Es zeigt sich aber immer wieder, dass - sobald
erste Erfolge eintreten - die Anstrengungen nach-
lassen und die Wildstdnde und einhergehend die
Schaden am Wald wieder zunehmen. In diesem
Zusammenhang erscheint es wichtig, dass im
Rahmen der jagdlichen Aus- und Weiterbildung die
Okologischen Aspekte und Wechselwirkungen zwi-
schen Flora, Fauna und dem Menschen stérker be-
rucksichtigt werden. Umfangreicheres Wissen Gber
das Funktionieren der Okosysteme wird dazu bei-
tragen, die Wildbewirtschaftung so zu verbessern,
dass viele Schaden vermieden werden kdnnen.

Neben den Jagern haben auch die Forstleute ihren
Beitrag zu leisten. Ohne die Berlcksichtigung der
Bedlirfnisse des Wildes und der Jagd bei der Wald-
bewirtschaftung wird das Wald-Wild-Problem nicht
zufriedenstellend zu l6sen sein. Durch Biotopver-
besserungen kann die Forstwirtschaft dazu beitra-
gen, dass der Wald wieder einer grof3eren Anzahl
von Wildtieren Lebensraum bietet. Wie die Ergeb-
nisse der Osterreichischen Waldinventur zeigen
(hoher Anteil der Naturverjingung, Zunahme der
Laub- und Mischwaélder), ist die Forstwirtschaft
durchaus bereit, ihren Beitrag zu leisten. Zudem ist
die Wald-Weide-Trennung weiter voranzutreiben.

Die Herstellung eines ausgewogenen Verhaltnisses
zwischen Wald und Wild ist nicht durch einen Fe-
derstrich zu erreichen, sondern bedarf permanen-
ter Anstrengung aller Beteiligten. Angesichts der
Ergebnisse des nun vorliegenden Wildschadensbe-
richtes muss eindringlich an alle Beteiligten appel-
liert werden, den Eifer zur Problemlésung nicht zu
verringern. Okosysteme sind nicht statisch und las-
sen deshalb keine endgtiltigen oder starren Lésun-
gen zu. Vielmehr sind flexible Regelsysteme und
die konstruktive Beteiligung aller Akteure nétig.
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Verblssschaden
(Siehe auch Tabelle 2)

‘Laut .Verjungungserhebun‘g ‘der Osterreichischen
Waldinventur 1992/96 sind"85% der Waldflachen
mit Verjungung durch Verbiss beeinflusst, 55 bzw.
63% (je nach Bewertungsvariante) mussten als
»durch  Verbiss geschadigt”
Tanne und Eberesche sind am starksten vom Ver-
biss betroffen. Auf fast der Halfte der Flachen, wo
sie vorkommen, sind mehr als 90% der-Individuen
verbissen. Auch Esche, Ahorn und Buche sind iiber-
durchschnittlich durch Verbiss beeinflusst.

Die Ergebnisse der Waldinventur, deren Erhebun-
gen auf einem systematischen Stichprobenverfah-
ren beruhen, stimmen gut mit den Meldungen der
Bezirksforstinspektionen Uber die Beeintrachtigun-
gen des Waldes durch Wild und Weidevieh Uber-
ein. Eine bundesweite Zusammenfassung dieser

Meldungen ergibt-fur 1999, dass 67% der Waldge- -

biete Verbissschaden aufweisen (1998: 65%). Ein
Vergleich der Jahre 1989 bis 1999 zeigt; dass sich
die Lage in diesem Zeitraum genngfuglg verbessert
hat - 1989 waren noch 75% verblssen

Fur das Jahr 1999 geht _.aus den Zusammenge-
fassten Meldungen der Bezirksforstinspektionen
hervor, dass auf 33% der. ésterreichischen Wald-
gebiete (1998 35%) ein ‘Gleichgewicht zwischen
Wald und Wild bzw. Weidevieh -gegeben ist. Auf
48% der Waldgebiete (1998:-45%) wird. das Auf-
wachsen von Mischbestanden vereitelt, weil hier
bestimmte kologisch wertvolle Baumarten selektiv
herausgebissen werden. Auf 19% der Waldgebiete
(1998: 20%}) ist die Waldverjangung ohne Schutz-
maBnahmen gegen Verbiss praktisch unmdglich;
dort sind ohne Schutzvorkehrungen nicht- einmal
die Mindestforderungen- des. 'Forstgesetzes nach
fristgerechter Verjiingung- mit. standortstaughchen
Baumarten erfillbar. ,

Fur den Schutzwald- wird der.f"Ar_lteilv-der Waldge-
biete mit &kologischem Gleichgewicht 1999 mit

30% (1998:.30%) niedriger eingeschétzt als fir den -
Wirtschaftswald (1999: 34%, 1998: "36%). Das ge-

schéatzte Ausmaf jener Gebiete, in denen die Er-
fordernisse ‘des Forstgesetzes ohne. SchutzmaB-
nahmen nicht erfiilibar sind, ist im Schutzwald mit
25% (1998: 26%) deutlich. hoher als -im ‘Wirt-
schaftswald (1999 und 1998: jeweils 18%). Die Er-
gebnisse zeigen, dass das Wild und Weidevieh fir

- www.parlament.gv.at
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den sensiblen Schutzwaldbereich nach ‘wie vor ei-
ne ernste Bedrohung-darstellen.

Auf das Weidevieh. gehen- dsterreichweit unveran-
dert 11% der Verbissschéden, zuriick, im ‘Schutz-
wald betragt der Anteil des Weideviehs sogar 16%.
Die mit Abstand am starksten weidebelasteten
Bundeslander sind Salzburg, wo der Verbissanteil,
der auf Weidevieh entfallt, sowohl im Wirtschafts-
wie auch im Schutzwald bei 32% liegt, und Tirol
(ileweils 22%).: Die:Bemiihungen zur Trennung von
Wald und Weide mussen mit Nachdruck fortgesetzt
werden. ‘

Im Jahre 1999 wurden laut Meldungen der Bezirks-

forstinspektionen im &sterreichischen. Wirtschafts-
wald 49% (1998: 51%) der Verjungungsflachen
gegen Verbiss geschiitzt, davon 39% durch Schutz
von Einzelpflanzen und 10% durch Z&unung. Im
Schutzwald wurden unveréndert 32%: der-Verjin-
gungsflachen mit Einzelschutz und 5% durch Zaun
gegen Verbiss geschiitzt. Es-sind «damit. nur 37%-
der Jungwuchsflachen .im Schutzwald :geschiitzt,
was auf die vielen schwer zugénglichen+Lagen
der Schutzwalder zuriickzufiihren- ist. Technische.
,SchutzmaBnahmen wiren mit einem:unverhaltnis-
maBig. hohen Aufwand verbunden und nar- mangel-
haft méglich. In vielen Fallen wird eine-erfolgreiche
Verjiingung  von {beralterten, zusammenbrechen-
den Waldern nur durch: eine wirksame.: Verminde- .
rung der Wilddichte bzw: durch Trennung von Wald
und Weide erreichbar sein.

Schélsché'den
(Siehe auch Tabelle 2)

Die Ergebnisse der Osterrelch|schen Waldinventur
1992/96 zeigen einen kleinen Erfolg bei den Schal-
schaden. Der Anteil der geschalten-Stamme ist ge-
geniber der Inventurperiode 1986/90 von 7,9% auf
7,6% gesunken. ‘Seit der Einrichtung permanenter
Probefléchen konnte die'Neuschalung und die Ent- -
nahme geschalter Stamme bereits' zweimal erfasst
werden. Die Neuschalung ist mit-rund:'5 Mio.
Stammen pro Jahr deutlich zur’ﬂckgegangén Erste
MaBnahmen einer. geénderten = Rotwildbewirt-
schaftung durften zu- grelfen begonnen haben

Nach Einschétzung : der Beznrksforstmspektlonen
hat sich der Anteil geschaiter- ‘Bestande fin’ "Oster-
reichs Waldern allerdings gegenuber - 1998° vergro-
Bert. Der Anteil von Waldern mit massiven ‘Schal-
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schaden (Waldgebiete in denen mehr als 30 Pro-
zent der Stdmme im Stangenholz geschalt sind)
betrug 1999 im Wirtschaftswald 7% und im
Schutzwald 5%. Der Anteil von Flachen, in denen
nur vereinzelt Schalung auftritt, 17 bzw. 19%. Die
(brigen Waldgebiete, 77 bzw. 76%, sind frei von
Schalschaden. 1998 waren noch 79 bzw. 78% der
Waldgebiete ohne Schalschaden. Die hdochsten
Anteile von Stangenhélzern mit massiven Schal-
schaden weisen Vorarlberg mit 10% im Schutzwald
und die Steiermark mit 10% im Wirntschaftswald auf.

Gutachtertétigkeit der Forst-
behérden und MaBnahmen
der Jagdbehérden

(Siehe auch Tabelle 1)

Wegen fidchenhafter Geféhrdung des Waldes
durch jagdbare Tiere gemaf3 §16 Abs. 5 Forstge-
setz wurden im Berichtsjahr von den Organen des
Forstaufsichtsdienstes in 53 Fallen Gutachten (ber
Ursachen, Art und AusmaB der Geféhrdung an die
Jagdbehorde erstattet. 8 Falle enffielen auf Ge-
fahrdung durch Verbiss. In 42 Fallen mit einer be-
troffenen Flache von rund 150 ha waren Schal-
schaden die Ursache.

Aufgrund der von den-Organen des Forstaufsichts-
dienstes gemeldeten flachenhaften Gefahrdungen
durch Verbiss wurden von den Jagdbehdrden in 17
Fallen MaBnahmen zur Abstellung angeordnet. Die
Leiter des Forstaufsichtsdienstes bei den Amtern
der Landesregierungen haben ihr Antragsrecht be-
ziglich Verbissschaden im jagdrechtlichen Verfah-
ren in drei Féllen wahrgenommen.

Wegen flachenhafter Gefahrdungen durch Sché-
lung wurden von den Jagdbehérden in 32 Fallen
Mafnahmen zur Abstellung angeordnet. Die Leiter
des Forstaufsichtsdienstes bei den Amtern der
Landesregierungen haben ihr Antragsrecht beziig-
lich Schélschaden im jagdrechtlichen Verfahren in
funf Fallen wahrgenommen.

Die Gutachten bezlglich waldverwistender Wild-
schéden sowie der Wahrnehmung des Antrags-
rechtes durch den Leiter des Forstaufsichtsdiens-
tes und die MafBnahmen der Jagdbehérden nach
Bundesldndemn sind in Tabelle 1 dargestelit. Die
Unterschiede bei der Anzahl der abgegebenen
Gutachten, der gesteliten Antrage und der gesetz-
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ten MaBnahmen zwischen den Bundeslandern sind
vermutlich nicht nur auf die tatsédchlichen Unter-
schiede in der Wildschadenssituation zurickzufih-
ren, sie dirften auch die Unterschiede in der Ein-
stellung und im Problembewusstsein der Bezirks-
und Landesbehérden beziiglich der Wildproble-
matik widerspiegeln. Zudem wurden teilweise auch
Gutachten der vorangegangenen Jahre ber Fla-
chen, die weiterhin flachenhafte Gefahrdungen
aufweisen in die Meldungen miteinbezogen. Ten-
denziell ist seit 1992 ein Rickgang bei den von der
Forstbehdrde abgegebenen Gutachten feststellbar.

www.parlament.gv.at
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Die Situation in den einzelnen
- Bundesldandern
Originalberichtée-:dér;"B,urvi_de.s.lé'naer Uber die Dyna-

mik der Wildschaden -und tber MaBnahmen der
Jagdbehbtrden sowie deren Erfolge:

Burgenland

Bezirksfors tinspélfﬁéh Burgenland-Nord

Bezirk Neusied[/See L

im Bezirk Neus__iedl/S'ee hat sich die Erkenntnis weitge-
hendst gefestigt, dass -Neuaufforstungen (z.B. Wind-
schutzanlagen) nur-in" Verbindung mit einem ausrei-

chenden Wildschutz -.erfolgversprechend sind. Insbeson-
dere die positive Umstellung auf dkologisch wertvolle

Holzarten und die Erzighung von Laub-Mischbesténden

macht entsprechende SchutzmaBnahmen  notwendig.
Durch die Zusammenarbeit von Grundetgentumern und

Jagd ist auch die: Fmanzuerung dafur weitgehendst gesi-.

chert.

Das geschlossene Waldgebiet.im .Bereich des Leitha-
gebirges im Bezirk mit Hochwild als Standwild besteht
aus einem Kemngebiet von ca. 2.500.ha Wald im Bereich
des ehemaligen Kénigshofes. (jetzt Heeresverwaltung)
und den Randgebieten der Gemeinden Winden, Jois,
Parndorf und Bruckneudorf. Nach.dem Auftreten von
Schalschaden, insbesondere auf Esche und Buche,
wurde in den letzten Jahren der Abschuss von Hochwild
laufend erhéht (1996: 64 Stk., 1997: 77 Stk., 1998: 82
Stk., 1999: 102 Stk.). 1999 wurde eine Abschussplan-
erfillung von 95% erreicht. Es wurde also durch eine
neu geregelte, (berregionale Abschussplanung auf
Hochwild einerseits eine hohe Abschussplanerfiilung
erreicht, andererseits-auch auf.die’ Waldschadenssitua-
tion reagiert und der Abschuss wesenthch erhdht. Diese
Regelung wird jahrlich neu erstellt und- kann jederzeit,
wenn sich die Situation- &ndert, nach unten.oder nach
oben korrigiert werden.:

Bezirk Eisenstadt-Umgebung

Verbissschaden: Wildverbiss verhindert die-standortsge- -

rechte Wiederbewaldung innerhalb der forstgesetzlichen
Frist im Wald ,Ober dem See* der Urbarialgemeinde

Siegendorf. Verursacht werden die flachenhaften Ver- .

bissschaden durch Muffelwild, welches .iber den groB-
ten Teil des Jahres in diesem Waldgebiet einsteht. Es ist
trotz mehrjahriger. Bemiihungen nicht gelungen, das

o www.parlament.gv.at
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Muffelwild einerseits durch erhdhten Abschuss zu redu-
zieren und andererseits durch -Abwanderung eine” Auf-
teilung des GroBrudels mit geringeren .Konzentrationen
zu erreichen: Nach mehrjahriger Abnahmé der Verbiss-
schaden durch Muffelwild im westlichen Leithagebirge
dirfte nach jungster: Meldurig im letzten Jahr wieder ei-
ne Verschlechterung eingetreten sein. Erhebungen wer-
den ehest durchgefuhrt. .In- jenen- Jagdgebieten ohne

. Muffelwildvorkommen istzder Verbiss' durch. Rot- und

Rehwild ebenfalls hoch, jedoch kaum ein Problem _far
eine fristgerechte. Wlederbewaldung Der Keimlingsver-
biss als Ursache. fiir'das Fehlen von Kernwiichsen -zur

" Regeneration der Niederwalder wird kaum erkannt. Die-

se -Problematik ist. den- Jagdausibungsberechtigten
auch nur schwer naher zu bringen, da Kontrollziune zur
Veranschaulichung des” ‘Keimlingsverbisses im Bezirk
nicht vorhanden sind. '

" Schalschaden: Wie in den letzten: Jahren. wurde flachi-

ges Schélen nur an.den Blumeneschen im Wald der Ur-
barialgemeinde St.-Margarethen festgesteélit. Vereinzel-
tes Schélen an Eschen, Bergahorn und Hainbuchen tritt

i in beiden groBen Waldkomplexen des Bezirkes-auf;‘ .

Fege-Schlagschaden: Bislang ergaben sich durch F'egéf :
und Schlagschéden keine Gefahrdungen der- wgldbauli-'
chen Ziele (Baumartenmischung, Bewirtschaftungsform).. -

Die vorliegenden Abschusslisten weisen bei:Schalen-

wildarten, deren Abschuss durch korperlichen Nachweis .- -

des erlegten Stiickes Uberpriift wird, eine Abschusser-
fillung bei Rotwild von 72%; bei- Muffelwild von 54% und
beim Damwild von 55% auf: Hingegen liegt die Erfallung
bei Rehwild ohne korperllchen Nachwels durchwegs a
iiber 90%. : "

Bezirk Mattersburg - "

Verbissschaden: Im. atibelaufeneh Jahr 1989 hat der
Schaden durch Wildverbiss keine steigende Tendenz
aufgewiesen. Der Verbissdruck durch:Rehwild in den
Niederwaldgebieten ist unveréndert, jener durch Rotwild
ist generell gleichbleibend nur in den: Grenzgebieten%.
des Odenburger Gebirges :zu Ungarn leicht ‘steigend
(punktuell Raum Urbanalgemelnde Rohrbach stelgend)

Fegeschéaden: Fegeschaden treten nur veremzelt auf

.. und stellen derzelt keme Gefahr dar.

cnalschaden Die Schwerpunkte hegen wie “bisher im
Rosalien- und Odenburger Gebirge. Im Jahr 1999 sind

. erfreullcherwelse die Schalschaden deutlich gennger als

im Jahr 1998, ausgenommen im Raum der Urbarialge-
meinde Mattersburg, wo die Schaden leicht bz. punk-
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tuell starker anstiegen. In allen Schélschadensgebieten
sind sowohl Sommer- als auch Winterschialungen auf-
getreten (im letzten Jahr Giberwiegend Sommerschélun-
gen).

Generell muss der bewilligte Abschuss von Schalenwild
erfullt werden und bei der Abschussplanung 2000 auf
die Schadensgebiete und das Auftreten von Muffelwild
im Hegering Il 'und Damwild im Hegering | Ricksicht ge-
nommen werden.

Bezirk Oberpullendorf

Entlang der osterreichisch-ungarischen Staatsgrenze
von Deutschkreutz bis Hammerteich und den angren-
zenden Jagdgebieten sind durch Reh- und Rotwild keine
nennenswerten Verbiss- und Schélschiden im Jahre
1999 festzustellen. Am Geschriebenstein — Hirschen-
stein und im Zéberntal (Raum Pilgersdort) sind fast kei-
ne Verbiss- und Schélschaden durch Rot-, Reh- und
Muffetwild vorhanden. Der Abschussplan far das Muf-
felwild kann innerhalb der gesetzlichen Schusszeit erfiilit
werden. In den Gebieten um Dérfl, Weingraben und
Pauliberg sind keine neuen Wildschaden festzustelien.
Durch den erhéhten Abschuss von Reh- und Rotwild
sind in der Region ,Oberer Wald“ und Neckenmarkt
Verbiss- und Schaischaden stark rlcklaufig. Der Verbiss
von Rehwild und Hasen ist im Bezirk Oberpullendorf ge-
nerell ricklaufig.

Bezirksforstinspektion Burgenland-Sid

Aus den eingegangenen Berichten geht hervor, dass
sich an der Wildschadenssituation im Vergieich zum
letzten Berichtsjahr (auch letzten Jahre) nicht viel geén-
dert hat. Die Situation kann in einigen Gebieten durch-
aus als ernst, vielleicht auch als angespannt bezeichnet
werden. Grund hiefir sind zahlreiche - Aufforstungsfla-
chen nach Katastrophen (Kéfer, Schnee- und Wind-
bruch), die neben den normalen Nutzungen einige 100
Hektar betragen. Da in den letzten Jahren vermehrt
Laubholz fir die Bestandesbegriindungen verwendet
wurde und wird, ist der Verbissdruck lokal recht stark.
Durch das besser werdende Asungsangebot im Waldbe-
reich (Gras, Unkrauter, Beeren, Naturverjiingungen etc.)
und teilweise auch recht gute Einstandsméglichkeiten
wird aufgrund starker Beunruhigung (teilweise auch
Jagddruck) der Wald mitunter stérker belastet. Der Akti-
vitatsablauf einiger Wildarten passt sich den Gegeben-
heiten an, was zur Folge hat, dass die Nachtaktivitat
gréBer wird und vielleicht der falschliche Eindruck er-
weckt wird, die Wilddichten waren im Abnehmen - (zu-
mindest beim Rehwild).
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SchutzmaBnahmen werden in vielfaltigster Form ange-
wandt (Mono-Séulen, chem. Verstreichmittel, Z&une
etc.). Schalschaden sind in den bereits vielfach ge-
nannten Regionen vorzufinden. Vereinzelt sind Schaden
auch in Gebieten festgestellt worden, die bisher ‘keine
aufgewiesen haben. Lokal haben sich die Schaden er-
hoht. Zu erwahnen ist besonders der Gro3raum Ober-
wart ~ Kemeten und der Grof3raum um Kohfidisch — Pu-
nitz. Entlang der ungarischen Staatsgrenze spielt das
Wechselwildvorkommen eine besondere Rolle. Durch
zumindest zeitlich hohe Wilddichten kdénnen unter-
schiedliche Schalintensitaten entstehen. Auf die Gebiete
im Gussinger Bezirk wurde auch bereits mehrfach hin-
gewiesen. Im Bezirk Jennersdorf ist das Schéalscha-
densvorkommen nur punktuell gegeben.

In den letzten Jahren hat das Schwarzwildvorkommen in
vielen Teilen"des Stdburgenlandes stark zugenommen.
Durch die zum Teil intensive Bejagung entstehen gera-
de fiir das Rotwild zuséatzliche Stérfaktoren, die die
Schalintensitat wesentlich steigern kénnen. Ein zusétzli-
cher Faktor ist noch die Kirrung bzw. Fitterung, sodass
gefolgert werden kann, dass viele Schaden von Teilen
der Jagerschaft selbst mitverursacht werden.

Bei der Erstellung der jeweiligen Abschussplane wird
wiederholt auf eine angemessene Wildstandsreduktion
und besonders auf eine Angleichung des Geschiechts-
verhiltnisses hingewiesen. Eine Anderung der Jagd-
methodik — Schwerpunktbejagung — mit rechtzeitigem
Beginn des Abschusses und Ordnung der Kirrungen und
Fitterungen wird ein weiteres Anliegen darstellen.

Bezirk Oberwart

Im Bezirk Oberwart hat sich im Beobachtungszeitraum
1999 keine wesentliche Anderung der Wildschadenssi-
tuation gegeniber den Vorjahren ergeben.

Schalschadenssituation: Schalschaden wurden in den
Beobachtungsbestianden nur ais Einzelschaden regist-
riert. In Unterschiitzen und im Gebiet Deutsch-Schiitzen,
Eisenberg und Kohfidisch wurden jedoch Flachen ge-
funden, in denen bereits neue Einzelschalungen auftre-
ten. Im Raum Oberwart treten konzentriert vermehrt in-
tensive Schalschaden auf. Uberwiegend ist Winter-
schale, und zwar in den Monaten Janner bis etwa Ende
April, in unterschiedlichster Intensitat festgestellt wor-
den. Vermehrt wurden von betroffenen Grundeigenti-
mern Schalischaden im Herbst 1999 gemeldet.

Verbisssituation: Die Verbissschadenstendenz ist weiter
steigend. OrdnungsgeméaBe Aufforstungen mit ver-
mehrtem Laubholzanteil kdénnen ohne Verbissschutz
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nahezu im gesamten Bezirk nicht aufgebracht werden.
. Als Kulturschutz wird vermehrt die Monosaule eingesetzt
_sowie fur groBere Aufforstungsflachen der Wildschutz-
zaun. Naturver;ungungsmethoden kénnen erfolgreich
nur dort praktiziert:-werden, wo regional ein geringerer
Wildstand vorherrscht, .Rotbuchenbestande und Gen-
erhaltungsﬂachen konnen -nur unter Zaun verjiingt wer-
den.. An Laubholzverjungungen ist erheblicher Verbiss,
und zwar Terminaltrieb- ‘und Seitentriebverbiss, festzu-
stellen.: An Nadetholzkulturen ist ein Rickgang des Ver-
bisses-zu beobachten ‘In.den Kéfer- und Sturmscha-
densflachen der- vergangenen Jahre ist zum Gberwie-
genden Teil- mltLaubholz_autgeforstet worden. In den
betroffenen Gebietén’ von' Litzelsdorf, Oberdorf, Unter:
wart, Oberwart und ‘Kemeten-ist, bedingt durch die Auf-
forstungsfléchenzunahme im AusmaB von rund 5% der
Waldflachen -dieses- Gebietes (~ 640 ha), eine leichte
Abnahme der: Verblssmtensnat elngetreten

Die derzeitige. Schadenssutuation wird. von. verschiede-

nen Faktoren mltverursacht
- die immer gréBer werdende Beunruhlgung der Reviere
durch verschiedene ,,Naturnutzer“ istim Steigen;

~ - gleichzeitig steigt.auch dle Beunruhngung -durch- Ge-
landefahrzeuge; '
- durch zeitweise enormen Schwarzwudbestand -und
dessen intensivste: Bejagung, _

- durch die relativ glelchb!elbenden Abschusszahlen
- durch Abschussverhalten das. mcht an dle gegebene
~Situation angepasst ist;- :
- trotz intensiver Aufklarung und tellwelser _Anzeigen
werden immer wieder regelwidrige- Fitterungen: und
Kirrungen vorgefunden. .

Bezirk Gussing

Verbissschaden. kénnen"jnachs\)vie ‘vor Uberall :im-Bezirk .-
festgestellt werden. -Durch vermehrten: Einsatz von Mo-

noschutzsaulen kann:aber eine totale. Entmlschung von
Laubholz, ‘besonders-auf Aufforstungsﬂachen ‘grofteils
verhindert werden. Schalschaden sind:nach ‘wie.vor in
den Rotwﬂdkerngebleten (Raum Punltz) und’ entlang der
ungarischen: Grenze- feststellbar Burch ‘die - Ertichtung
eines Zaunes bzw.-Gatters -auf ungarlscher Seite im
Herbst 1999 und. durch. die lang anhaltende Schneelage
(Ende Dezember 1999 bis Anfang Feber 2000) konnten
‘besonders in der KG Deiitsch Bieling (UG ‘Hagensdorf)
vermehrt Schal- und Verbissschaden festgestelit. wer-

den. Der Rotwildabschuss wurde zu 84% erfullt (1008
71%), das sind 186 Stiick (1998 162 Stuck) Damwild

wurde wie 1998 (18 Stiick) erlegt. Durch die Hege-
ringfreigabe (1 ~ 5) konnte: erstmals auch: in den Rand-
gebieten eine entsprechende -Anzahl von Rotwild erlegt
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werden. Diese Hegeringfreigabe soll It. Verordnung bzw.
Jagdgesetznovelle 2000 landesweit auch mit neuen Ab-
schussrichtlinien durchgefiihrt-werden.

Bezirk Jennérsdorf

- Rotwild: Das Rotwild tritt im Bezirk Jennersdorf fast nur

als Wechselwild auf; mit: Ausnahme des Grenzbereiches
von Neumarkt/Raab,.wo ‘man auch von Standwild spre-
chen kann. Im Gebiet von' Weichselbaum kam es wieder
zu einzeinen Schalschaden .an Fichten (Alter zwischen
15 und 35 Ja'hreh),-évus den anderen Bezirksteilen sind
keinerlei Schalschaden gemeldet worden. Die Verbiss-
schaden, welche durch das Rotwild verursacht-werden,
kénnen von den Rehwildverbissschaden nicht unter-
schieden werden. ’

Rehwild: Das- Rehwild kann als®Hauptwild beim Scha-
tenwild im Bezirk Jennersdorf angesehen-werden. Durch
das verstarkte Aufforsten der’ ehemahgen Borkenkifer-
flachen mit wertvollen Laubbaumanen kommt” es zu
vermehrten Verbissschiden an Forstkulturen:- Durch die
Entnahme der befallenen Borkenkaferfichten sind die
Bestande aufgelichtet worden, wodurch das Gras..und
Krautbewuchs starker geworden ist. Des weiteren ist die
Naturverjungung vieler Baumarten angekurbeit worden.
Die Asungssituation ist -daher im Waldberelch for das

Rehwild wesentlich giinstiger geworden, was dazu ge-

fihrt hat, dass sich das Rehwild teilweise nur- mehr im
Wald aufhélt und die landwirtschaftlichen Flachen nicht
mehr aufsucht. Dies-auch dadurch, weil die Beunruhi-
gung, der Jagddruck und die schiechteren Asungsbedin-
gungen zugenommen haben. Auf der einen ‘Seite sieht
man weniger Wild auf.-der_i'landwir\schaﬂlic_:hen Flachen
und auf der anderen Seite'nehmen die Verbissschaden
im Wald zu. Der Verbissdruck ist im’Lafnitztal und im
Raabtal deutlich hoher als im Neuhauser Hiigelland. Der
aktuelle Wildstand ist zum jetzigen Zeitpunkt zu hoch.

~Verbissschaden sind auch-dann vorhanden, wenn sich

nur wenige- Waldbesnzer beklagen und diese Schaden

- erkennen.

Die allgemeine Situation.der Wildschaden hat sich nicht
gebessert, sondern-ist noch schiechter geworden. Daher
werden folgende Maf3nahmen “seitens der FAST Jen-
nersdorf zur Verbesserung vorgeschlagen:
- Wildstandsreduktion und Anpassung an den Lebens-
raum;
- Verbesserung des Geschlechterverhahmsses
- Schwerpunktbejagung in den Waldgebleten
- geanderte Jagdmethoden '

- Verringerung der Beunruhigungen durch andere Na-

turnutzer.
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Karnten

Im Berichtszeitraum 1.1.1999 bis 31.12.1999 wurden in
Kamten 10 Meldungen liber das Vorliegen einer fla-
chenhaften Gefihrdung des Bewuchses durch jagd-
bare Tiere geman §16 Abs. 5 FG 75 der Landesforstdi-
rektion zur Kenntnis gebracht:

Bescheide/
Erledigungen

Ifd. Bezirksforst- Meldungen
Nr. inspektion

1 Feldkirchen ZI. 75/33/1999 5-JG-55/1/1999
2 Feldkirchen ZI. 75/172/1999 und 5-JG-156/1/1999
ZI. 75/181/1999
3 Friesach Zl. BFIF-7/34/99-06 ---
4 Friesach Zl. BFIF-7/35/99-06 ---
5 Friesach ZI. BFIF-7/36/99
6 Hermagor 2ZI. 13-7089/1/99 2l. 6-JG-256/1-99
7 Hermagor Zi. 13-7092/4/97 Zl. 6-JG-292/1-99
8 Spittal/ Zl. 100/1/99 ZI. 100/6/1/99
Drau-Ost
9 Spittal/ ZI. 65-4/2/99
Drau-West
10 Spittal/ Zl. 65-3/2/99
Drau-West

Trotz jagdbehdrdlicher Vorschreibung liegt eine fla-
chenhafte Gefdhrdung des Bewuchses durch ‘jagd-
bare Tiere in nachstehenden Fillen weiterhin vor:

BF! Betreff Meldung der BFI
Friesach EJ Feistritzer- Zl. BFIF-7/70/94-XIil
Wuiznig vom 13.12.1994
ZI. BFIF-7/47/97-XIlI
vom 4.12.1997
Friesach EJ Konrader Zl. BFIF-7/57/97-XllI
vom 16.12.1997
Friesach EJ Auner Zl. BFIF-7/13/98-XIH
vom 5.2.1898
Hermagor  GJ Egg sudlich Zl. 13-7092/1/97
der Gail vom 11.2.1997
Spittal/Drau- EJ Mértschach-Mért- Z). 1000/4/1/95
West schachberg, Asten vom 12.6.1995
GJ Asten
Spittal/Drau- GJ Bruggen Zl1. 65-10/3/96
West vom 17.9.1996
Spittal/Drau- EJ Gradenwald- Zl. 65-5/2/98
West Sonnseite vom 7.7.1998
Wolfsberg  EJ Zegges-Bau- Zl. 62/53/96

mann, GJ Erzberg- vom 19.12.1996

Gorlitzen
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In allen Gibrigen vor 1999 von den Bezirksforstinspektio-
nen zur Meldung gebrachten Fallen lag ein Anlass fiir
weitere Meldungen gem. §16 Abs. 5 FG 75 nicht vor
bzw. war eine flaichenhafte Gefahrdung des Bewuchses
nicht mehr gegeben. Die im Jahre 1999 zur Meldung
gebrachten Falle einer flaichenhaften Gefahrdung kén-
nen hinsichtlich des Erfolges der gesetzten MaBnahmen
noch nicht ausreichend beurteilt werden. Eine Beurtei-
lung kann erst aufgrund der Schadenssituation im Jahre
2000 erfolgen.

Félle, in - welchen trotz Meldungen gem. §16 Abs. 5
FG 75 eine jagdbehordliche Erledigung noch nicht
erfolgt ist:

BF! Betreft Meldung, Zahl/Datum
Friesach EJ Meller BFIF-7/40/98-06
vom 18.8.1998
Friesach EJ Lenz BFIF-7/47/98-06
vom 15.12.1998
Friesach GJ Hinterer BFIF-7/35/99-06
Zauchwinkel vom 6.7.199
Friesach EJ Santner BFIF-7/36/99-06

vom 6.‘7.1999

Die Wildschadenssituation im Jahre 1999 stellte sich
in den Bereichen der einzelnen Bezirksforstinspek-
tionen wie folgt dar:

Feldkirchen

In der Wildschadensproblematik hat sich bedauerlicher-
weise gegenilber den vergangenen Jahren keine we-
sentliche Anderung ergeben. Da die erforderlichen Er-
leichterungen fiir die Abschusstatigkeit (Aufhebung der
Klasseneinteilung beim Rehwild, Mdglichkeit der er-
satzweisen Abschussertfiillung beim Rotwild) weiterhin
nicht erwogen werden, wird sich auch keine weitere, er-
wahnenswerte Anderung am Schadenssektor ergeben.
Insgesamt scheint die Schadenssituation auf relativ ho-
hem Niveau stabilisiert zu sein.

Friesach

Die Wildschadensentwicklung im Bereich der BFI Frie-
sach hat im Jahr 1999 eine negative Entwickiung ge-
nommen.. Sowohl bei den Verbiss- als auch bei den
Schélschaden wurden deutliche Verschlechterungen
festgestellt. Die Verbissschaden haben nach Auswer-
tung der Traktaufnahmen deutiich zugenommen und lie-
gen mit einem Bezirksdurchschnitt von 33% so hoch wie
noch nie. Dabei wiirde der Durchschnitt noch héher
sein, wenn nicht in den reinen Rehwildgebieten eine
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Verbesserung-eingetreten wére. In den Rotwildgebieten
des Oberen Gurk- und Metnitztales haben die Verbiss-
schaden alarmierend zugenommen. Dies gilt besonders
fr die bereits bisher bekannten Problemgebiete, in de-
nen- Verblssprozente von# ‘bis zu :90% erreicht werden.
. Ein- gesundes Wachstum und-Aufkommen der Walder ist
daher-tiber weite Bereiche dieser Region in Frage ge-
stellt. Dies schmerzt' umso mehr-als die BFI bereits seit
Jahren auf diese negatlve Entwicklung aufmerksam ge-
macht hat, jedoch weder die wiederholt der Jagdbehor-
- de . vorgelegten. Meldungen -* bestandesgetihrdender
Wildschaden noch. die:- zahlreichen Gespréche " mit
Jagdausubungsberechtlgten und- mafgebenden - Jagd-
funktionaren gefruchtet: haben Der Rotwildbestand hat
in den letzten Jahren, wie objektlve Zahlungen ergaben,
zugenommen, obwohl eine’ deutllche Abnahme notwen-
dig wére.

Die Schélschéiden;"h'éxberif im Jahr 1999 weiter zuge-
nommen, wodurch es vermehrt in<éinigen: Gebieten- zu
flachenhaften Waldschaden - gekommen - ist.. Entspre-
chende Meldungen‘gem. §16:Abs. 5 FG wurden in-drei
Fallen (EJ Lenz, EJ Santner und- GJ Hmterer Zauchwin-
kel) erstellt. In vielen anderen Gebietén des Oberen
Gurk- und Metnitztales wurden - neue. Schalschéden,
welche .noch nicht das AusmaB- einer: Bestandesgefahr-
dung aufweisen, festgestellt. Es-stellt‘sich immer mehr
heraus, dass die Schaden im Zusammenhang mit der
von der Landesregierung (Abteilung 11U - Jagdrecht) ver-
ordneten Saftfuttervorlage fir viele. Jagdgebiete der He-
gegemeinschaft Flattnitz (bisher ohne_Futterungskonzept)
und mit nach wie vor praktizierten Ankirrungen (Saftfut-
tervorlage wahrend der Schusszeit) stehen. Dabei wird
erwdhnt, dass sich der Landestorstdienst von Anfang an
(leider ohne Erfolg) gegen den Auftrag zur Saftfutterung
in Jagdgebieten siidlich des Metnitzflusses {in diesem
Bereich sind die gravierendsten Schélschaden eingetre-
ten) ausgesprochen-hat. Nennenswerte ‘Schaden durch
Muffel- oder Gamswild sind 1999 nicht-eingetreten.

Hermagor

Aufgrund der Wlldverblsstrakterhebungen ist: 1999 eine
leichte Verbesserung bei den W|Idverb|ssschaden ver-
gleichbarer Traktstandorte feststellbar. - Der ‘Anteil an
Trakten mit extremen. Verbiss-hat gegeniber 1998 ab-
genommen. Eine flichenhafte ‘Gefahrdung ‘durch.;Wild-

verbissschaden wurde im Berichtsjahr nicht festgestellt; -

die vorhandenen Schadensschwerpunkte liegen vorwie-

gend in den sonnseitigen Lagen des Ga|l- Gltsch- und
Lesachtales.

Im Berichtsjahr mussten 2 Meldungen.-wegen?fléchen-
hafter Gefahrdung des Bewuchses.durch-Schalschaden
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gem. §16 Abs. 5 FG erstattet werden. Im Bereich der GJ
Egg sidiich der Gail sind neuerlich bestandesgefahr-
dende Schalschaden auf elner Flache von 1,8 ha auf-
getreten, nachdem 1997 fiir dieses Jagdgebiet bereits

- eine Meldung notwendig war. Die. Schalschadenssituati-

on hat sich in diesem:Jagdgebiet nicht wesentlich ent-
spannt und sind- Winterbegriindungen auf tandwirt-
schaftlichen Flachen und teilweise wildzugéangliche Sila-
gelégerungen Anziehungspunkte fir das Rotwild. Das
Rotwild stellt sich.in den“talnahen Einstanden ein und
verursacht -entlang der Wechse! und in den’,Warterau-
men* massive Schalschaden. Als jagdliche MaBnahmen
wurden der Nachtabschuss fir Kahiwild sowie ein Ab-
schussauftrag und das Austreiben des Wildes aus den
Schadensgebieten” vorgeschrieben. Eine weitere Mel-
dung gem. §16 Abs. 5.-wurde im Eigenjagdgebiet Rai-
munder-Plenge in der rotwildfreien. Zone notwendig.

Dort wurde Rotwild wéhrend der Schusszeit mit Heu
gefuttert und die Fitterung nach dem 31.12. 1999, nicht.
mehr beschickt. Eine flachenhafte ‘Gefahrdung” durch .
Schalschiden ist in der Folge auf 0,6 ha aufgetreten.
Die Futterungsanlage wurde inzwischen entfernt. Es hat
sich jedoch wieder Rotwild im Bereich -der ehemaligen
Fitterung eingestellt und weitere Schaden verursacht.

Insgesamt hat sich die Schélschadenssituation .gegen-

iber dem Vorjahr nicht gebessert. Es sind auf groBer -
Flache vereinzelte Schalschaden aufgetreten.” Aufgrund
der angespannten ‘Schadenssituation wurde fir - den
Talbereich allen* Jagdgebieten zwischen Vorderberg und
Kirchbach bzw. auch im Gitschtal die Méglichkeit des
Nachtabschusses fiir Kahlwild geboten. Dadurch konnte
eine bessere Erflillung des Abschussplanes beim Kahl-
wild erreicht werden.

Klagenfurt

Eine- flachenhafte Gefahrdung des Bewuchses durch
jagdbare Tiere war 1999 in keinem Fall gegeben. Es
darf auch fir das Berichtsjahr festgestelit werden, dass
das Rotwild im. Gerichtsbezirk Ferlach ‘bereits flachen-
deckend vorhanden ist. Diese" Feststellung’ wird durch

. flachendeckende Fahrtenfeststellungen und . Benchte

aus der bauerlichen Bevolkerung untermauen Die -
Stiickzahlen des Rotwildbestandes ‘sind offenbar weiter
angestiegen. Dieser Befund wird erhértet-durch erhdhte
Abschiisse. Beim Rehwild ist es durch das. jahrelange
Nichterfillen des Abschussplanes zu-einem starken An-
steigen der Wilddichte und damit auch zu vermehrten
Verbiss- und Fegeschaden gekommen. Das Gamswild
wurde aufgrund der Réude in den letzten Jahren stark
dezimiert. ‘Die  Schaden, insbesondere in den Hochia-
gen, sind stark zuruckgegangen Die Poputation begmnt
sich langsam zu erholen.
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St. Veit/Glan

Wie im vergangenen Jahr hat sich auch im Berichtszeit-
raum 1999 keine wesentliche Anderung bei der Wild-
schadenssituation im Bereich der BF] St. Veit/Glan er-
geben. Der Verbissschaden insgesamt hat sich eher
verringert, da die Kahlschlagfiaichen geringer wurden
bzw. ein groBerer Anteil der Kulturflichen dem Aser
entwachsen ist. 1999 wurden keine den vorgegebenen
Richtlinien entsprechenden flachenhaften Geféhrdungen
des forstlichen Bewuchses durch Wild- oder Waldver-
wiistungen anderer Art festgestellt.

Spittal/Drau-Ost

Im-Jahre 1999 wurde 1 Meldung tiber flachenhafte Ge-
fahrdung des Bewuchses durch jagdbare Tiere auf einer
Flache von 0,8 ha, verursacht durch Schalschaden, im
Bereich der Gemeindejagd Seeboden-Lieseregg erstat-
tet. In den bereits bekannten Schadensgebieten Pélia,
Atzensberg/Pleschberg, Leobner Berg, Vorderkrems
sowie in den Unterhanglagen zwischen Sachsenburg
und Lengholz sind zu den bisher vorhandenen alten
Schaden neue Einzelstammschalungen hinzugekom-
men. Die Situation der Verbissschaden im Bereich der
Bezirksforstinspektion Spittal/Drau-Ost ist als gleichblei-
bend zu beurteilen.

Spittal/Drau-West

Im Berichtsjahr 1999 wurden 2 Meldungen gem. §16 FG
an die Jagdbehérde erstattet. Trotz jagdbehdrdlicher
Vorschreibung und gesetzter Maf3nahmen liegt eine fla-
chenhafte Gefahrdung der EJ Mértschach-Mértschach-
berg, GJ Bruggen und EJ Gradenwald-Sonnseite vor.

Am Ménschachberg kam es 1999 wiederum zu einer
Verschlechterung der Schadenssituation. Die Einzel-
schutzmaBnahmen wurden nicht ordnungsgemaB bzw.
sorgféaltig genug durchgefiihrt. Es wird im Jahre 2000 ei-
ne Uberpriifung notwendig werden, ob neuerlich ein
Verfahren gemaB §16 FG eingeleitet- werden muss. Am
sogenannten ,Plattenberg”, der auch in diesem Raum
liegt, konnte trotz umfangreicher EinzelschutzmaBnah-
men eine Verschlechterung der Schadenssituation nicht
verhindert werden. Fir das geplante Schutzwaldverbes-
serungsprojekt in diesem Bereich bedeutet diese Ent-
wicklung jedenfalls, dass der dauernde Erfolg der
durchzufiihrenden MaBnahmen nicht gewéhrleistet wer-
den kann und deshalb kénnen auch die Planungsarbei-
ten nicht weitergefiihrt werden. In der EJ Gradenwald
(KG Putschall) hat sich die Situation 1999 nicht verbes-
sent. Das eingeleitete §16-Verfahren zeigt keinerlei Er-
folg und die Traktergebnisse zeigen eine katastrophale
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Entwicklung auf. Hinsichtlich der GJ Bruggen muss auf
die Meldung des letzten Jahres hingewiesen werden
und dazu wird festgestellt, dass in der KG Bruggen die
Tendenz zu weiteren Schélschaden nach wie vor vor-
handen ist, zumal im November und Dezember 1999 be-
reits wieder frische Schalschaden in Streulage entstan-
den sind.

Fir den Bereich der BF| Spittal/Drau-West wird zusam-
menfassend festgehalten, dass die Verbissschaden in
den meisten Gebieten gegeniiber den Vorjahren gleich-
geblieben sind. In einigen Gebieten gab es jedoch eine
deutliche Zunahme der Verbissschaden.

Villach

Im Bereich der BFI Villach sind im Berichtsjahr 1999
keine bestandesgefahrdenden Wildschéden aufgetreten.
Die Gesamtwildschadenssituation kann gegeniiber den
Vorjahren als gleichbieibend bzw. bezliglich des Verbis-
ses als leicht ansteigend angesprochen werden. In den
letzten Jahren treten flachige Schaden nicht mehr auf,
dies kann einerseits durch eine merkbare Abkehr von
der Kahlschlagwirtschaft und andererseits bei den
Schalschaden durch das Fehien méachtiger Schneede-
cken bzw. durch das Fitterungsverbot durch Saftfutter
begriindet sein. In den bekannten Problemgebieten, wie
dem Unteren Gailtal, im Stockenboier Graben sowie im
nordlichen Gegendtal ist keine Entlastung der Wildscha-
denssituation zu verzeichnen. Hier gibt es noch immer
Jagdgebiete, in welchen der Abschuss bei mannlichem
Rehwild zu 100%, beim weiblichen und Jungwild nahezu
zu 0% erfllit wird. Bei den punktuell auftretenden Schal-
schaden wurden von der Jagdbehérde Abschussauftra-
ge nach dem K&rntner Jagdgesetz etteilt bzw. be-
scheidméBig die Raumung von Rotwildfitterungsania-
gen angeordnet. Im Forstbezirk Villach ist auf ca. 40%
der Waldflachen die Verjingung alier Baumarten ohne
VerbissschutzmaBnahmen mdglich. Auf 35% der Fl&-
chen findet selektiver Verbiss statt und auf 25% ware
ohne SchutzmaBnahme eine Verjlingung innerhalb der
forstgesetzlichen Frist nicht méglich. Dieses Bild hat sich
in den letzten fanf Jahren nicht verandert.

Vélkermarkt

Die Gesamtwildschadenssituation im Bezirk Vélkermarkt
hat sich gegeniiber den Vorjahren wiederum leicht ver-
bessert. Lediglich im Bereich der Oberen Saualpe ha-
ben Verbiss- und Schélschaden in z. T. bereits vorge-
schadigten Bestanden wieder leicht zugenommen. In
den dstlichen Karawanken treten im Gebirgsmassiv der
Petzen seit einigen Jahren verstarkt neue Schalschaden
auf, welche mit der Neueinwanderung des Rotwildes

www.parlament.gv.at



[11-70 der Beilagen XXI. GP - Bericht - 02 Hauptdokument (gescanntes Original)

10

-aus den shdlich und. sldwestlich angrenzenden
Verbreitungsgebieten zusammenhéngen. Der selektiv
hohe Verbissdruck-auf die Laubgehdlze macht es nach
wie vor. erforderlich, Bestandesumwandlungsfiéchen in
den - sekundéren - Kiefernwaldern des Jauntales hinter
Zaun zu- stellen.-Ebenso beeinflusst die nach einem
Réudezug wieder -ansteigende Gamspopulation den
Verbissdruck auf den -sonnseitigen Hangen der Kara-
wanken. Ein . Einschreiten: de"r' Forstbehdrde nach §16
Abs. 5 FG warim Berichtsjahr nicht erforderlich. -

Wolfsbérg

Im Benchtszeﬂraum 1999 wurden keine - Wildschaden

bekannt, ‘die das’ AusmaB emer flachenhaften Gefahr-
dung durch jagdbare Tiere gem. §16 Abs. 5 FG erreicht
hatten.” Die Wildschadenssituation “betreffend Schal-
schaden im GJ St.‘Georgen/Berg, wo im Spatfrihjahr
bzw. Frihsommer- 1998 Rotwild in den Vorlagen der
Koralpe durch Schalung zu Schaden ging, hat sich
durch die vorgeschriebenen .MaBnahmen entscheidend
verbessert. Die Voraussetzung far-eine Meldung gem.
§16 liegt nun nicht mehr:vor.: Die" ‘bereits mit-Melidung
vom 19.12.1996 an die Jagdbehorde berichteten Wild-
schaden im Bereich des- Felstntzgrabens (EJ Zegges-
Baumann, GJ Erzberg- Gorhtzen) haben sichin den Be-
richtsjahren 1997, 1998 und:1999 nicht wesentlich ge-
bessert, sodass hier weiterhin' der Zustand der flachen-
haften Gefahrdung, hier insbesondere -durch Gamswild-
verbiss, weiterhin besteht. Im Berichtszeitraum 1999
sind Wildschédden aufgetreten, die jedoch nicht das
Ausmaf einer flachenhaften Geféhrdung nach §16 Abs.
5 FG erreicht haben. In diesem Zusammenhang wurden
aufgrund von Meldungen durch den Forstautsichtsdienst
Mafnahmen seitens der Jagdbehérde vorgeschneben
im konkreten bezogen sich die Verfahren auf Verbiss-
schaden in der Kata_stralgemelnde__Rledlng .sowie in der

Agrargemeinschaft Steinberg. Die- 1999 durchgefihrten -

Trakterhebungen zeigen :keine s wesentiiche Anderung
der Verblssschadenssnuatlon Dis - ‘Schwerpunkte der
Verbissbelastung liegen im- Berelch des :nérdlichen La-
vanttales sowohl auf der. Koralpen--als auchauf. der
Saualpenseite. Die aufgetretenen Wildschaden- liegen
- mit Schwerpunkt im Bereich der Bundeslandgrenze zur

Steiermark, wo einerseits andere Jagdzeiten aber auch

andere Fitterungsbestimmungen immer wieder zu

Probiemen ‘mit. Wildschiden auf Karntner -Seite fihren.

Die auf der Koralpe aufgetreténen-Wildschaden kdnnten
auch im Zusammenhang-mit:den auf steirischér Seite
betriebenen Wildwintérgattern gesehen werden, wo ein
relativ hoher Winterwildbestand ‘gehalten wird, -der im
Sommer den angrenzenden - Kérntner Bereich durch
Verbiss und Schalung schadigt. Mit Autmerksamkeit und
Sorge beobachtet die BFI Wolfsberg die Wildschadens-

- www.parlament.gv.at
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situation -im Bereich des ehemaligen Hespa-Revieres
auf der Saualpe (Tilly-Forstbetriebe), insbesondere in
Zusammenhang mit der Vorlage von Saftfutter»_und' der
behérdiich aufgetragenen Vorlage von  Kraftfutter an
Rotwild. Hier ist offenbar eine -Erhéhung. des Rot-
wildstandes bei intensiver-Fitterung beabsichtigt, was
sich gleichzeitig an den gesunkenen Abschusszahlen an
Rotwild bestatigen lasst. o

Zusammenfassung Kérnten:

Zusammenfassend kann’ festgestellt. werden, .dass sich

- hinsichtlich der Wildschadenssituation-im Allgemeinen

auch 1999 landesweit kein einheitlicher Trend feststellen
lasst. Im Berichtszeitraum 1999 wurden karntenweit 10
Meldungen betreffend -das Vorliegen von' flachenhaften
Gefahrdungen des Bewuchses an die Jagdbehérde er-
stattet, bei denen Schalschaden die Ursache bildeten.
Diese flachenhaften Gefahrdungen des Waldes durch.
Schalschaden wurden im Berichtsjahr bei ‘Himmelberg,
Maria Feicht im Glantal, im Oberern Gurktal (Glodnitz),
in den Tallagén der Oberen Drau"(Bruggen) ‘und “der
Oberen MéIl (Mdrtschachberg, Gradenwald) sowie sud-
lich der Gail (Egg) festgestellt '

Die allgemeine Verbiss’situation hat sichi-1999 ‘gegen-
iber dem Vorjahr landesweit kaum verandert. Es wur-
den in diesem Jahr 592 Trakterhebungen zur Feststel-
lung der Verbisssituation in den Kulturen .in all ‘jenen -
Katastralgemeinden, 'in denen flichenhafte ‘Gefahrdun-
gen des Waldes durch Verbiss nicht auszuschiieBen wa-
ren, aufgenommen. Die’ Auswertung der Trakterhebun-
gen 1999 ‘ergibt folgende- Vertellung des. Verblssgrades

20% extremer Verbiss, 42% starker Vel’bISS und 38%
tolerierbarer Verbiss. Die Schwerpunkte der Verblssbe-
lastung liegen im Oberen Metnitz- und Gurktal, im Raum
Gnesau, Himmelberg, Reichenau, im Mittleren .und Un-
teren Gailtal sowie im Oberen Malital. '

Niederdsterreich
Amstetten

Rotwild:-Beim- Rotwild laufen bereits seit Jahren Bemi-
hungen einerseits die: Populationsstarke--auf ‘einem im
Hinblick auf die Waldschadenssxtuatlon ertraglichem Ni-
veau zu halten, sowie-weiters dle Altersstruktur und das
Geschlechterverhaltnis zu verbessern.. Wie im: Vorjahr
zeigt sich, dass vereinzelt Schéden vorranglg durch
Schélen von Fichtenstangenhélzern im Randgeblet der
Rotwildverbreitung festzustellen sind. Vereinzelt sind
auch Laubhélzer (in erster Linie Esche) von der Scha-
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lung betroffen. Ein Schadensausmaf wonach §16 Abs.
5 Forstgesetz 1975 anzuwenden wére, ist 1999 nicht
aufgetreten. Um die Schadenssituation in einem ertrag-
lichen Rahmen zu halten wird eine konsequente Fltte-
rung des Rotwildes in der Notzeit an behérdlich geneh-
migten Fatterungseinrichtungen durchgefiihit. Um an-
satzweise (iber den Rotwildstand Kenntnis zu erlangen,
werden alljahrlich Zahlungen an den Fltterungen
durchgefihrt.

Die. Abschusserfullungen beim Rotwild sind im Kernge-
biet ‘mit einem Erfillungsgrad von nahezu 100% sehr
gut. In der Randverbreitung lasst die Abschusserflilung
etwas zu winschen Ubrig - und bewegt  sich  diese im
Durchschnitt bei etwa 2/3 der verfigten Abschusszah-
len. Auffallig ist, dass die Erfullungsgrade bei den Hir-
schen besser liegen als jene beim Kahlwild. Anzumer-
ken ist, dass Uber freiwillige Hegevereinbarungen ver-
sucht wird, einerseits die Qualitat der Trophaen bei den
Hirschen zu verbessern und andererseits den Abschuss
der Hirsche moglichst gerecht auf die Jagdgebiete zu
verteilen. Letzterem Ansatz ware eine mehrjihrige Ab-
schussplanung (z.B. 3-jahrig) sehr zutraglich ist aber
nach dem NO Jagdgesetz nicht méglich.

Gamswild: In einzelnen Jagden der Gamswildverbrei-
tung wurde der Abschuss folglich der Auswirkung von
Verfahren nach §16 Abs. 5 Forstgesetz 1975 angeho-
ben und ist damit teilweise ein spiirbare Reduktion der
Bestandesstarken und auch spiirbare Verbesserung der
Verbisssituation durch Gamswild feststellbar. Ahnlich
dem Rotwild sind &ltere Stiicke gemessen an einer na-
turlichen Altersstruktur in der Minderzahl. Teilweise sind
ebenfalls Gamsbécke gegendber dem weiblichen Wild
unterreprasentiert. Bei den Abschussplanungen und Ab-
schussverfligungen wurde auf diese Umstéande entspre-
chend  Ruicksicht genommen. Eine Waldverwistung
durch Gamswild ist 1999 nicht aufgetreten. Zu einem
sehr starken, jedoch rédumlich eng begrenzten Verbiss-
druck kommt es in den Gebieten der Wintereinstande.
Jene Flachen mit starkem Verbiss sind sohin jeweils
solche, welche sehr rasch ausapern und wo bevorzugt
Schneebretter die Vegetation freilegen.

Rehwild: Den Verwaltungsbezirk Amstetten kennzeich-
net ein starkes Rehwildvorkommen mit der groften Ab-
schusszahl (ca. 7000 Stiick) aller Bezirke Niederdster-
reichs. Tatsachlich wurden die Abschussziffern maBig,
jedoch kontinuierlich wahrend der letzten Jahre angeho-
ben. Eine Reduktion des Rehwildstandes ist damit of-
fensichtlich jedoch nicht einhergegangen. Es zeigt sich
zunehmend der Trend der Fitterung des Rehwildes
auch wahrend der Vegetationszeit. Mit den Fiitterungen
wird zwar erreicht, dass die Verbisseinwirkung im Wald
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etwas zuriickgenommen wird, jedoch andererseits of-
fensichtlich eine bessere Vermehrungsrate damit ein-
hergeht. Zu Schaden kommt es vorrangig in den gering
bewaldeten Bezirksteilen (Waldausstattung kleiner 20%)
und dort speziell wahrend der Winterzeit. Die Ursache
ist darin zu suchen, da sich das Rehwild in den Wald-
komplexen in dieser Zeit stark konzentriert. Ein Verfah-
ren nach §16 Abs. 5 Forstgesetz 1975 musste nicht ge-
fihrt werden.

Muffelwild: Muffelwild kommt in einer Populationsstarke
zwischen 200 und 300 Stiick im s(dlichen Magistratsge-
biet von Waidhofen/Ybbs und damit zusammenhéngend
auf einem kieinen Teil des Gemeindegebietes von Op-
ponitz vor. Im Rahmen eines bereits im Jahre 1998 ge-
fihrten Verfahrens nach §16 Abs. 5 Forstgesetz 1975
wurden die Abschusszahlen beim Muffelwild um etwa
30% angehoben und sind diese Abschussziffern bis ein-
schlieBlich 2001 zu halten. Eine splrbare Reduktion des
Wildstandes ist feststellbar. Zu Beschwerden seitens der
Waldeigentimer im Muffelgebiet ist es seither nicht ge-
kommen und auch seitens der Forstaufsicht konnten
keine nennenswerten Schaden festgestellt werden.

Baden

Im Jahr 1999 wurde ein Verfahren wegen flachenhafter
Gefahrdung des forstlichen Bewuchses durch-jagdbare
Tiere abgefihnt. Betroffen war ein Grundeigentumer,
welcher Schadflachen in seinem Eigenjagdgebiet und im
Genossenschaftsjagdgebiet besitzt. Dieses Verfahren
war insofern sehr problematisch, da in unmittelbarer
Nahe die Bezirksgrenze verlauft. Sowohi die Grundei-
gentlimer als auch die Jagdausiibungsberechtigten -ha-
ben die Schuld an den Schaden sich gegenseitig und
Uber die Bezirksgrenze hinweg zugeschoben. Seitens
der Jagdbehdrde wurde diesseits der Grenze die Futte-
rung des Lockmittels Ribe untersagt. Jenseits der Be-
zirksgrenze wurde das Lockmittel Ribe nicht untersagt.
Durch die Berufungsbehorde wurde die Untersagung
der Ruben wieder aufgehoben. Auf Grund der Ver-
handiung wurde in-dem Gebiet von-der Méglichkeit des
UberschieBens bei Kahlwild Gebrauch gemacht.

Im Schadensgebiet sind nunmehr auch Muffel in ver-
stédrktem Ausmaf aufgetreten. Die Herkunft des Wildes
ist unbekannt, jedoch dlrfte es entweder ausgesetzt
oder aus einem Gatter entlassen worden sein. Trotz ge-
nereller Abschussfreigabe wurden lediglich 4 Trophaen-
trager erlegt. Diese zusatzliche Wildart ist flr das Biotop
untragbar. Von den Jagdausiibungsberechtigten wird
scheinbar versucht, eine zusatzliche Wildpopulation auf-
zubauen. Es ist vorauszusehen, dass in nachster Zeit
gravierende Schaden durch Muffel auftreten werden.

www.parlament.gv.at
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Durch die zahireichen Eigenjagden wird derzeit allem
Anschein nach das Problem heruntergespielt.

Génserndon‘.

Rehwild: Beim Rehwild kommt es weiterhin zu sehr ho-
hen Wildstanden besonders:wahrend der Wintermonate
und in den kleineren Waldkomplexen. Damit ergibt sich
in diesen Bereichen. extrem hoher. Verbissdruck: Von
verschiedenen Grundeidentﬁmern, insbesondere Agrar-
gemeinschaften, wurden auch im letzten Jahr diesbe-
ziiglich Beschwerden faut. -

Rotwild: Noch nicht entschérft ist auch die Rotwildsitua-
tion im Matzener Wald, wo ein extrem hoher Wilddruck
zu starken Schaden (sowohl Verbiss, als auch Schal-
und Fegeschdden)- gefiihrt hat. Die Rotwildpopulation
hat j&h ein extrem hohes-AusmaB erreicht und es wurde
diesbeziiglich in-mehréeren Fallen Waldverwiistung an-
gezeigt. Die erforderlichen - Vorkehrungen -hinsichtlich
Jagd und Wildschutz: wurdén im. ho.! Gutachten vorge-
schlagen -und der Abtellung 9. Gbermittelt. AuBerdem
wurde Meldung bezugllch Waldverwustung an den
Forstdirektor erstattet.

Horn

Rotwild: Im Jahr 1999 sind. W|ederum vor:allem im Spat-
winter-Frihjahr Schalschaderi ‘im Grenzbereich zu
Tschechien aufgetreten. Die Jagdbéhéra_e hat daher fir
die Hegeringe in den Grenzregionén teilweise die
Schonzeit fiir Rotwild aufgehoben.

Muffelwild: Schélschaden sind-nur vereinzelt in einem
ertraglichen MaB aufgetreten. Die von der Jagdbehorde

gesetzten MafBnahme der letzten Jahre (Abschussverfii--

gung, Schonzeitverkiirzung, Gesprache ‘mit. Waldbesit-
zern und Jagdausiibungsberechtigten) haben zu einem
Einpendeln.der Muﬂelwnldpopulatlon auf elnem enragll-
chen Niveau gefuhrt -

Damwild: In den zentralen Reweren des. Damwﬂdvor—
kommens sind noch immer. starke: Verblssschaden und
nur sehr vereinzelt Schalschaden 2u fmden Neben dem
Damwild verbeiBt hier auch das Rehwild. Der Anteil der
vom Damwild verblssenen Forstpﬂanzen |asst sich da-
her kaum quantifizieren. .

Rehwild: In weiten Teilen der BF! treten nach wie vor
Verbissschaden auf, wobei die laubholzreichen Walder
besonders betroffen sind. Die Jagdbehérde hat daher
1999 bei einem Geschlechtermissverhiltnis zugunsten
der Bocke einen héheren GeiBenabschuss verfugt.

o iww.parkament.gv.at
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Korneuburg

Die Wildschadenssituation:hat sich-im: Berichtsjahr ge-
geniiber 1998 nicht geandert. Das Wiederbewalden der
Schiagfliachen erfolgt in den gesamten ‘Donauauen obli-

. gatorisch seit jeher hinter Zaun. Auf_Korneuburger Ge-

biet besteht eine freiwillige Rotwildhegegemeinschaft mit
dem Ziel der artgerechterén Bewirtschaftung - dieser
Wildart in einer eng gewordenen, vielfach genutzten und
belasteten. Landschaft Recht aufwandlge Wildz&hlun-
gen verbessem_ die Basis fr jagdfachliche Beurteilun-
gen; ‘die - Bezirksjagdbehdrde - Korneuburg hat “auch
schon mangeinde Abschusserfillung -mit Verwaltungs-

~ strafen belegt. Fur das Jagdjahr 2000 sind stérkere Ein-

griffe in die vorhandene Rotwildpopqlatioh:!\’/orgesehen.

Die Waldinseln abseits ‘der Donauauen ~ auch’ der in
drei politische Bezirke fallende Ernstbrunner Wald ist
schlieBlich nichts anderes als eine gréf3ere’ Waldinsel —
stehen. durchwegs unter sehr starkem Verbissdruck.

Teilweise seit einem Dezennium bestehende -Zaunfl3-
chen belegen dies eindrucksvoll. -Ein Erhohen  des
Jagddruckes wirkt hier nur sehr kieinraurmig, etwa in
Hauptschussrichtung und —distanz beliebter: Ansntzplat-
ze. Der Zuzug aus dem umliegenden weiten Agrarland
lasst sich damit nur marginal vermindern; ganzoffen-
sichtlich regeneriert sich die Rehwildpopulation entspre-

chend dem Jagddruck sehr rasch. Verstarkter Jagddruck e

in den Waldinseln.fiihrt darliber hinaus zu- Konfllkten in
der Jagerschaft, da grosso modo der Waldrand auch-
Jagdreviergrenze ist und.die Reviere im Agrarland von . -
den Einstanden der Waldinseln .partizipieren. Wieder-
bzw. Neubewalden funktioniert daher-auch hier nur un-
ter massivem Schutz, wobéi das Wiederbewalden von
Schiagflachen vielfach*mit. Naturverjungung hinter Zaun
erfolgt.

- Die konventionelle Schadaktivitat vdés jagdbaren Wildes
-wird far 1999 als glelchblelbend elngeschatzt -Allerdings
- wird der stark angewachsene Schwarzwildbestand mehr

und mehr nach der. Landwirtschaft auch fur die Forst-
wirtschaft: (und. fiir Hausgarten!) zur-Gefahr. . Ausgeho-
bene Zaune und. systematlsch angenssene “junge
Stamme exotischen Nadelholzes durch die Waffen des
Schwarzwildes sind nach den Buchstaben. des: Jagdge-
setzes und der Jagdverordnung kein Wildschadeén.

Krems

Rehwild: Aufgrund der durch’Borkerikéfei'*fraB ‘entstan-
denen groBen Kahlftachen, vor-aliem’im Bereich des
Mannhartsberges-hat sich die. Asungssntuatlon fur -das
Rehwild - verbessert. Die Erlegung des. Wildes - wird je-
doch in diesen: Gebleten immer schW|er|ger ‘Nach wie
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vor ist der seleklive Verbiss in manchen Bereichen des
Bezirkes ein Problem.

Rotwild; Das Rotwild kommt im Bezirk Krems nur im
ndrdlichen Bereich vor und zwar in Mottingeramt und im
Hornerwald. Die betroffenen Forstverwaltungen haben
im Jahr 1999 keine nennenswerten Schalschaden ver-
zeichnet. Bei den Abschussplénen wurden Anderungen
dahingehend vorgenommen, dass die Anzah! der zu
schieBBenden Tiere und Kéalber erhéht wurde.

Muffelwild: im Bereich des Forstamtes Géttweig ist das
dortige Muffelwildvorkommen als gering einzustufen. Es
wurden keine neuen Schalschaden verursacht. Im Be-
reich des Dunkelsteinerwaldes ist das Muffelwild nach
wie vor ein Problem. Um die Waldverjingung im
Schutzwaldbereich von St. Johann fangfristig wieder si-
chern zu kénnen, soll im Jahr 2000 ein spezieller
Elektrozaun eine 25 ha grof3e Flache schiitzten. Im Jahr
2000 wurde wie im Vorjahr mit Verordnung die Schon-
zeit fuor das Lamm, den einjahrigen Widder und das
Schaf aufgehoben.

Lilienfeld

Im Bezirk Lilienfeld wurden im Berichtszeitraum keine
Wildschadensfille gemal §16 Abs. 5 FG 1975 bekannt.
Nachstehende Aussagen beruhen auf Wahrnehmungen
der Forstorgane im Zuge ihrer AuBendiensttatigkeit so-
wie auf Mitteilungen von Grundeigentimern und Ver-
tretern der Jagerschaft.

Rotwild: Obwohl im Berichtszeitraum keine Wildscha-
densfalle gem. §16 Abs. 5 FG 1975 bekannt wurden,
konnte regional ein erhdhtes Auftreten von Schalscha-
den beobachtet werden. Dies insbesondere im Bereich
des HR Tirnitz - westlich der B 20 gelegen, von der Ort-
schaft Freiland bis zu LandesstraBe Tiirnitz ~ Schwar-
zenbach und im Hegering Lilienfeld —~ Raum Zogers-
bach. Durch Verfliigung eines erhéhten Abschusses fir
das Jahr 2000 soll die Schadenssituation im angespro-
chenen Bereich verringert werden. Im Berichtsjahr wur-
den vereinzelt nicht regelmaBig angenommene Rot-
wildfitterungen aufgelassen. Teilweise wurden auch
Zentralf(tterungen errichtet, die aufgrund einer regel-
maBigen und qualitativ vorbildlichen Futtervorlage zu ei-
ner Verringerung der Wildschadensdisposition beitra-
gen.

Behwild: Im Berichtszeitraum wurde kein Wildscha-
densfall gemaf3 §16 Abs. 5 FG 1975 gemeldet. Seitens
der Waldbesitzer und der Behérde besteht eine hohere
Sensibilitdt hinsichtlich der durch Rehwild verursachten
Schéden. Daher wurden bei der Abschussplanung die
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Verbissschaden beriicksichtigt und in den Schadensbe-
reichen der zu verfiigende Abschuss erhéht. Jedenfalls
ist in Zukunft darauf Augenmerk zu legen, dass keine
Zunahme der Rehwildpopulation erfoigt.

Gamswild: Beim Gamswild wurde im Berichisjahr 1999
kein Schadensfall gemeldet bzw. bekannt. Die Gams-
wildpopulation im Bezirk Lilienfeld diirfte sich im Ver-
gleich zu den Vorjahren auf einem gleich bleibenden bis
leicht ruckldufigen Niveau befinden. Diesem Umstand
wird im Zuge der jahrlichen Abschussplanung Rechnung
getragen. Hinsichtlich des Gamswildes ist weiters an-
zumerken, dass auf Grund standig steigender touristi-
scher Freizeitaktivitaten (Tourenschilauf, Mountainbiking
etc.) in optimalen Gamswildbiotopen (Otscher, Gippel,
Géller) das Gamswild in Folge Beunruhigung und Sté-
rung vermenrt in Waldgebiete zuriickgedréngt wird und
hier die Schaddisposition auf den vorhandenen Verjun-
gungsflachen erhoht wird. In den Hegeringen Kleinzell
und Lilienfeld ist das Auftreten der Gamskrankheit Lip-
pengring (Papilomatrose) amtlich festgestelit worden.

Muffelwild: im Berichtszeitraum konnten keine gravie-
renden Schadigungen durch das Muffelwild festgestellt
werden. Muffelwild ist auf Grund seiner unsteten Le-
bensweise auBerst schwer einschétzbar. Es wird hin-
sichtlich dieser Wildart auf eine ausreichende Ab-
schusserfillung auch in Zukunft besonders Augenmerk
gelegt werden. Im Berichtsjahr wurde festgestelit, dass
die Grilnvorlage erfolgreich war. Vereinzelte Muffelpo-
pulationen im Bereich der HR Mitterbach/E., Annaberg
und St. Aegyd/Nw. sind genetisch gesehen stark dege-
neriert. Ein erhdhter Abschuss in diesen Gebieten wird
angestrebt.

AbschlieBend kann fir den gesamten Bezirk mitgeteilt
werden, dass der Wildbestand gleichbleibend bis leicht
riicklaufig ist. Die Schadenssituation ist ebenfalls gréi-
tenteils ricklaufig, lediglich in jenen Bereichen, die oben
bereits néher beschrieben wurden, ist es zu einem ver-
mehrten Auftreten von durch Rotwild verursachten Wild-
schaden (Schélschaden) gekommen. Bemerkenswert ist
hiebei, dass sich die Schadensgebiete mit jenen Revie-
ren decken, die keine ausreichende jagdliche Bewirt-
schaftung (Kahiwildabschu@3, Fltterung etc.) durchfih-
ren.

Melk

Rehwild: Die Wildschaden blieben gegenitiber dem Vor-
jahr annahernd gleich. Der behérdlich verfiigte Ab-
schuss von 5.072 Stlck im Jahr 1998 wurde auf 4.968
Stick zurlickgenommen. Die Abschusserfiillung lag bei
99,15%. Die Abschussquote betrug durchschnittlich 5,02
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Stiick/100 ha, schwénkte'regional je nach Bewaldungs-
verhéltnissen zwischen:2,70% und7,93%. Verbissscha-
den waren weniger in quantitativer, sonder in qualitati-
ver._Hinsicht durch’ selektiven ‘Verbiss in Jungkulturen
und Entmischung:der Bestande bedeutsam. In den Be-
reichen mit sehr-geringer Waldausstattung stdlich der
- Donau (<= 20%)- und- inselartiger, . ,schacheriweiser*
Waldverteilung,. ergeben sich zwangsweise in den Win-
tereinstianden héhere Wildkonzentrationen. Ohne Zaun
ist in diesen Bereichen eine Mischwaldbegriindung nur
mit zeitlicher - Verzogerung und mit hohem Aufwand
mogllch S »

Rotwild: -Das ‘Standwildvorkommen ist auf die groBen
geschiossenen- Waldgeblete im nérdlichen bzw. nord-
westlichen Bezirksteil beschrénkt. Auf Grund vermehrt
aufgetretener Schalschaden im:Grenzbereich zum Be-

zirk Zwettl wurden- dle Abschusse gegeniiber dem Vor-

jahr. erhoht Erlegt wurden im‘ Benchts;ahr 16 Hirsche,
. 15 Tiere, 23 - Kalber Die Abschusseriullung betrug
101,9%.

Die Bejagung in den: Hauptschadensgebleten ist schwie-
rig, da das Wild oft erst zu Jahresbeginn, somit in der
‘Schongzeit in die friher ausapemnden, tiefer gelegeneren
und siidexponierten Einstandsgebiete-sinwechselt. Das
Problem kann nicht allein durch eine Schusszeitverian-
gerung, sondern nur'— wie bereits eingeleitet — im Ein-
vernehmen mit dem Nachbarbezirk und den dortigen
Jagdausﬂbungsbérechtigten geldst Werden. _

Sikawild: Diese Hirschart-ist nur auf dem Ostrong und in
dessen Randbereichen anzutreffen.- Auf Grund der zum

Teil massiven Schalschaden, wurde ‘das Wild in den

letzten Jahren drastisch reduziert. Die Abschussziffern
sind auf Grund der reduzierten Bestande und der einge-
tretenen. erschwerten - Bejagung in den_letzten Jahren
kontinuierlich zuruckgegangen -Das : Benchts;ahr stellt

eine Trendumkehr.dar. Es wurden 192 Stiick erlegt, um -

26 mehr als. 1998. .Die:Schéden. durch Verbiss und
Schélung sind.etwa mlt dem’ Vorjahr verglelchbar '

Muffeiwild: Das Vorkommen dleser Wlldart beschrankt
sich auf den Dunkelstelnerwald Schal- und- Verbiss-
schaden sind auf labilen, steller genelgten und felsigen
Schutzwaldstandorten bedeutsam, welche vom.Wild als
Einstandsgebiet -‘bev'oizugt werden. . Die notwendige
Verjingung auf diesen Extremstandorten: wurde bislang
durch das Wild verhindeit. GroBflachig ettolgte Einzau-
nungen mit' Elektrozaun-sollen :besonders gefahrdete
Bereich vor jegllchem SchalenWIIdelnfluss ‘durch Jahre
schitzen, um_die erforderhche Waldverjungung 2u er-

méglichen. Im Vorjahr: wurden. 12-Widder, 24 Schafe *

und 17 Lammer, msgesamt daher 83 Stiick erlegt (1998
insgesamt 45. Stuck) L
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Schwarzwild; Das Schwarzwi|dvorkommeh erstreckt sich

im Wesentlichen auf die groBen ‘geschlossenen Wald-
gebiete nordiich der Donau-und deri Dunkelsteinerwald.
Der Wildbestand ist in den letzten Jahren trotz groBen

‘Einsatzes der Jagerschaft geradezu Fex_plodiert. Der Ab-
schuss betrug inden letzten -Jahren: 1996: 420 Stuck,

1997: 362 Stiick,” 1998: -603 Stiick, 1999: 897 Stiick.
Die durch Schwarzwild verursachten Schaden im und
am Wald sind gering. Umso bedeutsamer sind. die
Schiden in der Landwirtschaft. Die unter Federfiinrung
der Behdrde ausgearbeiteten -,Schwarzwildbewirtschaf-
tungsmodelle*- werden entweder nicht konsequent ge-
nug umgesetzt oder sind- nicht fiir sich allein geeignet,
das Problemin den Gritf zu bekommen. '

Zusammenfassend: ist festzustellen; dass .die Entwick-
lung der Wildschaden; bezogen auf ' die Wildarten unter-
schiedlich verlauft. Verfahren gemaB §16 (5) Forstge-
setz mussten nirgends durchgefiihrt werden. Die értlich
festzustellende Zunahme von Rotwild lasst jedoch be-
sondere Wachsamkeit und rechtzeitiges ,Gegensteuern®
geboten erscheinen. Das landesweite Schwarzwild-
problem harrt ebenfalls einer Losung. '

Neunk)‘rchen

Die Wildschaden im Bezirk Neunkirchen sind sehr’qn-'
terschiedlich strukturiert. Am ungUnstigsten sind “die -
Verhéltnisse rund -um das Schneeberg-Rax-Massiv mit
Ausnahme von Teilen-der Gemeinde Wien; wo seit vie- |
len Jahren in einem jagdlich-forstlichen Management .
grof3flachige Auﬂlchtungen it einem_ Redukhons- bzw.
Schwerpunktabschuss Hand in Hand gehen

Relativ giinstig liegen die Verhaltnisse in der Forstaut-
sichtsstation Aspang und Neunkirchen-Sud: Schél- und
Verbissschaden tendenziell -gleichbleibend,-'jédoch wird

. gebietsweise eine Zunahme des Rotwildes vermutet.

" Im vergangenen Jahr gab es eine groBere, geschlosse-

ne-Waldflache an der Grenze zu Wiener Neustadt, wo
eine Waldgefahrdung festgestellf ‘werden. musste. {ns-
gesamt zeigt sich im Be2|rk ein gutes Verjungungspo-
tential ‘auf 70 bis 80% dér Waldflache, |edoch unterlie-
gen speziell im- Kleinwald groBe Gebiete einer sehr ex-
tensiven Nutzung, sodass sich das Wild auf die wenigen
vorhandenen Ver]ungungsflachen masaert ‘wahrend
Schwerpunktbejagungen ~ in . Genossenschafts;agden
kaum durchgefiihrt werden. . '

Scheibbs

Die Wald-Wildfrage blelbt das- bedeutendste Problem
bei der Tatigkeit der Bezlrksforstmspektlon wenngleich
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durch das starke AusmafB des Forstwegebaues der
groBte Teil des Zeitaufwandes fiir diesen Bereich ver-
wendet werden muss. Die Abschusserfillung beim
Schalenwild war im Jahr 1999 im ganzen Bezirk
schlechter als im Vorjahr.

Rehwild: Beim Rehwild lag die Abschusserfiillung bei
insgesamt erlegten 4.569 Stlick mit 100% gleich wie im
Jahr 1998, auch die Stickzahl ist mit einem Anstieg von
18 Rehen praktisch gleich wie im Vorjahr. Vor allem im
nordlichen Bezirksteil, wo das Rehwild Hauptwildart ist,
lagen die meisten Hegeringe lber 100% Erflliung. Un-
terdurchschnittlich war die Abschusserfillung in den hé-
her gelegenen Hegeringen im Sliden des Bezirkes.

Rotwild: Beim Rotwild ist die Abschusserflliung auf 88%
im Vergleich zu 94% im Jahr davor gesunken. Die ab-
soluten Zahlen der verfligten Abschisse sind gleich
geblieben. Der negative Aspekt der gesunkenen Ab-
schusszahlen wird dadurch etwas gemildert, dass bei
den Tieren und Kalbern die verfigten Abschiisse beina-
he zur Ganze erfillt wurden, bei den Hirschen allerdings
~ weniger Stiicke erlegt wurden. Dies kommt auch im Sin-
ken des: Anteiles des Hirschabschusses am Gesamtab-
schuss von 28 auf 25% zum Ausdruck, der Anteil der
Tiere blieb mit 37% gleich, der der Kélber stieg von 35
auf 38%.

Gamswild: Beim Gamswild sanken die Abschusszahlen
ganz dramatisch, bedingt vor allem durch den schnee-
reichen Winter 1998/1999, der beim Gamswild starke
Fallwildverluste brachte. Der Prozentsatz der Abschuss-
erfilllung sank von 86 auf 65%. Statt wie im Vorjahr et-
was Uber 550 Stiick wurden im Jahr 1999 nur 400 Stlick
erlegt. Gleichbieibend ist die unbefriedigende Erflllung
der verfigten Abschiisse vor allem im Bezug auf Alters-
klassen und Geschlecht in den Randgebieten des Le-
bensraums des Gamswildes.

Die Verjungung der waldbaulich erforderlichen und win-
schenswerten Baumarten ist aber weiterhin ohne massi-
ve SchutzmaBnahmen nur auf einem geringen Teil der
Waldflache des Bezirkes Scheibbs moglich. Diese
- Schutzmafinahmen mussen daher oft mit forstlichen
Férderungsmitteln gestitzt werden.

Im Jahr 1999 wurden Gutachten liber flichenhafte Ge-
fahrdungen durch waldverwiistende Wildschaden er-
stellt, dies betraf neben dem altbekannten Schadensge-
biet ,Natterstal® im Genossenschaftsjagdgebiet Pu-
chenstuben auch neue Flachen, vor allem im Raum
Lunz/See. Im- Schélschadenschwerpunkt +Natterstal“
wurde der eingeschlagene Weg mit erhdhten Abschuss-
zahlen und einem teilweisen Aussetzen der Schonzeit
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weitergefihrt, es traten trotzdem im Spatwinter 1999
neue Schaden in diesem Gebiet auf.

In einem jagdrechtlichen Verfahren wurde die rotwildsi-
chere Einzdunung eines gefadhrdeten Bestandes im
AusmaB von ca. 0,5 ha vorgeschrieben, durch den fri-
hen Winterbeginn dauerte es bis in den Spatwinter, bis
dieser Zaun errichtet wurde. Das im selben Hegering im
Vorjahr entstandene neue Gefahrdungsgebiet im Raum
,Sulzbichl* hat sich allerdings 1999 beruhigt, durch die
getroffenen MaBnahmen sind keine neuen Schiden
aufgetreten. Insgesamt konnte keine deutliche Verbes-
serung der Wildschadenssituation festgestellt werden,
allerdings muss beriicksichtigt werden, dass die getrof-
fenen MaBnahmen in den Schwerpunkigebieten der
Wildschaden nur mittel- bis langfristig Erfolge zeitigen
kénnen.

Die Vorverlegung der Schusszeiten, vor allem beim
Gamswild, ist eine von mehreren eingeleiteten Mali3-
nahmen zur Verbesserung der Situation. Allerdings wur-
de die Chance dieser geénderten Schusszeiten nur in
einem einzigen GroBrevier genitzt. Auch die Verlegung
der Schusszeit fir Schmalrehe um 14 Tage in-die 1. Ju-
nihélfte wurde im Jahr 1999 wieder bewilligt, die Ab-
schusszahlen rechtfertigen nach wie vor diese in ande-
ren Gebieten des Bezirkes stark kritisierte -Verflgung.
Zur Verbesserung der Struktur sowohl nach Alter als
auch nach Geschlecht beim Rotwild wurde im Jahr 1999
eine Erhebung des Futterwildstandes am Ende des
Winters 1998/1999 durchgefiihrt, um in der Abschussbe-
ratung fiir das Jahr 2000 geeignete Ma3nahmen einlei-
ten zu kdnnen. Es ist allerdings festzustellen, dass jegli-
che Anderung zur Verbesserung der Situation auf mas-
sive Widerstinde der betroffenen Jagden trifft, eine
Durchsetzung dieser MaBnahmen (insbesondere Scho-
nung der mittleren Altersklassen bei Troph&entragern)

. ist offensichtlich eine langwierige und langandauernde

Uberzeugungsarbeit. Bei den ‘Hegeschauen und Ab-
schussplanbesprechungen wurde die Gelegenheit ge-
nutzt, die Jagerschaft zu einer Reduktion der Wildstéande
und zur Verbesserung der Geschlechter- und Alters-
strukturen sowohl im Interesse des Waldes als auch im
Interesse des Wildes zu bewegen. Wie in den Vorjahren
bleibt diese dauernd zu fihrende Diskussion die we-
sentliche Aufgabe der Bezirksforstinspektion Scheibbs.

St. Pélten

Rotwild: Das Rotwildvorkommen beschrankt sich im Be-
zirk St. Pélten auf Randgebiete des Wienerwaldes sowie
auf das Obere Pielachtal. Die Schalschadenssituation,
aber auch die Verbiss- und Fegeschaden des Rotwildes,
kénnen in Summe gesehen als gleichbleibend beurteiit
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werden. Typisch ist eher ein punktuelles Auftreten von
Schélschéden, wobei msbesondere klimatisch begiins-
“tigte Standorte im Fruhjahr bevorzugt werden. GroBere

zusammenhéngende - Schadensgeblete sind nicht mehr

- gegeben.

Gamswild: Der Verwaltungsbézirk St. Pélten stellt fur
diese Wildart lediglich ein Randgebiet dar, wobei das
Verbreitungsgebiet auf das Obere Pielachtal beschrankt
ist. Aufgrund der zahlenméBig geringen Wilddichten sind
Wildschaden, welche das tolenerbare Ausmaf Uberstei-
gen, nicht gegeben :

Rehwild: Das Rehwild stellt die Hauptwildart des Bezir- -

kes dar. Objektiverweise kann von' einer annahernd
gteichbleibenden- Wilddichte und somit auch von einer
annahernd gleichbleibenden Schadenssituation gespro-
chen werden. Ein besonderes Problem: stellen nach wie
vor die Waldbereiche am Rande ausgedehnter landwirt-
schaftlich ‘'genutzter Flachen dar, welche nach Abern-
tung der Felder dem Rehwild als:Einstandgebiet dienen.
Hier ist mit erhohten Verblssschaden zu rechnen, wobei
gerade - die Mlschwaldkulturen zu-sihrem  Aufkommen
SchutzmaBnahmen bendtigen.

Ein weiteres Problem ist imBerei‘cH- der Wiederbewal-
dungen nach den ausgedehnten-Borkenkaferbefallsfla-
chen, welche praktisch ausschlieBlich in den nérdlichen
Bezirksbereichen liegen, gegeben ‘Bei diesen Flachen
handelt es sich in der Regel mehrheitlich-um gezaunte
Mischwaldkulturen. Diese: Vorgangsweise bewirkt fir
das Rehwild eine weitere Verkleinerung seines Lebens-
raumes ‘mit dadurch hervorgerufenen Wildkonzentratio-
nen und einem erhdhten Schadensdruck fiir samtliche
nicht gezaunte Waldflachen. Im sidlichen Bereich des
Verwaltungsbezirkes, welcher dem. Alpenvorland zuzu-
rechnen ist, sind im Hinblick auf die giinstigen Lebens-
raumbedingungen mit ‘Mischwaldern .und vonmegend
Granlandwirtschaft durch Rehwild verursachte Wild-
schadensprobleme mcht gegeben :

MuffeIWIId Das Vorkommen des Muﬂelwuldes ist auf den
- Dunkelsteinerwald beschrankt und flihrt durch geringe
Bestandesdichten zu: kelnen Wildschadensproblemen.

Waidhofen an der Thaya

Rotwild: im Berichtsjahr war bei den Schalschaden -
ausgehend von dem niedrigen Level der letzten Jahre -
eine leicht steigende Tendenz zu. verzelchnen Dieser
Trend geht auf die SchalschadensentWIcklung in Wald-
gebieten entlang der Staatsgrenze. zuriick; die auBer-
halb jener Zone liegen;.in der Rotwild als-Standwild vor-
kommt. Derartige Schélschaden waren auch Gegens-
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tand von jagdbehordlichen Verfahren im- Berichtsjahr.
Diese Schadensentwicklung-und -darauf bezogene Ge-
genmaBnahmen sind Gegenstand auch grenzubergre|-
fender Besprechungen :

Rehwild; Im Dienstbereich. der Bezirksforstinspektion
Waidhoten an der Thaya ist das aktuelle Mischwaldver-
jingungspotential 'schon angrund der.vorhandenen Alt-
bestandsbaumarlenvertellung als-niedrig zu bezeichnen.

Insbesondere aus'diesem’ Grund wird. auch langerfristig
dem vor allem die Mischholzarten betreffenden Verbiss-
druck auf einem-erheblichen Anteil der Verjungungsﬂa-'
che nur mit SchutzmaBnahmen begegnet werden kén-
nen. In der Beratung wurde in letzter Zeit verstarkt auf
den Einzelschutz mit seinen Vorteilen gegenuber dem
Flachenschutz hmgewnesen

Die Tendenz des 'Verblssschadensdruckes ist fiir das
ha. Aufsichtsgebiet im Berichtszeitraum als gleich blei-
bend zu bezeichnen. Neben dem vom Landesforstdienst
eingerichteten Verjingungskontrollzaunnetz ‘wurden
auch von-einigen Betrieben in Elgenregle Kontrollzaun-~
flachen emgerlchtet ;

Wr. Neustadt

- Die Problemgeblete — und zwar- sowohl h|n3|chtllch der

Verbiss- als auch der Schalschaden - liegenim hinteren

Schwarza-"und Plestmgtal Die Verbissschaden werden . ;

in diesem Bereich vor.aliem durch den Waldgams ‘und
das Rotwild verursacht; wobei das Geschlechterverhalt-’-
nis beim Rotwild eher ungunstlg ist. '

im Bereich der Buckhgen{;fWelt- ‘stellt. der Verbiss durch

- Rehwild értlich .ebenfalls : einen Problemschwerpunkt

dar, wobei das Geschlechterverhaltnis ebenfalls als un-
glnstig zu bezeichnen ist? In diesem Bereich kommt es
auch zu Schalschaden- durch Rotwild. Die Tendenz bei
den' Verbissschaden ist. glelchblelbend -Bei den Schal-
schaden weist die Entwicklung eher"eine " geringfiigig
abnehmende Tendenz auf; was durch MaBnahmen der

. Jagd- und Forstbehorde sowie durch: eme zweckmaBige

Winterfitterung erreicht: werden ' konnte."'Um das un-
ganstige Geschlechterverhaltnls beim Rotwald -2u
verbessern und um eihe dem Lebensraurni’ angepasste
Wilddichte zu erreichen, wird seit Jahren fir das Kaht-
wild ein wesentlich- hoherer Abschuss verfugt als fur Hir-
sche.

Wien-Umgebung

‘Das ‘Wald-Wild-Problem . ét':ellt,":wéiterhin't in’ zentrates

Thema “der Forstaufsicht dar.”Auf -Grund det unter-
schiedlichen Lebensbedingungen ist ‘die Problematik in
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reinen Waldjagden und in sogenannten Feldrevieren mit
geringstem Waldanteil sehr unterschiedlich zu betrach-
ten bzw. zu behandeln. Im Wesentlichen kommen daher
der Rehwildverbiss (Keimlingsverbiss, Entmischung)
und vereinzelte Fegeschéden in den 3 Verwaltuanbe-
zirken im Betracht. Im Wienerwaldbereich ist nur mehr
eine geringe Rotwildpopulation vorhanden. Auch in vie-
len anderen Gebieten der 3 Bezirke ist das Rotwild nur
mehr als Wechselwild zu betrachten.

Ledigtich in den Donauauen ist Rotwild als Standwild
vorhanden und eine entsprechend hoéhere Population
vorhanden. Nachdem der groBte Teil der Donauauen im
Nationalpark™ zuliegen kommt, ist die herkdmmliche
Waldbewirtschaftung durch Kahischlag, Raumung, Aui-
hiebe mit darauffolgender kiinstlicher Verjiingung sowie
Naturverjungung bzw. Stockausschiag nur mehr in klei-
nen Bereichen der Auen vorhanden. Gerade in diesen
Gebieten sind daher vorbeugend umfangreiche Wild-
schutzmaBnahmen notwendig. Im Nationalpark selbst
sind die Schaden hauptséchlich auf Verbiss und vor al-
lem auf selektiven Verbiss und vereinzelte Schalscha-
den beschrankt. Im diesem Zusammenhang ist festzu-
haiten, dass im Bereich der Forstverwaltung Eckartsau
die Rotwildfitterungen neuerlich reduziert wurden und
im Wesentlichen nur mehr Rauhfutter vorgelegt wird.
Uber die Auswirkungen dieser starken Veranderung bei
der Rotwildfutterung, die in der Form von der MA 49
nicht so schnell umgesetzt werden wird, gehen auch die
Aussagen der Wildbiologen auseinander. Die Wildre-
duktion im - Nationalpark sowie in den angrenzenden
Jagden erfolgt nach dem Managementplan und Bera-
tung durch das Institut fiir Wildékologie. Wie sich die
Populationsdynamik diesbeziglich in den nachsten Jah-
ren entwickeit, muss beobachtet werden. Hieflr wurde
ein sogenanntes Monitoringsystem eingerichtet.

Weiters ist festzuhalten, dass im Verwaltungsbezirk
Bruck/Leitha groBe Waldfiachen eingezaunt sind und die
Eigenjagden als Jagdgatter betrieben werden. Diese
Gatter werden im Zuge der Forstaufsicht laufend kon-
trolliert und es konnten im Beobachtungszeitraum keine
Waldverwistungen festgestelit werden, da. von den
Grundeigentimern Verjingungsflaichen bzw. Kuituren
aufwendig mittels Zaun im Zaun bzw. anderen Schutz-
maBnahmen geschitzt werden. Weiters ist in diesem
Zusammenhang zu beachten, dass umfangreiche Fiitte-
rungen erfolgen, um Wildschaden hintanzuhalten. Prin-
zipiell ist anzumerken, dass in Gebisten mit geringer
Waldausstattung und somit landwirtschaftlich intensivst
genutzten Gebieten der Wilddruck aut die in geringer An
zahl vorhandenen Waldflachen sehr groB ist. Ein Erfolg
durch Wildstandsreduktion erscheint insofern fraglich,
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da ein Aufkommen von Baumen ohne Schutz in Zukunft
nicht méglich sein wird.

In den letzten Jahren ist es-in allen 3 Verwaltungsbezir-
ken zu einer sehr starken Zunahme des Schwarzwildbe-
standes gekommen. Vor allem im waldreichen Gebiet
des Wienerwaldes hat sich die Schwarzwildpopulation
teilweise explosionsartig entwickelt. In der letzten Zeit
haufen sich die Beschwerden aus der Landwirtschaft,
vor allem jedoch aus den Siedlungsgebieten, da Wild-
schweine in Hausgarten eindringen. im landwirtschaftli-
chen Bereich hilt sich derzeit der Unmut Uber die Sché-
den noch in Grenzen, da sie offensichtlich finanziell
rasch und ausreichend von der Jagerschaft abgedeckt
werden. In diesem Zusammenhang muss aber auch
festgestellt werden, dass die Schwarzwildabschusszah-
len im Jahre 1999 in allen 3 Bezirken noch nie da gewe-
sene Hoéhen erreicht haben. Die Jagerschaft bemilht
sich offensichtlich den Schwarzwildbestand zu reduzie-
ren, jedoch wird oft jagdfachlich falsch bejagt und die
wildsoziologischen Aspekte des Schwarzwildes nicht
ausreichend bericksichtigt.

Zusammenfassend kann daher festgestellt werden, dass
auf Grund der Vorschreibung der Jagdbehérde und
durch die Auswirkungen der Novellierung des Jagdge-
setzes in einigen Gebieten der Abschuss langfristig er-
hoéht wurde und auch die ‘Abschusserflilung verbessert
werden konnte. Dadurch ist es gelungen, lokal in einigen
Gebieten den Verbissdruck zu vermindern. Insgesamt
hat sich die Wildschadenssituation gegeniiber dem
Vorjahr geringfiigig verbessert.

Zwettl

Schalschéden: In den zwei Rotwild-Vorkommensgebie-
ten des Bezirkes Zwettl kommt es vereinzelt zu Schal-
schaden. Betroffen davon sind auch angrenzende
Waldflachen. Im Bereich des Truppeniibungsplatzes
Aliensteig fiihren die militarischen Ubungen (rund 250
Schieftage pro Jahr) zu starken Beunruhigungen des
Wildes. Diese werden mitverursachend fiir die Schaden
angesehen. Im Weinsberger Wald, mit einer Seehdhe
zwischen 900 und 1000 m, kommt es auf sonnigen
Stdlagen im Bezirksgrenzbereich Zwettl/Melk immer
wieder zu Problemen. Die Tendenz bei Schalschaden ist
eher schwach steigend.

Verbissschaden: Die Verbissschaden sind im Vergleich
zu den Vorjahren im wesentiichen gleichbleibend; be-
grenzte Ortliche Schaden kommen immer wieder vor.
SchutzmaBnahmen von Laubholz und Tanne sind
groBteils notwendig.
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Oberésterreich
1. eqwickl_urig v‘der.‘.WiIdschadenssituation:

Mit dem Vergleichs- und Weiserflachennetz fir die Le-
bensraumbeurteilungen. im Zuge der Abschussplanung
steht in Oberdsterreich ein gutes Instrument zur Verfu-
gung, die Wlldverblsssuuatlon -tind .insbesondere deren
-Entwicklung erkennbar zu machen. 1999 wurden 488
von 954 Jagdgebleten (Genossenschafts- und- Eigen-
-jagdgebiete) gemeinsam.:mit: den jeweiligen Jagdaus-

-ausschiissen) beurteilt und-die notwendige Veranderung
der Abschusshoéhe vereinbart. ‘Der leichte Verbesse-
rungstrend- der Jahre 1997 -und 1998 hat sich 1999 nur
in den Gebirgsbezirken fortgesetzt, im Alpenvorland und
im Miihlviertel hat.sich die Situation verschlechtert,

- In den Gebirgsbezirken.herrscht-trotz der-leichten Ver-

besserung gegenuber. dem -Vorjahr -eine unverandert

untragbare Verbissbelastung vor (56%der Jagden in
Stufe 11 oder ll1). S
im Alpenvorland weisen.vor allem die Bezirke Linz-
Land (57% der Jagdén in Stl’jfe Il oder:1lf) und Eferding
(50% in Stufe- ll) eine starke Uberbelastung durch
Wildverbiss auf.
Die Verbissbelastung im" Muhlvnertel hat sich gegen-
Uber dem Vorjahr verschlechtert. Im Bezirk Rohrbach
- wurden 53%, im Bezirk Urfahr-Umgebung 56% der
Jagden in Stufe Il oder Il eingestuft:--

- Eine Verbesserung der Verbissbelastung war 1999
v.a. in den Bezirken Braunau, Rled und Kirchdorf zu
verzelchnen

Die jagdrevierweisen Lebensraumbeurteilungen anhand
der Ve.rbisssituation:"kénnen jedoch :nicht als Wildscha-
densinventur verwendet werden. Unter Bericksichtigung
der im Bundesland stark unterschiedlichen Bewaldungs-
verhéltnisse lasst sich aber abschétzen, dass ungefihr
die Halfte der-oberdsterreichischen Waldfliche insbe-
sondere so starkem selektlvem Verbiss ;unterliegt, dass
weitere Schritte zur Anpassung der vorhandenen Wild-
bestinde erforderlich sind. -

- 2. Situation. der Waldverwustungen und Bezirksbe-
richte: : : e

Im Berichtsjahr wurden in Oberdsterreich 3 neue Flle
von flachenhaften Gefahrdungen gem §16 (5) Forstge-
setz 1975 aufgegriffen, sowie die aus den :Vorjahren be-
stehenden Fille weiterbehandelt, Ebenso’ wurden Ver-
fahren gem. §64 Ob. Jagdgesetz iber Gefahrdungen
des Waldes,durchgéfﬁhrt_ bzw. weiterverfolgt. Eine ein-
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gehende Erwahnung erfolgt bei den nachfolgenden Be-
zirksberichten. :

Bezirk Braunau/inn

Verfahren gem. §16 (5) FG 1975 waren nichf anhangig.

" Entsprechend .den Ergebnissen der - Vergleichs- und

Welserflachenbeurtellungen im Zuge. der Abschusspla-
nung wiesen 1999 25% der. beunteilten Jagdgebiete eine
unbefriedigende Verblsssnuatlon auf. Unverandert” un-

- glinstig-ist die- Sltuatlon ‘im-norddstlichen, stark unterbe-
. waldeten Iandwnrtschafthchen Intensivgebiet und in wei-
ubungsberechtlgten und den Grundelgentumem (Jagd- .

ten Teilen des Weilhartsforstes; wo aber die maBgebli-

chen GroBwaldbesitzer durch verstarkte Abschiisse die

Anpassung des Rehwildbestandes fortgefihrt haben.
Wesentlich gtinstiger ist die Verbisssituation hingegen
im Bereich des KobernauBerwaldes sowohl in den- ge-
nossenschaftlichen, als ‘auch -in: den- dort ‘vornehmiich
vorhandenen Jagdrevieren der Osterrelchlschen Bun-
desforste. - - :

Bezirk Freistadt

Verfahren nach §16 (5) FG 1975 bzw. §64-06. Jagdgeé-
setz waren im Berichtsjahr nicht anhangig: Klagen :iiber
Wildschdden wurden nur vereinzelt bekannt, :
konnten durch Ubereinkiinfte zwischen der Jagerschaft

und den Grundeigentiimern dahingehend- geldst wer- -

den, dass Verbissschutzmittel zur ‘Verfligung _gestellt'-i .
wurden. Im Berichtszeitraum- wurden von 37 Genossen- *

schaftsjagden 31 beurteilt. Davon: wurden 74% i Stufe 1 -
und 26% in Stufe Il eingestuft. Von dén 12° Elgenjagden
wurden 4 begangen, wobei alle _Beurtenlungsﬂuf_e I auf-
wiesen. Auffallend war wiederumn der-hche:Faliwildanteil
bei den Genossenschaften. Die Verbusssntuatlon ‘hat sich
im Berichtsjahr gegenuber demy Vorjahr geringfligig ver-
schlechtert, was als Indiz dafiir gesehen werde_n kann,
auch bei Vorliegen positiver Ergebnisse bei der Verbiss-
beurteilung nicht unmittelbar den Abschuss zu senken,
sondern diesen zUmindest ein weﬂeres Jagdjahr unver-
andert zu belassen.

Bezirk Gmunden

Neue -Falle gem §16 (5) Forstgesetz 1975 wurden im -

-Berichtsjahr nicht -aufgegriffen.” Im’ Zusammenhang mit
-den friiher bereits festgestellten V_erfahren wurden die
_ Zwangsabschiisse in den Waldgebieten Wimmersberg,

Sonnstein, Hallstatt, Kaarbach, Traunstein, ~Gosau
(Modereck- Briel), St. Wolfgang und EJ: AImsee fortge-
fuhrt. Erhebungen gemaB §64 06. Jagdgesetz wurden

_im Jahr 1999 im Genossenschaftslagdgeblet Scharn-

stein durchgefihrt. Aufgrund der’ festgestellten Waldge-
fahrdung wurde auf einer FIache von 400 ha ein
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Zwangsabschuss fir die nachsten 3 Jahre verfigt.
Problembereiche sind die sudseitigen Lagen in den
Gemeindegebieten von Ebensee, Bad Ischl, Bad Goi-
sern, St. Wolfgang, Granau, Gmunden, die instabilen
Hangbereiche im Gemeindegebiet von Gosau, sowie
eine wieder verstarkte Entmischung im Bereich des
Grunberg-Westhanges und in der Genossenschaftsjagd
Scharnstein. Besonders vordringlich ist die Weiterfih-
rung der eingeleiteten Maf3nahmen in den Bannwald-
und  Schutzwaldflaichen. In den Schutzwaldbereichen
des Héllengebirges zeigen Erhebungen, dass insbeson-
dere der wildbedingte Ausfall der Mischbaumarten an-
halt. In den verfiigten Zwangsabschussgebieten (Bann-
und Schutzwélder) ist eine leichte Verbesserung der
Verjungungssituation feststellbar. Ebenso sind Verbes-
serungen u.a. in den Winschaftswaldbereichen durch
verstarkte Abschisse in Teilen der OBf AG festzustel-
len. Insgesamt zeigen aber die Ergebnisse der Ver-
gleichs- und Weiserflachen fir den- Bezirk Gmunden
nach wie vor eine deutlich Gber dem Landesdurchschnitt
liegende Belastung des Waldes durch Wildverbiss an.

Bezirk Grieskirchen

im Jahr 1999 wurden im Zuge der Forstaufsicht keine
flachenhaften Gefdhrdungen des Bewuchses durch
jagdbare Tiere gemaB §16 (5) FG 1975 festgestelit.
Autgrund der Erhebungen im Rahmen der Abschuss-
planverordnung kann gutachtlich festgehalten werden,
dass auf etwa 2/3 der Gesamtwaldfliche des Bezirkes
eine Verjlingung nur unter Verzicht auf waldbaulich er-
forderliche und 6kologisch wichtige Mischbaumarten
ohne SchutzmaBnahmen méglich ist. Es konnte jedoch
auch beobachtet werden, dass jene Flachen, auf denen
sich waldbaulich erforderliche Baumarten einschlieBlich
der WeiBtanne natlrlich verjingen und keiner Schutz-
maBnahmen mehr bediren, leicht zunehmen. Hier
diirften die Intentionen der Abschussplanverordnung be-
reits wirken. Die Erhebungen Uber die Lebensraumsitu-
ation zeigen, dass in vielen Jagdgebieten eine weitere
leichte Entspannung der Verbisssituation beobachtet
werden kann. In einigen Jagdgebieten allerdings hat
sich die Verbissbelastung etwas verscharft. Hier wurden
in Anlehnung an die Vorgaben der Abschussplanverord-
nung entsprechende Anhebungen des Abschussplanes
vorgenommen.

Eine Waldausstattung von rund 16% bringt naturgeman
einen erhdhten Verbissdruck auf die meist kleineren
Waldgebiete. Neben der entsprechenden Wildstandsan-
passung wird fiir die Jagdgebiete des Bezirkes Grieskir-
chen verstarkt zu MaBnahmen der Asungs- und der Le-
bensraumverbesserungen auBerhalb des Waldes gera-
ten. In vielen Jagdgebieten wird deshalb auch von den
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Férderungsméglichkeiten fir das Aniegen von Hecken,
Gebuschholzinseln und Waldrandgestaltungen
Gebrauch gemacht. Wenn diese Flachen als Einstands-
und Deckungsflachen zur Verfligung stehen, wird eine
weitere Verringerung des Verbissdruckes auf die Wald-
flachen erwartet.

Bezirk Kirchdorf/Krems

Im Berichtsjahr 1999 wurden in insgesamt 6 Féllen Er-
hebungen bezlglich einer Gefahrdung gemafn §16 (5)
FG 1975 durchgefihrt, davon wurden 2 (Schélschaden
mit einer Schadflache von ca. 10 ha bzw. 0,6 ha) be-
scheidmaBig erledigt. In den Ubrigen 4 Fallen ist zumin-
dest bei den Verbissschaden eine nochmalige Aufnah-
me nach den geltenden Richilinien erforderlich. Nach
Vorliegen dieser Erhebungen (Durchfiihrung nach Aus-
aperung) ist eine Erledigung durch die Forst- und Jagd-
behdrde noch im Jahr 2000 vorgesehen.

Die Verbisssituation im Bezirk ist, wie die Erhebungen
im Rahmen der Abschussplanung zeigen, nach wie vor
ungiinstig. 53% der Jagdgebiete wurden 1999 mit Stufe
Il bewertet. Verbesserungen zeigen sich vor allem im
Bereich der Flyschberge, wo bei entsprechender wald-
baulicher Behandlung nunmehr die Naturverjiingung der
Buche befriedigend funktioniert. Im sadlichen Teil des
Bezirkes, wo auch Rot- und Gamswild vorkommen, ist in
vielen Bereichen mit einem Einwachsen der Laubholz-
bzw. Tannenverjingung in die Dickungsphase nicht zu
rechnen, es entwickein sich reine Fichtenbestande. Am
ungiinstigsten prasentieren sich die siidlichsten Ge-
meinden des Bezirkes, wo insbesondere auch die
Schutzwaldbereiche als besonders kritisch anzusehen
sind. Bei zahlreichen dieser teilweise bereits tberalter-
ten Bestdnde mit hoher bis hdchster Schutzwirkung ist
davon auszugehen, dass die Entwicklung eines stabilen
Folgebestandes durch Wildeinfluss verhindert wird. In
diesem Bereich ist akuter Handlungsbedarf gegeben.

Bezirk Linz-Land

Verfahren gem. §16 (5) Forstgesetz 1975 wurden im Be-
richtsjahr nicht durchgefiihrt. Der Bezirk Linz-Land ist
durch intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt. Die
Waldausstattung liegt bei lediglich 14%. Jungwuchsfia-
chen werden seit Jahren vorwiegend gezaunt, sodass
der Verbissdruck in den meisten kleinen Waldgebieten
sehr hoch-ist. Auf ca. 3 der Gesamtwaldflache ist zur
Zeit eine Verjingung nur unter Verzicht auf die dkolo-
gisch wichtigen Mischbaumarten moglich. Diese gu-
tachterliche Einschatzung der Verbisssituation wird auch
durch die Erhebungen an den Vergieichs- und Weiser-
flachen bestétigt, wo mehr als 60% der Jagdgebiete ei-
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ne untragbare Verbisssituation aufweisen. Trotz Anhe-
bung der Abschusszahlen hat sich die Verbisssituation
im Jahr 1999--;véré,chlejchtert.'.Zuséitzlich zu-héheren Ab-
schusszahlen ‘sind MaBnahmen- zur Asungsverbesse-
_rung“im landwirtschaftiichen: Bereich dringend notwen-
dig. e

Bezirk Perg

Im Betichtsjahr wurde 1 Fall gem. §16 (5) FG 1975 bzw.
§64 Jagdgesetz aufgegriffen. Es.handelt sich um Schal-
schaden durch Rotwild:im ehemahgen Elgenjagdgeblet
lnnerstem in_ den’ Marktgememden Miinzbach und, St.
Thomas/Blasenstel :Aufgrund des vorgeschnebenen
_Zwangsa_bschusses -sind keine neue Schaden aufgetre-
ten. Im Rahmen der Abschussplanverordnung wurden
im Berichtsjahr 46 von den insgesamt 51 Eigen- und
Genossenschaftsjagden im Bezirk besichtigt. "Davon
konnten 3 Jagden wegen -zu geringem Anteil an beur-
teilbaren Flachen nicht bewertet werden Von den 43
beunrteilbaren Jagdgebieten wurden 33'mit Stufe I, 8 mit
Stute Il und 2 mit-Stufe Il bewertet wobei: letztere Ei-

genjagden waren. Bewenungen in’ ‘Stufe II- bzw. auch:ei- -

ne leichte Verschlechterung in: nach wie vor.in Stufe 1
beurteilten Jagdgebieten ist: vermutlich. auf-eine zu star-
ke Reduzierung des Abschusses mnerhalb der letzten 3
Jahre zuruckzufuhren -

Bezirk Ried/lnnkreis'

Im Berichtsjahr sind im Bezirk keine ‘Ethebungen {iber
flachenhafte Gefahrdungen gem. §16(5) FG 1975 not-
wendig geworden. Die alten Verfahren sind abgeschlos-
sen. Die Lebensraumbeurteilungen |m Zuge: der Ab-
schussplanung zelgen im Bezirk mit: fast 30%_.der beur-
teilten Jagdgebiete in Stufe-Il eine. nach wie vor unglns-
- tige- Verbisssituation.- Verbesserungen-konnten in den
letzten Jahren vor-allem:in’jenen Jagdgebieten erreicht
werden, in denen dle verembarten Abschussplanerho-

Veranderung der ungunstlgen Sltuatlon |st in Jagdge-.

-bieten feststellbar, in-denen dle hotwendlgen "Erhdhun-

‘gen vor allem durch emen vermehrten -Fallwildanfall
kompensiert wurden - o

Bezirk'F?oh'rbaich '

Im Benchtslahr 1999. wurden kelne Waldgefahrdungen
geman §16 (5) FG- 1975 festgestellt Ebenso waren kei-

- ne Verfahren gemas’ §64 006. Jagdgesetz anhangig. Im

gegenstandlichen Berichtszeitraum konnten ‘aus perso-
nellen und- wmerungsbedmgten -Grinden - lediglich- 16
von insgesamt 43 Genossenschaftslagden im-Rahmen

der Abschussplariverordnung beurteilt werden. Die Ten- - -
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denz zum Vorjahr zeigt aber dennoch eine merkli'cllne
Verschlechterung. Von den 16 Genossenschaftsjagden
befanden sich 9 in der Stuife Il und 7- Jagden. in:der Stufe
. Vereinzelt waren im Bezirk durch das Elchwild verur-

-sachte Schaden an Eberesche, Ahorn und Esche fest-

zustellen, vor allem .im Eigenjagdgebiet der Reverte-
ra'schen Gutsverwallung. Die Situation-wird aufmerk-

'sam weiterverfoigt. Sollten ‘diese . Schaden zunehmen,

kann das ElchW|Id zZu einem Problem in gewnssen Be-
zirksteilen: werden »

Bezirk Schardlng

Verfahren wegen Waldvenrvustung wurden im Berichts-
jahr nicht durchgefiihnt, im Zuge eines: Verfahrens nach
§64 06. Jagdgesetz aus dem Vorjahr wurden die Zaune
in Schardenberg ordnungsgemaf errichtet.- Die Erhe-
bungen zur Abschussplanung wurden "auf .insgesamt
73% der Bezirkswaldflache. durchgefihrt, -danach sind-
34% der Waldflache der Stufe Il "zugéordnet, also=eine
flachig deutliche Beeintrachtigung durch Verbiss, 39%
der Bezirkswaldftache wurde . in- Stufe i, "also vohne
Nachweis: wesentlicher flichenhafter Beeintrachtigung

. auf der Mehrzah! der untersuchten Vergleichs- und Wei-

serflachen, eingeordnet. Die geringe Anzahl dér*Weis’e_r-
und Vergleichsflachen mit Tannen und Laubhoizern und’’
der schwierig zu beweisende Ausfall der Laubhbizer in
den unterbewaldeten Gebieten lassen aber annehmen,
dass auf etwa 2/3 der verjingungsnotwendigen Flachen -
selektiver- Verbiss erfolgt. Auf mindestens-5% der.. Be-

. zirkswaldflache,. weitgehend allerdings klelnflachlg ver-

streut, ist eine gesicherte Verjingung-mit standortstaug-

lichen ‘Baumarten ohne SchutzmaBnahmen nlcht moég-

lich.

" Insgesamt- war daé Ergebnis der Erhebung- wieder

schlechter als in den Vorjahren, was auch. durch weitere

‘Beobachtungen und Hinweise -von Waldeigentiimern

bestatigt wurde. Nach wie-vor sind die. genossenschatftli-
chen Jagdreviere von:Waldkirchen; Kopﬁng‘ und St. Agi-
di Schwerpunkte:des' unbéfriedigenden Waldzustandes.

-Zumindest in Kopfingund-in St; A'g’idi konnten die forst-

fachlichen Forderungen zur Erhdhung der ‘Rehwildab-
schisse- ganzlich durchgesetzt werden. Auffalllg st
weiterhin -der im oberosterrelchlschen Verhiltnis ‘Hohe

" Anteil an Faliwild mit 36% am gesamten Abgang. Hoher

Fallwildanteil ist gerade-in. Gebieten rr_n_t erhohter Ver-
bissbelastung’ zu“beobachter. Die Vofgaben der Ab-

- schussplanverordnung bzw. .dés: Jagdgesetzes unter

Hinweis auf: das. ungehinderte Gedeihen sémtlicher hei-
mischer Baumarten-einschlieBlich-der Tanne bediirfen
weiterhin, Uber die forstfachliche Beurtgllung hlnaus

verstirkte Anwendung.” Mit dem deutlichen ‘Hinweis auf
die-grundlegende _Bedeutung des Rehwildverbisses aut

23von 119



24von 119

Wildschadensbericht 1999

die Verjlingung wird zum Berichtsjahr noch festgestelit,
dass in (berwiegend hoheren, waldreichen Lagen undb-
lich starker Hasenverbiss beobachtet wurde.

Bezirk Steyr-Land

Im Bereich der Forstverwaltung Weyer, Baufonds der
Katholischen Kirche Osterreichs waren 1999 drei Ver-
fahren geman §16 (5) Forstgesetz 1975 i.d.g.F. anhén-
gig. Im Gebiet des flachenwirtschatftlichen Projektes der
Wildbach- und Lawinenverbauung “Kihbergrunsen"
wurde mit Bescheid der Q8. Landesregierung vom 8.
Mai 2000 ein Zwangsabschuss 2000/2001 und
2001/2002 auf einer Flache von 280 ha angeordnet. Im
Naturschutzgebiet "Fleischmauer" wurde vom forsttech-
nischen Dienst ein solcher auf einer Flache von 130 ha
bereits im Jahre 1998 beantragt, das Verfahren ist zur
Zeit noch nicht abgeschlossen. Im Naturschutzgebiet
"Zeckerleithen" wurde zuletzt im Jagdjahr 1999/2000 ein
Zwangsabschuss auf Rot- und Gamswild auf einer Fla-
che von 350 ha durchgefihn. Die vorhin erwahnten Ge-
biete "Fleischmauer” und "Zeckerleithen" werden alier
Voraussicht nach noch im Jahr 2000 in den Nationalpark
"Kalkalpen" eingegliedert. Allfallige neuerliche MaBnah-
men werden kinftig mit der Nationalparkgeschattsfiih-
rung vereinbart. Im Bereich des 175 ha groBen Reviers
"Huttgraben®, im Eigentum der Agrargemeinschaft Wey-
er, jagdlich verpachtet an das Forstamt Dreher, lauft seit
1996 ein Verfahren gemaB §16 (5) Forstgesetz 1975.
Hier wurde ein Zwangsabschuss bis zum Jagdjahr 2001/
2002 von der Behdrde angeordnet. Neue Verfahren ge-
man §16 (5) Forstgesetz 1975 bzw. §64 06. Jagdgesetz
1964 wurden im Berichtsjahr nicht eingeleitet.

Die Verbisssituation hat sich, beurteilt gemaB der Ver-
ordnung der O%. Landesregierung Gber den Abschuss-
plan und die Abschussliste 1993, im Jahre 1999 in den
Bezirken Steyr-Land und Steyr-Stadt wieder leicht ver-
schiechtert. Diese Tendenz ist sowohl in den genossen-
schaftlichen Jagdgebieten wie auch in den Eigenjagd-
gebieten erkennbar, sie liegt aber an der Grenze der
statistischen Unscharfe. Eine etwas glinstigere Situation
ist in den Eigenjagdgebieten der OBf AG festzustellen,
allerdings nur in den in Regie bejagten Revieren.

Insgesamt ist die Verbisssituation in den Bezirken Steyr-
Land und Steyr-Stadt nach wie vor ungiinstig. Etwa 2/3
der Waldfl&che zeigen eine unbefriedigende Situation.
Das Auikommen der Tanne ist fast nirgends, jenes des
Laubholzes meist nur mit Verzégerung ohne Schutz-
maBnahmen mdglich. Unverandert hoch ist auch die
Verbissbelastung durch Weidevieh auf einer etwa 665
ha groBen Waldfldiche im Bereich der Forstverwaltung
Weyer.
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Bezirk Urfahr-Umgebung

Im Berichtsjahr 1999 wurden keine Waldgeféhrdungen
geman §16 (5) FG 1975 festgestellt. Ebenso waren kei-
ne Verfahren gemaB §64 006. Jagdgesetz anhangig. Die
Verbisssituation hat sich im Jahr 1999 nach den Ergeb-
nissen der Lebensraumbeurteilungen fir die Abschuss-
planung verschlechtert, was zum Teil noch immer auf zu
niedrige Abschisse, falsche Bejagungs- und Bewirt-
schaftungsmethoden, Nichterfullung von Abschusspla-
nen bzw. auf einen zu hohen, auf den Abschuss anre-
chenbaren Fallwildanteil zurlickzufithren ist. Diesbeziig-
liche Probleme gibt es vor allem in den Jagdgebieten
des sudlichen Bezirksbereiches, schwerpunktmafig in
den Gemeinden Oftensheim, Lichtenberg und Feldkir-
chen/Donau. Im hinsichtlich der Verbissbelastung bes-
seren nordlichen Bezirksteil treten solche - Problem-
schwerpunkte lediglich in den Jagdgebieten von Ober-
neukirchen und Reichenthal auf. Aufgrund der unbefrie-
digenden Verbisssituation wurden, wo es notwendig
war, die Abschiisse weiter angehoben. Bei groberen
Abschussplanunterschreitungen im Zuge der Abschuss-
erfallung wurde auch seitens der Jagdbehérde mit Ver-
waltungsstrafen reagiert.

Bezirk VVécklabruck

Im Jahre 1999 wurden keine neuen Verfahren gem. §16
(5) FG 1975 durchgefuhrt. Wie bereits in den Vorjahren
berichtet, wurde im Schutzwaldbereich des Héllengebir-
ges im Jahre 1990 eine Waldverwistung festgestelit. Im
Zuge der Abschussfestlegungen wurde auf diese Tatsa-
che Riicksicht genommen. In Teilbereichen ist eine Ver-
besserung der Naturverjingung der Mischholzarten, be-
sonders in den unteren Lagen, bereits zu beobachten,
was auf die erhéhten Abschiisse der letzten Jahre, ins-
besondere beim Rot- und Gamswild, zuriickzufihren
sein dirfte. In den héheren Lagen der Schutzwaldberei-
che ist die Situation nach wie vor noch nicht befriedi-
gend. Es kann sich zwar die Fichte verjingen, die
Mischholzarten, insbesondere das Laubholz, wird ver-
mutlich durch das Gamswild nach wie vor verbissen. Es
wird jedoch weiter getrachtet, dass im Rahmen der. Ab-
schussplanfestiegung der Wildstand auf ein vertragli-
ches MalB herabgesetzt wird.

Bezirke Wels-Land und Eferding

tm Jahr 1999 wurden keine Verfahren gem. §16 (5)
Forstgesetz 1975 durchgefihrt. Gemeldete und selbst
wahrgenommene Wildschaden. wurden den betroffenen
Parteien mitgeteilt und entsprechende MaBnahmen ge-
setzt. Die Tatbestande des §16 (5) FG 1975 bzw. §64
048. Jagdgesetz waren in keinem der beobachteten
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Wildschadensfélle - gegeben. Die Verbisssituation hat
sich nach der Beurteilung der Vergleichs- und Weiser-
flachen kaum verbessert, und es wurden daher die Ab-
schusspldne entsprechend erhoht: Als Problemschwer-
punkt kann wiederv:-fdie'Geno_ssénschaftsjagd Scharten
angefiihrt werden, in-der die hdchsten Verbissprozente

erreicht wurden. Es:wird auch darauf hingewiesen, dass -

die Bezirke Wels-Land und' Eferding die héchsten Ab-
schussziffern~ i Oberosterreich aufweisen (z.B.: GJ
Scharten 22 Stiick Rehwild/100ha).

Salzburg
VerbiBschadenssituation:

Die Prozentangaben' zur’ Verbiss- und Schélschadens-
situation, wie sie in:der Maske 7 dokumentiert sind, sind
grundséatzlich Schatzwerte..Lokal begrenzte, detaillierte
Schadenserhebungen liegen nur in Ausnahmefallen vor
und sind in die bezirksweisen Schatzwerte der Scha-
denssituation aufgenommen worden:

Verbisssituation im Wirtschaftswald; Die Gesamtflache
des Wirtschaftswaldes betragt im Lande Salzburg rund
238.000 ha. Das Verhéltnis der Flachen innerhalb der
drei Verbissschadenskategorien “betragt in Prozenten
ausgedriickt 13 : 35 : 52. Die Verbissschadenssituation
stellt sich dementsprechend dar wie folgt:

e 13% der Winschaftswaldfléclle, .l:a;'31.000 ha, fallen .
unter die Kategorie- keine ‘Verjingung. moglich®. Auf

diesen Flachen ist der Verbissdruck-so hoch, dass die
Aufbringung von gesicherten Verjiingungen innerhalb
der gesetzlichen Fristen gemaB dem Forstgesetz ohne
SchutzmaBnahmen unmogllch ist. -

35% des WirtschéftsWaldes;ca. '83.000 ha, fallen un-
ter die Kategorie. ,selektiver: Verbiss®. Auf diesen Fla-
chen ist die Verjingung ohne SchutzmaBnahmen nur
méglich, wenn -auf-.die - waldbauhch erforderliche Be-
standesmischung verzichtet: W|rd '

52% der Winschaftswaldfiéche;v.ca.- 124.000 ha, fallen
unter die. Kategorie ;,\/_erjﬁngung allér Baumarten mog-
lich“. Auf diesen Flachen sind die Verjingungsbedin-
gungen so glnstig,. dass auch ohne SchutzmaBnah-
men die Verjlingung .all'er waldbaulich- wiinschens-
werten Baumarten moglich ist. '

Verbisssituation_im Schutzwald: Die -Gesamtflache ‘im
Land Salzburg betréagt rund 118.000-ha."Das Verhaltnis
der Flachen innerhalb der drei Verbissschadenskatego-
rien betragt in Prozenten ausgedriickt:16 : 34 : 50. Die
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Betrachtung der gegensténdlichen Prozentsatze lasst
die: Gesamt-Verbissschadenssituation im Schutzwald
schlechter erscheinen als im Wirtschaftswald. -

* 16% der Schutzwaldflache, ca. 19.000-ha, fallen unter
die Kategone Jkeine - Verjungung mogllch“ Auf diese
Flachen ist der Verbissdruck so -hoch,: dass die Auf-
bringung von geswherten Verjiingungen innerhalb der
gesetzlichen Fristen gemaB dem Forstgesetz ohne
SchutzmaBnahmen unmogllch ist. ‘

¢ 34% der Schutzwaldflache ca..40.000 ha, fallen unter
die Kategorie ,selektiver Verbiss®“. Auf diesen Flachen
ist die Verjingung ohne SchutzmaBnahmen nur mog-
lich, wenn auf die waldbaulich erforderllche Bestan-
desmischung verzichtet wird. )

® 50% der Schutzwaldflache ca.:59. 000 ha fallen unter
die Kategorie Verjungung aller. Baumarten mogllch“
- Auf diesen Flachen sind die Verjungung_sbedlngungen )
so glinstig, dass auch ohne SchutzmaBnahmen die.
Verjingung  aller waldbaulich™ - wiinschenswerten
Baumarten. maglich ist. ' LT s

Die SchutzmaBnahmen fir die Verji]r’igungsflé’chen
stellen sich dar wie folgt: Im Wirtschaftswald betragt-der -
Prozentsatz fiir den Einzelschutz 26%, fur-den*Schutz’
durch Zaune 4%. Im Schutzwald betragt der Prozenls_atz ’

‘fur den Einzelschutz-17%, fir den Schutz durch Zaune "
1%. Die Verbissschéaden durch, Wild. im: Verhéltnis zu
denen durch Weidevieh -verhalten: sich ~prozentual im

Bundesland Salzburg sowoh! ‘im’ Wirttschaftswald. als
auch im Schutzwald wie 70 : 30.

Schilschaden und Schilschadenssituation:

Schalschaden durch ‘Rotwild sind i Bundesland Salz-
burg immer noch von erheblicher BedeUtung.

Schélschidden im Wirtschaftsald:- ‘Das Verhaltnls der

Flachen innerhalb’ der ‘drei- Schalschadenskategonen

betragt in'Prozenten ausgedruckt 6 :.13:81. Die Schal-

schadensituation stelit 'SICh' demgemaB wie folgt dar.

* 6% der Wirtschaftswaldflache fallen unter. die Katego-
rie ,mehr als 30% der Stamme v

e 13% der ertschaftswaldflache fallen unter dle Katego-
rie ,vereinzelte Stamme*
* *81% der Wirtschaftswaldflache: fallen unter die Kate-
gorie ,ohne Schalung®.

Schalschadenssnuatlon im Schutzwald
e 4% der Schutzwaldfliche: tallen unter d|e Kategorle
~mehrals 30% der Stamme* »
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o 10% der Schutzwaldflache fallen unter die Kategorie
~vereinzelte Stamme*

» 86% der Schutzwaldflache fallen unter die Kategorie
»ohne Schalung®.

Die_Osterreichische Waldinventur 1992/96 gibt fiir das
Land Salzburg folgende Werte an: 7,5% der Gesamt-
stammzahl im Wirtschaftswald (17,7 Mio. Stamme) und
6,9% der Gesamtstammzahl im Schutzwald im Ertrag
(1,29 Mio. Stamme) sind geschélt. Bezogen auf den
Osterreichischen Durchschnitt ist die Situation in Salz-
burg im Wirtschaftswald nur geringfligig besser, im
Schutzwald hingegen etwas schlechter.

Im Wirtschaftswald betrégt der Anteil des Holzvorrates
mit Schélschadden am gesamten Holzvorrat des Bun-
deslandes Salzburg 4,3% (3.272.000 Vfm), im Schutz-
wald im Ertrag betrégt dieser Anteil-4,0% (363.000 Vfm).

Bezirksberichte:
Stadt Salzburg

Am Gaisberg ist infolge seiner standértlichen Gegeben-
heiten (flachgriindige Standorie mit Schutzwaldeigen-
schaft) und der enormen touristischen Belastung (Nah-
erholungsgebiet) eine erhéhte Wildschadensdisposition
gegeben. Auf Grund der intensiven waldbaulichen Pfle-
gemaBnahmen im Rahmen des "Schutzwaldsanierungs-
projektes Gaisberg" (Projekizeitraum: 1990-2010) wur-
den und werden jedoch verjingungstechnisch optimale
Voraussetzungen geschaffen, die das derzeitige Auf-
kommen- eines mischbaumarnenreichen Naturverjin-
gungsangebotes (mit Tanne!) {drdern. Trotz einem an-
haltend hohen Verbissdruck (Reh-, Gamswild) treten da-
her derzeit nur an extremen Waldstandorten kieinflachi-
ge Wildschadensprobleme (Ausfall der Mischbaumarten)
auf. Zur kinftigen Sicherung dieser giinstigen Verjin-
gungsentwicklung sind jedoch neben einer Beibehaltung
der forstlichen Bewirtschaftungsintensitat verstarkt jagd-
liche MaBnahmen (Schwerpunktbejagung, Einhaltung
der Abschussplanvorgaben) zwingend notwendig.

Am Kapuzinerberg ist es trotz der geringen Flachengré-
Be (62 ha) durch eine Kombination von waldbaulichen
Eingriffen und einer gezielten Ganzjahresfiitterung ge-
lungen die &rtliche Gamswildkolonie (dzt. 14 Stick) zu
erhalten und trotzdem gleichzeitig eine notwendige Be-
standeserneuerung auf Naturverjlingungsbasis sicher-
zustellen.

in allen anderen Bereichen des Stadtgebietes liegen
keine Geféhrdungen des Waldbewuchses durch Wildtie-
re vofr.
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Bezirk Salzburg-Umgebung (Flachgau)

Aufgrund der von den Forstorganen getétigten Erhe-
bungen kann festgestellt werden, dass im Bereich des
Bezirkes Salzburg-Umgebung gegentiber den Vorjahren
gleichbleibend bzw. durch die in den letzten Jahren ge-
tatigten jagdlichen MaBnahmen eine geringfiigige Ver-
besserung der Schadenssituation hinsichtlich der Ver-
bissschaden eingetreten ist. Es ist jedoch im Spatwinter
1999 aufgrund der Witterungsverhaltnisse (extreme
Schneesituation) im Bereich- der Genossenschaftsjag-
den Strobl und Abersee/Gschwand sowie in der Eigen-
jagd Schreinbach/Promeck/Wiesler/Alpbich! zu erhebli-
chen Schélschaden — verursacht durch Rotwild — ge-
kommen. Verscharit wurde die Schadenssituation durch
die in diesem Gebiet abseits der groBen Rotwildfiitte-
rungen nicht eingezaunten Rehwildfiitterungen. Zur Be-
seitigung dieser Missstande wurde veranlasst, dass dem
Rotwild abseits der entsprechend eingerichteten Rot-
wildfiitterungen die Asungsaufnahme nicht mehr ermég-
licht wird. Zusétzlich wurde im Jahr 1999 im Bereich
Alpbichl ein Wildwintergatter errichtet.

Bezirk Hallein (Tennengau)

Da die Forst- und Jagdbehorde in Personalunion gefiihrt
wird, wird der GroBteil der héheren Abschisse grund-
satzlich bereits bei der alljahrlichen Abschussplanbe-
sprechung in Absprache mit den zustandigen Vertretern
der Bezirksjagerschaft festgelegt und bewitligt. Die zu-
satzlich im jeweiligen Jagdjahr erforderlichen Sofort-
maBnahmen wie zusétzliche Abschiisse oder Schuss-
zeitverlangerungen konnen durch die direkte Kontaki-
nahme zwischen den betroffenen Grundeigentimern
und den Jagdberechtigten einerseits und den Leitern
der Hegegemeinschaften, dem Bezirksjagermeister so-
wie dem Leiter der Bezirksforstinspektion andererseits
kurzfristig festgelegt und somit vorgeschrieben werden.

Mit 1.1.1998 ist im Land Salzburg die Wilddkologische
Raumplanungsverordnung in Kraft getreten. Das Lan-
desgebiet wurde auf der Grundlage des wildékologi-
schen Gutachtens von Dr. Reimoser. und Dr. Volk ent-
sprechend den ausgeschiedenen Lebensraumverhélt-
nissen der Wildarten Rot- und Gamswild in Wildraume,
Wildregionen und Wildbehandlungszonen eingeteilt. Die
Jagden im Tennengau wurden in 5 Hegegemeinschaf-
ten zusammengefasst. In- den Hegegemeinschaften
werden jeweils Fltterungsgemeinschaften gebiidet.
Durch die gréBerrdumige und koordinierte Vorgangs-
weise bei der zukinttigen Rotwildfitterung (Auswahl der
Futterungsstandorte, Futtervorlage usw.) wird in Zukunft
insgesamt mit einer Verbesserung der Schadenssituati-
on gerechnet. Gegenilber den letzten Jahren ist die
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Wildschadenssituation im Bezirk Hallein unverandert. Im
Raum Abtenau/Annaberg/RuBBbach hat es abermals
-aufgrund der - unginstigen Witterungsverhéltnisse im
heurigen Winter einerseits und der Populationszunahme
beim Rotwild-andererseits in den alten Schadensgebie-
ten neue Schalschaden .gegeben. ‘Aufgrund der festzu-
stellenden Rotwnldzunahme im- Bereich- Abtenau/Anna-
‘berg/RuBbach (tellwe!se auch’ Zuwanderung aus Ober-
dsterreich durch die Auflassung von Rotwildfiitterungen
im Grenzgebiet wie ;;’B,:?amPass ‘Gschitt) und der be-
reits verursachten Schalschéden im letzten Berichtsjahr
wurde bei der. Abschussplanung im Mérz 1999 bereits
schwerpunkimaBig ‘ein - erhohter Rotwildabschuss. fest-
gesetzt. Da bis Zum Jahresende hin die erhdhten Ab-
schiisse noch nicht .erfalit waren, wurden.in 12 Jagdge-
bieten nach Ende 'der regularen Schusszeit - welche in
der Schonzeitenvérordnung grundsétzlich festgelegt ist -
zusatzlich nach §90 “Salzburger Jagdgesetz 1993
i.d.g.F. (MaBnahmen zum: Schutz des Waldes) Rotwild-
Abschisse aufgetragen und- die dafur erforderlichen
Schusszeitvertangerungen bewulhgt -Aufgrund der ge-
setzten MaBnahmen wurden.im Beznrk Tennengau beim

Rotwild gegeniber den getatlgten ‘Abschuss des Jagd-.

jahres 1998 insgesamt rund 10%, mehr Kahlwild erlegt.
Auch im heurigen Jahr ist abermals eine Anhebung des
bereits erhdhten ‘Abschusses beim Rotwild vorgesehen,
Die Wintergatter ,Langwies* und +Einberg-Moosberg® im
Postalmgebiet (Gemeinde - Abtenau)- und ,Neubach® in
der Gemeinde Annaberg haben sich bestens bewahrt
und zur Schadensvermeidung.in den ehemaligen Schal-

schadensgebieten belgetragen an. diesem -Jahr wurde -

speziell auch darauf geachtet, dass sdmtliche AuBen-
steher der Wildwintergatter erlegt werden. Im Berichts-
jahr 1999 wurde weiters zur Verhinderung von Schal-
schaden im Bereich Ulimannreith (Gemeindegebiet Ab-
tenau) eine weitere Rotwildfitterung "genehmigt, seit
Beginn der Fiitterungsperiode - 1999/2000 wird auch in
diesem Bereich zur Schadensentlastuhg 'gefi]tten.

Die Verblsssnuatlon im Bezirk Tennengau hat sich ge-
gendiber den Vorjahren nicht verandert. Im Bereich der
Projektsflachen der FlachenW|rtschaftI|chen Projekte wie
z.B. am Schwarzerberg,- im. Bereich “Hithnerkopf oder
Glaserbachi tragt die erfoigte ‘Wildstandsreduktion der
vergangenen Jahre wesentlich zur Verbissentlastung
der aufkommenden Verjungung bei.Dies-hat insgesamt
gesehen.zu einer merklichen Verbesserung der Verjin-
gungssituation in den Projektsflachen gefiihrt.

Bezirk St.Johann/Pg.;(angau) :
im Berichtsjahr wurden .zwar, keine Gutachten' gemaB

§16 (5) Forstgesetz 1975 im Bereich-des Verwaltungs-
bezirkes St. Johann im Pongau erstellt; Aufgrund von

Wildschadensbericht 1999

Meldungen der Forstaufsichtsstationen. ist-jedoch davon
auszugehen, dass sowohl die Verbiss-. -alg auch’ die
Schalschaden gegeniberden- Vorjahren- stark zuge-
nommen haben. Die Ursache der Verschléchterung der
Wildschadenssituation ist vor - allem bedingt durch die
steigenden Schalenwuld- g msbesondere Rotwildbestan-
de. Dies ist zu. erklaren damit;-dass -mit Inkrafttreten der
neuen Wlldokologlschen Raumplanung” zu Beginn der
neuen Jagdpachtperiode (1998) viele Jagdinhaber-dies
als ‘Gelegenheit zur ,Aufstockung” ihrer Wildbestande
gesehen und die Mindéstabschisse zum Teil -auBerst
schiecht_erfallt haben. Zur Entscharfung der Schadens-
situation wurde deshalb-von: der “Jagdbehorde in Ab-
sprache mit der Jagerschaft der Mindestabschuss vor
allem beim Rotwild -in: mehreren Hegegemeinschaften
(GroBarl, Kleinarl, Flachau,’ Fritztal) stark erhoht. Hiebei
ist davon auszugehen, dass fiir. die' Erreichung eines
forstdkologischen und forstbetrieblichen tragbaren Wild-
bestand die angeordnete Redu2|erung uber mehrere-
Jahre zu erfolgen hat.

Bezirk Tamsweg (Lungau)

im Jahr 1999 sind keine -neuen flachenhaftenGefahr--
dungen des Bewuchses durch- |agdbare Tiere von den’
zusténdigen Organen des Forstaufsnchtsdlenstes fest- s .
gestelit worden. : '

Verbissschaden: Es hat sich- keine Veranderung. des':,..'

SchadensausmaBes gegenilber den Vorjahren ergeben.”

‘Nur értlich treten starkere Verbissschaden auf; insbe-
_sondere wo alle drei Schalenwnldarten glelchzemg ihr
- Vorkommen haben oder ein starkerer Auftrieb von Wei-

devieh erfolgt.

Schalschéden: Nach eine'r,Abn'ahmei der'$ch‘élschéden
und einer positiven .Entwicklung im: Zeitraum von 1992

bis 1997 ist eine Zunahme der Schalschaden festzu- B
‘stellen: Wie -schon' .im. Jahr 1998 sind 1999 in vielen

Waldbestanden: frische Schalschaden aufgetreten. Es

‘handeit sich dabei aber’ zumelst um: verstreute Schaden

ohne Schadenskonzentratlon sodass keine flachenhafte
Gefahrdung des Bewuchses bekannt geworden ist. Nur
in den Gememschafts;agden ‘WeiBpriach: ‘und - Tweng
besteht eine ‘klare - negative - Entwmklung}stendenz. Der

-Grund fur die Schadénszunahme ‘ist vor allem in einer

Gber mehrere Jahre: andau’ernden_'Wild,bes‘tandszunah-
me zu sehen. Es ist-seit 1994 ein zu-geringer Abschuss
beim Rotwild festzustellen = der Abschuss lag stets un-
ter 700 Stiick. Eine konstante * Abschépfurig des Zu-
wachses wiirde jedoch den Abschuss von ca..850 Stuck
erfordern, damit wiirden auch “die nachtelhgen Spltzen

“und - Senken in" der" Abschussentwmklung vermieden

werden. Auch im’ Verglelch 2zu den’ Iandeswelten Ab-
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schusszahlen ergibt sich fir den Bezirk Tamsweg seit
einigen Jahren ein deutliches Absinken. Die Verhaltnis-
se sind naturgeméB in den einzelnen Wildregionen ver-
schieden. Ohne intensive Nutzung der Phase nach
Schusszeitbeginn werden Probleme in der Abschusser-
fllung unvermeidbar sein.

Jagdbehordliche MaBnahmen: Wie oben ausgefihrt,
wird der Hauptgrund fir die Wildschéaden in einem Rot-
wildiberbestand gesehen, in den letzten Jahren war ei-
ne Abwanderung aus den Kerngebieten und eine ver-
starkte Besiedlung der Randgebiete festzustellen. Um
den jagdbehdrdlich -verordneten Mindestabschuss zu
erfiillen, wurde die Schusszeit bis 10.01.1999 verlan-
gert. tm Jahr 1999 wurde mit 718 Stlick Rotwild zwar der
hochste Abschuss seit 1993 erzielt, dieser liegt aber
noch deutlich unter dem mittelfristigen Ziel von 850
Stiick. Die Bezirkshauptmannschaft Tamsweg als Jagd-
behoérde hat schon fir den Abschussplan 1999 eine Er-
héhung der Mindestabschiisse gefordert, das gleiche gilt
fur den Abschussplan 2000: Auf Vorschlag der Bezirks-
hauptmannschaft Tamsweg ist in der Abschussplanver-
ordnung eine Erhdhung des Mindestabschusses um 105
Stuck auf insgesamt 785 Stiick Rotwild vorgesehen.
Durch die seit 1998 anwendbaren jagdbehérdlichen In-
strumente ,Mindestabschuss und ,Mehrabschuss/
Topfabschuss” war die Anwendung des §90 Jagdgesetz
(Schadwildabschuss) im Jahr 1999 nur in Ausnahme-
tallen notwendig.

Bezirk Zell am See (Pinzgau)

Nach einigen Jahren positiver Entwicklung bei den Wild-
schaden musste im Jahr 1999 wieder eine Verschlechte-
rung der Situation festgestellt werden. Von der Forstbe-
hérde wurden in 10 Fallen Gutachten {iber eine flachen-
hafte Gefdhrdung des Bewuchses durch Rotwild gemaB
§16 Abs. 5 Forstgesetz 1975 erstelit. Es handelte sich
dabei durchwegs um Schalschaden, die Uberwiegend im
Spatwinter 1999 entstanden. Die Ursachen dieser
Schéden waren vielfaltig. Starke Schneefélle im Spat-
winter, fehlende Fiitterungen in Randlagen, Anlocken
des Wildes in Tallagen durch Silos oder Maische durch
landwirtschaftliche Betriebsfiihrung, erhéhte Rotwild-
stdnde und Ausbreitung des Rotwildiebensraumes. In
allen Fallen wurden als SofortmaBnahmen MaBnahmen
gemal §90 des Salzburger Jagdgesetzes vorgeschrie-
ben. Im Zuge der Abschussplanverhandlungen fiir die
Festsetzung der Mindest- und Héchstabschiisse fiir das
Jahr 2000 durch die Landesregierung, wurden daher die
Mindestabschisse beim Rotwild, wo erforderlich, we-
sentlich erhdht. Aufgrund der dabei aufgezeigten Zu-
nahmen der Wildstinde bei den Rotwildfiitterungen in
verschiedenen Gebieten wurde auch seitens der. Salz-
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burger Jagerschaft einer wesentlichen Erhéhung der
Abschiisse zugestimmt. Insgesamt war die Abschuss-
erfiillung im Jahr 1999 insofern positiv, als die festge-
setzten Mindestabschiisse in den Regionen, wo Sché-
den auftraten, erfUllt wurden. Es zeigte sich aber, dass
offenbar in den vorangegangenen Jahren doch zu wenig
Rotwild erlegt wurde und nun starkere Eingriffe notwen-
dig sind.

Zu den Verbissschaden ist festzustellen, dass auf die-
sem Gebiet keine flachenhafte Gefdhrdung des Be-
wuchises gemeldet wurde. Dies trotz des Umstandes,
dass in verschiedenen Bereichen eine Entmischung
durch den Verbiss einzelner Mischbaumarien, wie z.B.
der Tanne gegeben ist. Da deren Funktion jedoch auch
durch andere Baumarten ersetzt wird, konnte entspre-
chend der geltenden Richtlinien fiir die Erfassung einer
flachenhaften Gefahrdung eine solche nicht festgestellt
werden. Nach wie vor ist auch der Keimlingsverbiss ein
Problem, das aber aufgrund fehiender Vergleichsflachen
nicht erfasst werden kann.

Steiermark

Wildschadensberichte der Bezirksforstinspektionen zu-
sammengestellt durch die Fachabteilung fir das Forst-
wesen:

Bezirk Bruck/Mur

Bei der Beunteilung der Wildschaden fir das Kalender-
jahr 1999 wurden die Wahrnehmungen des Forstauf-
sichtsdienstes und die Ergebnisse der vom Land sowie
auch von GroBbetrieben durchgefiihrten Verjlingungs-
zustandserhebungen berlicksichtigt. Bei Rot- und Reh-
wild wurde leider durch niedrige Abschusszahlen der
letzten Jahre wieder ein Ansteigen der Wildstande be-
wirkt. Die Gamswildstande sind in etwa gleichgeblieben.
Die Schalschadenssituation hat sich kaum geandert. Es
gibt jedoch Problemgebiete, wo Hochwild verstarkt be-
jagt werden muss. Die Anzahi der Flachen mit Verbiss-
schaden, wo ohne Schutz keine Verjiingung moglich ist,
ist gestiegen, andererseits ist aber der selektive Verbiss
zuriickgegangen, so dass die Gebiete, wo die Verjln-
gung aller Baumarten méglich ist, gréBer geworden
sind. Dies zeigt, dass man bei der Wild-Wald-Problema-
tik auf dem richtigen Weg war und man daher nun die
Abschiisse wieder erhdhen muss.

Bezirk Deutschiandsberg

Rotwild: Schalschaden im GroBwaldbereich leicht zu-
nehmend, vor allem an den Wechsein von den Winter-
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gattern in die tieferen Lagen (zu den frilher griinen Wie-
sen). Der Rotwildbestand war leicht. zunehmend, daher
wurde der Abschuss’ sofort um-20% erhdht und auch zu
99% durchgefuhrt m-Bereich des Schutzwaldes in der

.Kampfzone“-auch Zunahme von Verbissschaden durch
das Rotwild; -da seitens -des hauptséchlich betroffenen
" Betriebes kein. Verbissschutz mehr durchgefithrt wurde.
Abschuss: 103 Stick, d:s: 99,04% des festgesetzten Ab-
schusses hlervon 62% welbhche Stucke

Behwild: Auf Grund der Zunahme der Wildstande und
des erhdhten Verbisses (VZE') wurde der Abschuss ge-
" genilber dem Vorjahr erhéht. Selektiver-Verbiss auf 20%
der Bezurkswaldflache Extremer Verbiss in der ,Kampf-
zone“. Abschuss 3. 730 Stiick, d.s: 100,87% des festge-
setzten Abschusses hlervon 50,3%: welbhche Stiicke.

Gams_wild: vGam'swild.-»Wird- immer weniger. Ursachen
sollen jetzt in Zusammenarbeit. mit Karnten ergriindet
werden.. Abschuss: 35 Stiick, d.s. 76% des festgesetz-
ten Abschusses; hiervon 66%: weibliche Stiicke. -

Bezirk Feldbach "~

Die im Bezirk Feldbach auftretenden: Wildschaden wer-
den ausschliefilich durch das ' Rehwﬂd verursacht. Da le-
diglich rd. ein Drittel des- Be2|rkes mit Wald- bedeckt ist,
konzentriert sich das Rehwild in der Zeit zwischen No-
vember und April, wo die Felder. abgeemtet sind, zur
Géanze im Wald. Dieser Umstand bewirktdaher in den

Wintermonaten einen starken - Asungsdruck im- Wald. .

Durch Verbiss- und Fegeschaden entstehen 6rilich so-
wohl Zuwachsverluste: als' auch Ausfalie von Misch-
baumarten. Das Aufwachsen von:- Edellaubholzern ist
groBteils nur mit Hilfe von- SchutzmaBnahmen madglich.
Auch im Benchtslahr 1999 wurden mehrere Bespre-
chungen und értliche: Begehungen gemeinsam mit der
Jagerschaft .und-:der- -Bezirkskammer. fiir Land-- und

Forstwirtschaft zwecks Bewusstmachung der ‘Wald- und -

Wildproblematik durchgefuhrt ‘Dabei" stellte sich heraus,
dass die Eronerung .der. Sachlage an Ort und Stelle am
wirksamsten ist.: - S

Bezirke Graz und G‘raéAUmgébUné» o

Rehwild: Ein hoher- selektlver Verblss und* Kelmlmgsver-
biss ist weiterhin: gegeben. Die: Problemgeblete sind der
_Suden und-Osten und wie-die neuesten VZE-Ergebnisse
zeigen auch Teile im- Norden des Bezirkes (Gams- und

v Laufnltzgraben Gebiet’ sudwestllch von Ubelbach) Der

Wildstand ist in elnlgen Reweren viel zu" hoch,.wie auch
der Abschuss von uber 100% im Bezirk Graz -Umgebung
deutlich zeigt. -Die:: VZE Ergebnlsse -weisen fir den

Nordteil ein hohes Naturverwngungspotenznal mlt einer
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hohen Baumartenvielfalt auf. Diese Vielfalt wird im Laufe
der Entwicklung von der Verjingungsstufe 1 (VJS 1)
(30-90cm) dber VJS 2 (90-200cm) zu den-2-5m hohen
Pflanzen durch den starken Verbiss drastisch_zuriickge-
drangt. Bei der Tanne kommt es zum Totalverbiss und

- Ausfall. Die weiteren Mischbaumarten; ‘vor aliem Laub-

hélzer, werden zu vaunsten""devr,Fichte ‘entmischt. Die
VZE zeigt, dass 70% der-Mischbaumarten, aber nur
22% der-Fichten _Wildb'eeinflusst sind. Um in den wind-
wurfgeschadigten Gemeinden :die Aufforstungs- und
Naturverjlingungsflachen.zu schitzen ist eine.-Schwer-
punktbejagung unerlasslich: Diese Entmischung, zu
Gunsten der Fichte; ist im Siiden und Osten des Bezir-
kes ebenfalls’festzustellen. Versuchszaunungen zeigen

das vorhandene Potenzial an Baumarten. Die Erzichung

eines standortsgemafBen Bestandes ist. hier ohne
SchutzmaBnahmen fast nicht ‘mdglich. ‘Gebiete mit ex-
tremen Verbiss (auch Fichte verbissen) sind Edelsgrub,

[Eggersdorf, Grambach, Kainbach, Kumberg, Langegg,

Weinitzen, Vasoldsberg und:der Auwaldbereich entlang
der Mur. Im Norden tritt extremer Verbiss im Hoch und
Gleinalmgebiet auf. :

Rotwild; Die Schalschadenssituation hat sichgegeniiber -
dem Vorjahr leicht gebessert. Die neu errichteten -Wild-
wintergatter im Revier Péliagraben und in der KG Neu-
hof haben zur Verbesserung beigetragen. Neue Schél-
schaden sind im Bereich' Hochalm und Gleinalm _féstzu-
stellen. Der Rotwildabschuss wurde zu 99% erfl'JIIt;_'

Gamswild: Gab es in den letzten Jahren -keine groBen

" Probleme durch Gamswild, so wurde' 1999 ein verstérk-

ter Verbissdruck, speziell ‘auf den Windwurfflachen der

"KG Windhof und-im- Stiibinggraben, - festgestelit. Die

zahireichen Aufforstungen und die zu.erwartende Natur-
verjiingung in den windwurfgeschadigten Gebieten sind

-gefahrdet. In den nachsten Jahren muss durch eine ge- -

Zielte Schwerpunktbejagung’das - Aufkommen der Ver-

- jingung gesichert werden. Der festgesetzte Gamswild-
- abschuss wurde zu 89% erfillt. -

Bezirke Hartberg und Fiirstenfeld

Bezirk_Hartberg: ‘Im Rotwildrandgebiet - Hochwechsel
(insbesondere Gemeinden Waldbach, Ménichwald und
St. Lorenzen) wurden ‘Schilschaden durch Rotwild im
Februar 2000 gemeldet: Das Rotwild wechselt zu Ende

*des Winters aiis ‘dem: Gebiet Feistritzwald zu den Sud-

abhéngen des Wechsel. Die RotWildfﬁtterungen wurden
Uberprift: und es wird: im Jagdjahr. 2000 ein hoherer
Rotwildabschuss beantragt werden '

Laut: Bencht des Beznrkslagdamtes wurde der Rehwnld-
abschuss zu 100% relativ ‘problemlos erfullt was nach
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ha. Meinung ein Zeichen einer zunehmenden Rehwild-
population ist. Der Rehwildabschuss wird erhdht werden
missen, um die Verbisssituation im Bezirk Hartberg
nicht zu verschlechtern. Speziell in Gemeindejagdge-
bieten der Gemeinden Rohr bei Hartberg, St. Magdale-
na a. L., Sebersdor, Saifen - Boden und Rabenwald ist
starker selektiver Verbiss zu verzeichnen. Im Berichts-
jahr 1999 wurden keine Verfahren geman §16 (5) FG
eingeleitet. Der Sommerverbiss durch Gamswild, das
am Hochwechsel durchzieht, ist nach wie vor vorhanden
und es werden weitere Schritte im Einvernehmen mit
der Jagdbehdrde (Erhdhung des Gamsabschusses)
unternommen.

Bezirk _Firstenfeld: Im Berichtsjahr 1999 gab es keine
Meldung tber Schélschaden durch sporadisch durch-
ziehendes Roiwild. Auch im Bezirk Firstenfeld konnte
der Abschuss von Rehwild zufriedenstellend erfullt wer-
den. Die Verbissschaden sind dadurch aber nicht spiir-
bar geringer geworden. Besonders verbissgefahrdet
sind die Katastralgemeinden Dietersdorf und Gillersdort
(Gemeinde Loipersdorf) sowie die Katastralgemeinden
Ubersbach und Hartl. Fir diese Gebiete wurde fur 2000
von Seiten des Forstfachreferates eine deutliche Erhd-
hung des Rehwildabschusses verlangt (Begehungen mit
der Jagerschaft finden bereits statt). Sollte dieses vom
Bezirksjagermeister nicht akzeptiert werden, wirde das
Verfahren gemaB §16 (5) FG eingeleitet werden.

Bezirk Judenburg

Wie bereits die vergangenen Jahre, war auch das Be-
richtsjahr 1999 von einem weiteren Ansteigen der Rot-
und Rehwildbestédnde im Bezirk Judenburg gekenn-
zeichnet. Hinsichtlich der Wildschadenssituation kam es
jedoch zu keiner gravierenden Verschlechterung.

Bereits seit mehreren Jahren wird seitens der Bezirks-
forstinspektion Judenburg darauf hingewiesen, dass der
Rotwildstand -insgesamt im Ansteigen begriffen ist und
vor allem in den Hegeringen Bretstein, Pusterwald und
Hohentauern die oberste Grenze der Tragbarkeit er-
reicht hat. Aber auch im Hegering St. Johann a. T., wo
der Rotwildabschuss bis vor 2 bis 3 Jahren lediglich zu
50% erfillt werden konnte, wurde im vorigen Jagdjahr
schon eine 70%ige Erfiillung erreicht und zeigt sich da-
mit auch hier diese Zunahme. Fir das Jagdjahr
1999/2000 wurde eine Anhebung der Abschusspléne fiir
Rotwild bezirksweit um 200 Stick erreicht. Das ent-
spricht einer Erhdhung um ca. 18%. Am stirksten aus-
gefallen sind die Abschussplanerhéhungen in den Hege-
ringen Bretstein (69 Stiick), Hohentauern (43 Stick),
Kleinfeistritz (28 Stiick), Pusterwald (25 Stiick) und St.
Johann a. T. (22 Stiick). Diese Erhdhungen beziehen
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sich fast ausschlieBlich auf Kahiwild, um eine moglichst
wirksame Reduktion zu erzielen.

Die Bezirksabschusszahlen der letzten 3 Jahre zeigen,
dass neben einer leichteren Erllbarkeit durch die héhe-
ren Wildstande, seitens der Jagerschaft auf die Zunah-
me der Wildstandszahlen mit hoheren Abschiissen rea-
giert wurde:

Jagdjahr 1997/98 Rotwild 939 Stick
Rehwild 3.087 Stuck
Jagdjahr 1998/99 Rotwild 985 Stlick
Rehwild 3.354 Stiick
Jagdjahr 1999/00 Rotwild 1.211 Stick
Rehwild 3.742 Stiick

Der (erhéhte) Abschussplan fiir Rotwild wurde damit zu
88,5% erfillt und es ergibt sich damit, wie aus obiger
Aufstellung ersichtlich, eine tatsachliche Erhéhung der
Abschusszahlen um 226 Stick. Beim Rehwild ergab
sich eine Erhdhung um 388 Stiick der getétigten Ab-
schiisse und eine Erfillung von 95,7%.

Fir die kommenden Jahre, besonders aber im Zug der
Abschussplanung 2000/2001, wird noch eine weitere
Verminderung des Rotwildstandes notwendig sein. Ein
Ziel der Bezirksforstinspektion ist es, dass vor allem-in
den Randgebieten der Rotwildverbreitung, Abschisse
ohne Begrenzung nach Stiickzahl, Geschlecht und
Klassen getétigt werden kdnnen. Vor allem hier liegen
namlich alljahrlich die Schadensschwerpunkte. Als Bei-
spiele werden die Hegeringe St. Oswald - Méderbrugg
und St. Peter o. J. mit dem Feistritz- und Moschitzgra-
ben angefiihrt. In den sogenannten ,Rotwildkerngebie-
ten” wird das Rotwild an insgesamt 40 Futterungen ver-
sorgt. Mit ganz wenigen Ausnahmen werden derzeit die
Rotwildfiitterungsanlagen im Bezirk vorbildlichst geflihrt
und Futter von bester Qualitat, in ausreichender Menge
und regelmaBigen Abstanden vorgelegt.

Hinsichtlich der Verbissschaden ist anzumerken, dass
die Verjingung aller waldbaulich erforderlichen und
winschenswerten Baumarten nur auf 10% der Flache
ohne massive SchutzmaBnahmen mdglich ist. Es finden
sich solche Standorte nur auf schattseitigen Lagen und
in Grabeneinhdngen mit hoher Schneelage. Starke Ver-
bissschidden wurden im Winter bei einem Waldbesitzer
in der KG Waltersdortf festgestelit. Es ist davon vorwie-
gend Naturverjingung betroffen. Im Zuge der Ab-
schussplanung 2000/2001 wurde fiir den gesamten Fal-
kenberg, der auch die KG Waltersdorf miteinschlief3t,
der Rehwildabschuss um 30 Stiick erhoht. Das ent-
spricht einer Erhéhung von Uber 50%.
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Im Spatwinter-bzw. Friihjahr 2000.sind im Bereich der
Bezirksforstinspektion .Judenburg keine, Uber das trag-
bare - AusmaB. hlnausgehenden Verbiss- bzw. Schél-
schaden ‘aufgetreten. In: Gebleten mlt hoher Schneelage
waren-allerdings noch keine Erhebungen moglich. Es ist
zu befiirchtén; ‘dass :die extremen :Schneefalie am 16.
und 17. Mérz 2000 und die Tatsache, dass. aufgrund der
sehr milden Wmerung seit Anfang Februar zu diesem
Zeitpunkt doch'schon Rotwild von manchen Fatterungen

abgewandert ist, zu einer- Verschlechterung der -Wild-. -

‘schadenssituation gefuhrt haben. Eine endgulitige Be-
urteilung -wird erst nach :der Schneeschmelze mogllch
. sein. S

Bezirk Kni'ﬂelfeld' e
Insgesamt kam-es im Jahr-1999 im. Vergleich zum Vor-

jahr zu keiner- Verschlechterung der Wildschadenssitua-
tion, .wenngleich regional bzw. in Einzelfevieren Proble-

me mit Verbiss-, Fedge- oder Schalschaden gegeben

sind. Die im Zuge der Behordenverfahren aus.dem Jahr
1998 eingeleiteten MaBnahmen’ (Wlldstandsreduktlon

Kulturschutz etc.) miissen weiter konsequent fortgesetzt
. werden, um .auch mittel- und Iangfnstng schadensmin-

dernd zu wirken.'

Die Abschussplanerfiillung erfolgte im -Jagdjahr 1999/
-2000 im aligemeinen sehr gut:’ Rotwild 91%, Rehwild
100%, Gamswild 85%. Der;tatéébhlighe stickzahlmafgi-
ge Abschuss lag bei Rotwild.,(+_$6; S_tiick)? und bei Reh-
wild (+197 Stiick) Uber:dem Vorjahrésniveau;,: womit-der
diagnostizierten Zunahme -bei diesen Wildarten entge-
gengewirkt ‘wurde. Die verantwortungsvolle: Abschuss-
planung mit entsprechenden Wildstandsregulierungen in
Problemgebieten solite auch heuer '_Weiter'fongefﬂhrt
werden.

Die Emschatzung der BE} erglbt fur d|e Bezurkswaldfla-

che:

auf 24% ist das Aufkommen aller waldbauhch erforderli-
chen Baumarten méglich, - :

.auf 50% herrscht selektlver Verblss (ohne SchutzmaB-

nahmen ist- Vergungung nur, unter Verz:cht der
Mischbaumarten: mogllch) :

auf 26% ist . Verjungung ohne SchutzmaBnahmen nicht
‘mdglich. - -

Fur eine naturnah orientierte ‘Waldwirtschaft unter Be-
- ricksichtigung der.notwendigen Mischbaumarten ist ei-
ne kontinuierliche Wildstand'sregulie‘rUng 'unerlassllch
Der Jager ist daher neben.dem WaIdbesntzer und Forst-
mann ein wichtiges-waldbauliches Glied:- Es bleibt zu
wlnschen, dass die Bereitschaft der Knmelfelder Jager-
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schaft zur Leistung ‘ihres jagdlichen Beitrages erhalten
bleibt bzw. noch weiter ausgebaut wird..

Bezirke Leibnitz und Radkersburg

In der Wildschadenssituation der-Bezirke' Leibnitz und
Radkersburg ist im “Jahr 1999 ein anhaltend hoher
Schalenwildeinfluss, verursacht durch -Rehwild, zu  ver-
zeichnen. Es kam im Berichtsjahr zu keinen flichenhaf-
ten Gefahrdungen, jedoch zu:mehreren Beschwerden
von Waldeigentiimern iber das Scheitern der waldbauli-
chen ‘Bemihungen. Von selektivem- Verbiss ist nahezu
dié gesamte . BFI-Waldflache betroffen, selbst die Ver-
jungung ‘mit standortstauglichen Baumarten -innerhalb
der forstgesetzlichen: Fristen, ist in einigen Gebieten
nicht zufriedenstellend mdglich. Das Rehwild in den Be-

zirken erfahrt -durch - intensive- Hegebemilhungen sowie
.glinstige: Einstands- und- Asungssntuattonen einen -an-

haltend guten Aufwértstrend. Augenschemllch wird. die-
se Zunahme auch als Folge der Schneebruchkatastro-
phe 1996 und vergleichbarer Ereignisse im:verstarkten

Wildeinfluss, vorzugsweise auf kleineren zur Verjingung

anstehenden Flachen und entlang -der. Feld/Waldlinie -
(Wartezimmereffekte), sowie in einer Zunahme der

Fallwildzahlen. Auch wenn der héchste ‘Stand. der Reh-

wildpopulation bereits liberschritten sein solite, wirkt sich

auf Grund der Nachlaufzeit des Okosystems der starke

Wildeinfluss nachhaltig auf die Zusammense’tzung der

Artenvielfalt der kunftlgen Bestande aus. - '

In Zukunft werde_ﬁ '|ntensw_e- Bemﬂhungen dahingehend
notwendig sein,”dem hohen Wildstand entgegenzuwir-
ken, um auch auf kleineren Flachen mit- ungiinstigen
Standoritsbedingungen ebentalls ausreichend zufneden-
stellende Waldverjungung zu erZIeIen i

Bezirk Leoben
Eine generelle Beurteilung-der aktuellen Wildschadens-

situation des Bezirks Leoben ergibt im Berichtsjahr 1999
keme auffailenden Veranderungen gegenuber den. Vor-

jahren

Die Abschussgrfullung war be| den Schalenw:ldarten im

Jagdjahr 1999/2000, rr_ut Ausnahme bei Gamswurld gut:

Rotwild: 102% - (39% des Bestandes entnommen),
Gamswild: 80% . *(14% des Bestandes entnommen),
Rehwild': 1 06%

(39% des Bestandes entnommen).

Die unbefriedigende Erfullung des Gamsw:/dabschusses
ist v.a: im Hinblick :auf den Umstand. problematisch, dass
der Verbissanteil “durch Gamswild in. den- ‘bekannten

‘Problemgebieten nach ‘wie vor sehr hoch und eine Re-
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duktion der Gamswildbesténde dringend erforderlich ist.
Es wird daher bei den kommenden Abschussplanbe-
sprechungen fiir das Jagdjahr 2000/01 auf die Proble-
matik nachdriicklich hingewiesen und in den betroffenen
Revieren die Durchflihrung der entsprechenden Maf-
nahmen gefordert werden. Die bisher bekannt geworde-
nen UbermaBigen Fallwildanfille des letzten Winters
werden sich auf die Bestandesentwicklung ebentalis
auswirken. Auch beim Rehwild liegt die Enthahme etwas
unter dem der Zuwachsrate entsprechenden Nutzungs-
prozent. Einer Ricknahme der Abschussvorgaben fir
das kommende Jagdjahr Kann daher ebenfalls nicht zu-
gestimmt werden. Beim Rotwild stimmen Bestandes-
entwicklung, Abschussvorgabe und -erfiillung rechne-
risch und faktisch Gberein und sollten eine Bestandes-
zunahme ausschlie3en.

Die Verbisssituation ist regional bzw. lokal nach wie vor
angespannt und hat sich, nach den Ergebnissen von
Kontrollaufnahmen aus dem Jahr 1999, gegentiber dem
Vergleichsjahr 1997 in einigen Fallen sogar verschiech-
tert. Die jahrliche Beurteilung der Verbissbelastung nach
den drei Verbissstufen, wie sie auch in den Jahresmel-
dungen zur Wildschadenssituation an das Bundesmi-
nisterium fir Land- und Forstwirtschaft verwendet wird,
zeigt, dass die Bezirkswaldflache (Wirtschaftswald), in
der die Verjingung aller waldbaulich erforderlichen
Baumarten ohne SchutzmaBnahmen mdéglich ist, nur
20% und die Waldflachen mit selektivem Verbiss (ohne
SchutzmaBnahmen Verjlingung nur unter Verzicht auf
die waldbaulich erforderliche Bestandesmischung még-
lich) rd. 65% ausmachen. Die Aufbringung einer gesi-
cherten Verjiingung mit standortstauglichen (standorts-
geméBen) Baumarten innerhalb der festgesetzten Fris-
ten ohne SchutzmafBnahmen ist nach ha. Beurteilung in
rd. 15% der Wirntschaftswaldfléache nicht méglich.

Im Schutzwald ergibt die Beurteilung der Verjingungs-
situation eine dhnliche Bewertung. Der seit einigen Jah-
ren festgestelite verstarkte Gamsverbiss ist regional bis
lokal nach wie vor vorhanden und erfordert bei der Er-
flllung der notwendigen Bestandesreduktion mehr Kon-
sequenz. In bestimmten Teilen des Bezirkes spielt der
Verbiss, der durch das Muffelwild verursacht wird, eine
zunehmend negative Rolle. Nach den vorliegenden Be-
standesmeldungen hat der Gesamtbestand an Muffel-
wild etwas zugenommen, wahrend die Abschusserfil-
lung merklich rickiaufig ist. Die offensichtlich von ein-
zelnen Jagdberechtigten angestrebte Anhebung der
Muffelwildbesténde ist aus forstlicher Sicht abzuiehnen
und erfordert entsprechende MaBnahmen bei der zu-
kiinftigen Abschussplangestaltung. im Bereich des obe-
ren Liesingtales ist beispielsweise die Einleitung eines
§16-Verfahrens wegen waldgefahrdender Verbissscha-
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den durch Muffelwild nicht mehr -auszuschiie3en. Die
daftir erfordetlichen Erhebungen werden im Frihjahr
2000 abgeschlossen sein.

Das Damwild ist lokal als Problemwild anzusprechen,
Anlasslich der Aussetzung des Damwildes vor etwa 30
Jahren wurde einvernehmlich zwischen Landesjaget-
schaft, Landeskammer und Landesforstdienst erklan,
dass an einer bewussten Hege des Damwildes kein In-
teresse besteht und es den jeweiligen Grundbesitzemn
Uberlassen bliebe, sich fir oder gegen das Damwild im
eigenen Revier auszusprechen. Im konkreten Scha-
densfall wird daher bei der Abschussplanerstellung ent-
sprechend zu reagieren sein.

Die Schalschadensituation durch Rotwild hat sich gene-
rell nicht verschiechtert, obwohl in einigen Revieren lo-
kal nach wie vor wieder Neuschalungen auftreten. Diese
Feststellungen betreffen bestimmte Vorlagenreviere im
Vordernbergertal und Reviere im Raum Eisenerz. Im
Allgemeinen handelt es sich bei den in den Rotwildkern-
gebieten des Bezirkes festgestellten neuen Schalscha-
den um Einzelschaden. Kontrollerthebungen der Be-
zirksforstinspektion in jenen Betrieben, in denen vor ei-
nigen Jahren §16-Verfahren eingeleitet worden sind, er-
gaben bisher keine maBgeblichen Schadenszugéange.

Im Berichtsjahr 1999 wurden in zwei Fallen Kirrfltterun-
gen festgestellt, die als Ausioser fir bestimmte Rotwild-
konzentrationen und lokale Schalschaden wirken kon-
nen. Sie wurden ebenso, wie eine schlecht gezaunte
Rehwildfitterung, zur Anzeige gebracht.

Die Bemithungen des Forstaufsichtsdienstes um eine
weitere Verbesserung der Wildschadenssituation wer-
den auch in Zukunft nachdriicklich fortgesetzt werden.
Das in der Sache bestehende grundsétzlich gute Ein-
vermnehmen zwischen Bezirksforstinspektion, Bezirksja-
germeister und Bezirkskammer bildet eine wichtige Vor-
aussetzung fir eine zielfiihrende und rasche Umsetzung
der notwendigen MaBnahmen.

Forstbezirk Liezen

Die Wildschadenssituation im Aufsichtsbereich der
Forstinspektion Liezen hat sich im Berichtsjahr 1999 ge-
gentber dem Vorjahr geringfligig verschiechtert und
muss weiterhin generell als nicht zufriedenstellend, iokal
als besorgniserregend eingestuft werden.

Durch die seit einigen Jahren z&hlbar ansteigende Rot-
wilddichte ist sowohl im Kerngebiet, als auch in Rand-
zonen eine splrbare Belastung der Habitate zu ver-
zeichnen. Sie ist weniger gravierend in den weitraumi-
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gen Kerngebieten des ostlichen Bezirkes, in den an sich
- verdiinnten . Randzonen und Vorlagen des mlttleren
Ennstales und Paltentales stérker.. Hier kann es - lokal
konzentnert auch durch Zuzug aus Oberésterreich - zu
anstelgenden Futterungsstanden bei freien Fltterungs-
anlagen und Wmtergattern -die fiir hohere Stiickzahlen
nicht eingerichtet sind; kommen. Damit einhergehend ist
ein- Ansteigen der Schalschaden bzw. das Auftreten
neuer Schadensschwerpunkte in-Gebieten zu verzeich-
nen, die bislang weltgehend schadensfrei waren. Im-Be-
richtszeitraum-1999 mussten ‘daher zwei neue Verfahren
geman §16 (5) FG 1$l975 eingeleitet werden.

Die Verblssbelastung ist mit- Ausnahme einzelner, wenig
beunruhigter Gebiete nérdlich und -6stlich der Enns
{Kalk) nach wie vor r..hoc_'h.;|nsbesondere Mittel- und
Hochlagen im Silikat, (stidlich der Enns, Paltental, Rot-
tenmanner Tauern) sind' durch selektive Entwicklung bei
Einschrankung der Baumartenvielfalt” bereits in der
Jungwuchsphase besonders betroffen. .Zur Beobach-
tung wurden im Aufsichtsbereich-im- Jahre 1999 drei
konzentrierte Verjl']ngungszUstandserhebungen (Raum
Liezen/Salberg, - 'Vorderes Schwabeltal, ‘Raum Ad-
mont/Pleschberg) durchgefiihrt, die-auch als begleitende
Kontrolle der Schutzwaldsamerungspro;ekte und Hoch-
lagenaufforstungen herangezogen werden

Ein nachhaltig schwnenges -:Problem im Bezirk ist die
mangelnde Abschusserfuliung.bei den 3:Hauptschalen-
wildarten Rot-, Reh- und Gamswild sowie der verspétete
Jagdbeginn, der insbesondere beim Rotwild den Jagd-
druck in die spate Notzeit (Dezember) verlegt, woraus
wiederum ein erhéhtes Schadensns:ko durch Stress und
Beunruhigung resultiert.

Bezirk Mirzzuschlag

Die Wildbestande sind -im-letzten-Jahr:wieder angestie-
gen. Bei den Abschussplanbesprechungen ‘wurde dar-
auf reagiert und die. Abschusszahlen ‘bei'Reh- und Rot-
wild angehoben. Mit Ende des: Jagdjahres war -die Er-
fillung, auBer bei-Gamswild, sehr hoch. Trotzdem miis-
sen die Abschusszahlen:weiter- erhéht:werden, um ei-
nem negativen Trend bei .der. Wildschadenssituation
entgegenzuwirken.- Die Schadenssituation hat sich bei
den Schalschaden wieder verschlechtert, bei den Ver-
bissschaden ist sie in etwa gleichgeblieben.

Rotwild: Die Rotwildbestande sind faut Zéhlungen vor
allem in.den Wlntergattern stelgend ‘Aber auch- Popula-
tionen auBerhalb der Gatter. verursachten im Janner und
Februar des letzten Winters groB3e. Schaden. Vor-allem
im Raume Raxen ~ Neuberg ~ Arzbach wurden: flichen-
hafte Schalschaden festgestellt. Eine sofortige: Freigabe
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dieser Schadstiicke brachte zwar gebietsweise :eine
Besserung, jedoch ist in diesen Gebieten weiterhin mit
einer Gefahrdung zu rechnen: In-3 Fallen:wurde eine
flichenhafte Gefahrdung des’ Bewuchses nach §16 (5)
Forstgesetz 1975 festgestellt und daruber ein-Gutachten
durch den forsttechnischen” Arntssachversténdigen er-
stelit. Im eigentlichen Rotwildkerngebiet- (Veitsch,
Murzsteg,- Frein, Alpl) sind-die -Schaden nicht gravie-
rend. Die Wintervorsorgung -erfoigt -hier weiterhin mit 6
Wintergattern und'3 freien Fitterungen. -

Rehwild; Den steigenden Réhwildbestanden wurde mit
einer Erhdhung 'der Abschusszahlen entgegengetreten.
Durch den Anstieg ‘ist ;edoch 2u beflirchten, dass die’
generelle Besserung des: Verjungungszustandes des
Waldes wieder zunichte gemacht wird. Vor allem in je-
nen Gebieten, wo ein Aufbrlngen der-. Mlschbaumarten-
ohne Schutz noch’ nicht mdglich ist, muss weiterhin.eine
Schwerpunktbejagung durchgefihrt werden. - -

Gamswild; Durch die hohen Schne_emengén;:\)q'r ‘allem
nérdlich der Miirz sind die Fallwildquoten im letzten Jahr
lokal gestiegen. Im Schneealmbereich dirfte der Gams-” "
bestand durch.den strengen Winter etwas- zuriickgegan- .
gen sein. Eine Schwerpunktbejagung. besonders auf die

Gamspopulatlon siidlich der-Murz {Konigskogel, Assant- o

berg), wird zur Erreichung der “waldbaulichen Zlelset-
zung in diesem Gebiet notwendig sein.- B

- Zusammenfassend “kann festgehalten werden,.. : dééé

durch. das Ansteigen des Gesamtwildstandes: im Bezirk
Mrzzuschlag durch - eine “weitere Erhohung der Ab-
schusszahlen entgegengewirkt werden muss.

Bezirk Murau

Im Vergle:ch zu den letzten Jahren kam es ‘im Bezirk

Murau zu einer weneren Zunahme bei “den Wildscha- _ -
'densverhandlungen Zusatzllch wurde im Problemgeblet ,
“Miihlen:- Noreia das. AusmaB einer flachenhaften Ge-

fahrdung, des forstlichen Bewtichses durch jagdbare Tie-
re gem. §16 (5) Forstgesetz erreicht. In’ diesem Gebiet
ist im laufenden Jahr. dle Wlederholung einer .statisti-.
schen’ Verjungungszustandserhebung vorgesehen wel-
che im Falle einer Verschlechterung der Verblsssnuatlon
umfassende weitere: MaBnahmen zur Wlldstandsreguhe- .
rung bedingt.

Bezirksweit kam es wie bereits in den-vergangenen bei-
den Jahren zwar zu. einer Erhdhung der Abschusszah-
len, wie dies von der Bezwksforstmspektlon gefordert
wurde; trotzdem muss jedoch noch eine wertere Zunah-
me beim Wildstand festgestellt ‘werderi.- Beu der kom-

‘menden Abschussplanerstellung wird daher von Selten
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der BFI neben einer allgemeinen Anhebung von rund
10% noch eine -zusétzliche Abschusserhdhung fiir fol-
gende Gebiete beantragt:

Beim Rotwild:  Raum Noreia, FeBnach, Hinterburg -
Pleschaitz, Baierdorferberg, Fresen,
Schéttl und Flattnitz.

Beim Rehwild: Raum St. Lorenzen ob Murau, Stolzal-

pe, Triebendorf und Saurau, Wildbad -
Eindd und Schrattenberg.
Beim Gamswild: Raum Puxberg.

Im Gegensatz zu den vergangenen Jahren zeigt sich im
Rotwild dominierten Bezirk Murau eine steigende Be-
lastung durch Rehwildverbiss. Dies zeigt sich auch bei
den Rehwildabschusszahlen welche im vergangenen
Jagdjahr den zweithochsten Wert seit 17 Jahren er-
reichten. In den Rotwildkerngebieten ist die Schadens-
haufigkeit relativ gering und es zeigt sich hier bei zu-
nehmenden Rotwildstand eine Zunahme der Wildscha-
den in den Vorlagenrevieren. Das heif3t, dass es zum
Teit erforderich ist, ih Jagdgebieten auf wildstandsregu-
lierende MaBnahmen zu drangen, weiche als Ausloser
in anderen Jagdgebieten angesehen werden milssen.

Fur den Bezirk Murau ergibt sich weiters das Problem,
dass eine Verbesserung der Wildschadenssituation
beim Rotwild nur in Verbindung mit einer groBraumigen
Wildbewirtschaftung umsetzbar ist. Diese flihrt jedoch
auch iber die Grenzen des Bundeslandes (insbesonde-
re Kamten). Es sind daher bei diversen jagdwirtschaft-
lichen Forderungen unterschiedliche jagdgesetzliche
Voraussetzungen gegeben.

Forstbezirk Stainach

Schélschadenssituation: Zusatzlich zu den alten Schal-
schaden sind im Bereich Grimming Sidseite wieder
neue Schélschaden aufgetreten. Eine flachenhafte Ge-
fahrdung gem. §16 Forstgesetz 1975 i.d.g.F. ist nach
wie vor gegeben. Die Schélschaden im Gemeindegebiet
von St. Nikolai, hervorgerufen durch unerlaubte Futter-
vorlage, haben das AusmaB einer flichenhaften Ge-
fa&hrdung gem. §16 Forstgesetz 1975 i.d.g.F. erreicht. Im
Gemeindegebiet von Bad Mitterndorf und Kainisch tre-
ten Schélschaden auf, die ihre Ursache ebenfalls im
Betreiben von Kirnfiitterungen haben. im Gemeindege-
biet von Donnersbachwald sind im Bereich eines alten
Schadensgebietes neue Schéalschaden aufgetreten. Fia-
chenhafte Schalschaden sind in den Gemeinden Rohr-
moos und Schladming, vor allem zwischen Rohrmoos
und dem Talboden zur Enns aufgetreten. Als Ursache
kénnen nicht rotwildsicher eingezéunte Rehwildfiitterun-
gen, Kirrfitterungen und in letzter Zeit uniiberegtes De-
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ponieren von alter Grassilage im Wald genannt werden.
Weitere Schélschaden im Gemeindegebiet Ramsau,
Aich und Gossenberg. Belastet ist eine Flache von ca.
150 ha.

Verbisssituation: Durch das Ansteigen der Wildstande
tritt keine Verbesserung der Verbissbelastung ein. Durch
die stindige Beunruhigung (Wintertourismus) und die
schneereichen Winter der letzten Jahre ist das Gams-
wild verstarkt in die slidseitig gelegenen Waldbestande
abgewandert. Vermehrter Verbiss auch durch Gamswild
ist die Folge. Betroffen sind vor allem die Bereiche Sto-
derzinken bei Aich/Assach sowie Unter- und Obertal bei
Rohrmoos. Weitere Schwerpunkte der Verbissbelastung
sind nach wie vor die slidexponierten Einhange zur
Enns zwischen Grimming und Ramsau sowie stdexpo-
nierte Teile des Rittisberges und der Gemeinde Pirgg-
Trautenfels. Sid- bis slidwestexponierte Hanglagen im
Bereich Mossna (Solktal), Donnersbach und Donners-
bachwald sind durch Rehwild- und in letzter Zeit ver-
mehrt durch Gamswildverbiss belastet. Eine laufende
Beurteilung der Verbisssituation erfolgt mittels Verbiss-
kontrolizaunen und einer Verjiingungszustandserhe-
bung, die periodisch wiederholt wird.

Bezirk Voitsberg

Hinsichtlich der Wildschadenssituation ist im Bezirk
Voitsberg im Jahr 1999 im Vergleich zum Vorjahr keine
wesentliche Veranderung eingetreten.

Verbisssituation: Der Verbissdruck auf die Mischbaum-
arten (Ta und samtliche Laubhélzer) ist im Grof3teil der
Bezirksforstinspektion Voitsberg unverandert hoch. Dies
wird auch durch die Ergebnisse der Verjungungszu-
standserhebung untermauert. Diese zeigen, dass prak-
tisch im gesamten Bezirk Voitsberg weder das waldbau-
liche noch das stammzahlmaBige Mindestziel erreicht
wird, wobei das Hauptproblem im Fehien ungeschédig-
ter Mischbaumarten liegt. Hauptverursacher dieser Gber-
wiegend selektiven Verbissschaden ist das Rehwild. Die
Abschussstatistik fir das abgelaufene Jagdjahr zeigt
beim Rehwild insgesamt einen sehr hohen Abgang, der
in der Mehrzahl der Reviere (iber 100% des festgesetz-
ten Abschusses erreicht. Daraus kann geschlossen
werden, dass der Rehwildbestand in weiten Bereichen
unterschéatzt wird bzw. liberhoht ist. Es ist daher zukinf-
tig die Bejagung bzw. Abschussplanung entsprechend
flexibel und wirkungsvoll zu gestalten, um eine Verbes-
serung der Situation herbeizufiilhren (Schwerpunktbeja-
gung etc.).

Schalschadenssituation: Die bekannten Problemgebiete
in den Ortsgemeinden Gallmannsegg, Kainach, Salia,
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Maria Lankowitz; GoBnitz-und Hirschegg sind weiter
~ aktuell. Der Schadensschwerpunkt im Berichtsjahr lag in
der Gemeinde “Salla,. KG- Salla, 'wo die Schaden das
AusmaB einer ﬂachenhaften Gefahrdung des torstlichen
Bewuchses gem. §16 (5) FG 1975 erreichten und ein
diesbeziigliches - Verfahren begonnen wurde. Bei ent-
‘sprechend - konsequenter. Umsetzung der vorgeschrie-
benen MaBnahmen milsste eine Verbesserung der Si-
tuation eintreten. Flr;yden-Raum Kainach - Galimann-
segg kann durch die - mit.einem entsprechenden Uber-
gangszeitraum 'isowié Weiterén‘ ‘begleitenden MaBnah-
men (Reduktionsabschuss;  WildlenkungsmaBnahmen) -
orgeschnebene Auflassung einer- Rotwildfiitterung
ebenfalls “eine - Entspannung -erwartet ‘werden. Neben
diesen Schwerpunktgebieten kommt es punktuell immer
wieder zu Schélschéden, :die ‘vermutlich im Zusammen-
hang mit Kirr- und Lockfutterungen stehen. .Diesbezlig-
lich sind neben- dem Forstaufsichtsdienst v.a. die Hege-
meister und das Jagdaufsuchtspersonal -gefordert -ent-
sprechende Kontrollen .- durchzufiihren. - Einschlagige
Ubertretungen sind’rigoros zu’ahnden..

Um insgesamt eine. béfriediger_ide ~Situation zu errei-

chen, ist jedoch eine gezielte, groBraumig-einheitliche

Rotwildbewirtschaftung, wie sie im ‘Rahmen der laufen-
den - im Bezirk Voitsberg derzeit wieder einmal ins Sto-
cken geratenen - wildékologischen ‘Raumplanung vor-
gesehen ist, erforderlich. Die” Errelchung dieser Zielset-

zung gestaltet sich bei der gegebenen Revierstruktur je-
doch als auBerst schwierig. ' :

Bezirk Weiz

Das Behwild hat zahlenméaBig.im Bezirk Weiz weiter zu-
genommen, It. Wildstandsangaben ' der Jagerschaft ‘st
der Rehwildbestand um ca. 3% angewachsen. Der Zu-
nahme des Wildstandes steht aber- auch.eine Abnahme
an Lebensraum fiir das.Wild gegenﬁb_eri’ber folglich zu-
nehmende Verbiss und'Fegedruck tihrte im abgelaufe-
nen Berichtsjahr bereits: zu einer-Zunahmevon Wild-
schaden im Walid. Durch den selektlven Verbiss wird der
Mischholzanteil bei der Verjungung starker beeinflusst.
Auch die enormen: Anstrengungen .der.Biotopverbesse-
rungen durch Anlage von Wildasungsflachen und Oko-
schutzstreiten - der Bezirk Weiz-nimmt-hier eine Fiih-
rungsrolle ein - kdnnen- die Lebensraumverluste, die
durch. Einzaunungen ‘von landwirtschaftlichen Nutzfla-
chen, Ausweitung - der Sledlungstatlgkelt -usw.. nicht
kompensieren,, : : :

GroBe Probleme bereitete .im - vergangenen Jahr das
Rotwild im Raum Rettenegg, es,;tral_én} enorme: Schal-
und Verbissschaden auf. Jungwuchsfiachen und neuer-
liche flachenhafte Schalschaden:lassen eine Entwick-
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lung zu flachenhaften Gefahrdungen beflirchten:  Auf
diese Problematik wurde durch die Bezirksforstinspekti-
on bereits ab Beginn des Jahres 1999 immer-wieder
hingewiesen, Die . geschlossenen  produktiven - Wirt-

schaftswalder nordlich bis éstlich: von™ Retténegg bieten

dem Rotwild kaum ausreicheénd:natitrliche - Nahrung. Das
Rotwild kann hier “ohne ‘Fiitterung nicht leben, ohne
Schaden im Wald zu verursachen. Die-bereits .entstan-
deneh und weiterhin noch-zu befiirchtenden Wildsché-
den verlangen ein- entschlossenes Handeln, vor allem
von Seiten der Jagd. "Lésun95m6'gli¢hkeiten sind-in ent-
spreéchenden Wildstandsreduktionen in Verbindung, mit
gezielten koordinierten - FiitterungsmaBnahmen zu su- -
chen. Bei der Vorlage von Rauhfutter soll durch Auswahl
von nicht schadensanfalligen’ Standorten welterer Scha-
den mogllchst vermleden werden

Eine aIIelmge Losung des Rotwildproblemns fir- den
Raum Rettenegg (= Bezirk Weiz) ist nicht sinnvoll; bzw.
kaum erfolgversprechend, da laufend ein nicht zu unter- .
schatzender Zuzug von Rotwild aus dén. Nachbarbezir-
ken (Hartberg, Neunkirchen und Mirzzuschlag)-erfolgt.
Diese Tatsache beweisen ‘die Ergebnisse - der Ab-
schusserfillung in Verbindung mit den Wildstéridsanga_‘-

-ben der letzten 10 Jahre.

Die Verbissbelastung durch das Gamswild ist gégehuber o

1998 konstant geblieben. - Fur die- Gamgpopul'ation )
" Raabklamm - Weizklamm besteht die Absicht den der- -

zeitigen Wildstand zahlenmaBig zu erhalten, durch ent- .-
sprechende Klasseneinteilung bei der Abschussffe’i“gabe '
soll aber die ungiinstige Altérsstruktur verandert-werden.
Die Bejagung der Gamspopulatlon im Hochwechselge—‘
biet erfolgte -entsprechend der Unregelmaﬁlgkelt des
Auftretens, teilweise auf Begegnung bzw. auch mit DrQ-
ckejagden. = . '

Das Muffelwild, das im“Bezitk- Weiz nur mehr in der

Raabkiamm -vorkommt, ~bedettet - derzeit keine’ Getahr- ~ -

dung far den Wald. Alich bei. dleser Wlldart besteht die
Absicht - die Altersstruktur durch entsprechende Ab-
schussplanung 2u verbessern ' :

Tirol

“Weideschaden:

Laut den gutachtlichen’ Schatzungen, der- Bezifksforstin-
spektionen geheri 24% -aller Verblssflachen dm win-
schaftswald und 25% aller Verblssflachen im Schutz-
wald zu Lasten des Weidéviehs. Auch die im’ Jahr 1998
2uletzt erhobene Venungungssutuatnon des Tlroler ‘Wal-
des im Rahmen der Verjungungszustandsmventur hat

35von 119



36 von 119

Wildschadensbericht 1999

den bundesweit auBerordentiich hohen Anteil der
Waldweide in Tirol und deren belastende Wirkung auf
die Waldverjiingung aufgezeigt. Demnach werden 32%
aller Verjingungsflachen im Tiroler Privat- und Gemein-
schaftswald beweidet. Die Schutzwalder werden zu ei-
nem gréBeren Anteil beweidet ais die Wirtschaftswalder.
Die Weide verzégert und verhindert zum Teil durch die
Verbiss- und Trittschaden eine ausreichende Waldver-
jungung. Auf der Halfte aller beweideten Flachen hat die
Weidebelastung im Jahr 1998 ein bedeutendes Verjin-
gungshemmnis dargestellt. In den stark beweideten Fla-
chen war der Verjingungserfolg durchschnittlich
schlechter als in den durch Wildschaden stark beein-
trachtigten Verjlingungen.

In den Bezitken Imst und Innsbruck-Land spielt die

Waldweide eine besonders gro3e Rolle. Im Jahr 1999 °

wurde in Tirol eine Waldfldche von 2948 ha bei 7 Pro-
jekten von der Waldweide entlastet. Zusatzlich waren 14
Projekte mit einer betroffenen Waldflache von 3.169 ha
noch im Laufen. 32,5 ha Wald wurden 1999 gerodet und
als Reinweideflache zur Verfigung gestelit. Eine Verrin-
gerung der beweideten Schutzwaldfléche liegt im dffent-
lichen Interesse, da die Vitalitit und Widerstandskraft
der Schutzwalder damit steigen wirde. Manchmal er-
weisen sich landwirtschaftliche Férderungen als Hemm-
schuh bei der Umsetzung dieser Zielsetzung.

Wildschéaden:

Verbiss- und Fegeschaden verhindern in bedeutendem
Ausmal das Aufwachsen einer ausreichenden Anzahl
von Baumen im Tiroler Wald. Auf geringer Flache wer-
den Waldbestdnde durch Schéalschdden schwer beein-
trachtigt. Im Jahr 1999 lagen 33 giiltige Gutachten Uber
eine flachenhafte Gefdhrdung des forstlichen Bewuch-
ses durch Schalenwild vor. Von diesen Gutachten wur-
den im Jahr 1999 8 neu erstattet und 25 haben ihre
Gultigkeit aus den Vorjahren aufgrund des Andauerns
der Schaden noch behalten. Die in diesen Gutachten
erfassten Verjingungs- und Stangenhoizflachen errei-
chen ein Ausmal von 861 ha. Daneben wurden von den
Bezirkstorstinspektionen auf 1.347 ha Waldflache (25
verschiedene Reviere) starke Wildschaden gemeldet,
ohne dass dort bereits eine flachenhafte Gefahrdung
konstatiert wurde.

Laut den gutachtlichen Schatzungen der Bezirksforstin-
spektionen ist die Verjlingung aller waldbaulich erforder-
lichen Baumarten ohne SchutzmaBnahmen nur in rd.
50% der Waldgebiete maoglich. Selektiver Verbiss findet
auf gut einem Drittel der Waldgebiete statt. Laut den
Meldungen der Bezirksforstingpektionen weisen 13%
aller Stangenholzflachen im Wirtschaftswald und 11%
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aller Stangenholzfidchen im Schutzwald Schélschaden
auf. Starke Schéalschaden mit einem Anteil von mehr als
30% geschalten Baumen im Bestand treten im Wirt-
schaftswald auf 2% und im Schutzwald auf 1% der
Stangenholzflachen auf.

Mit Hilfe der landesweiten Verjingungszustandsinventur
wird der Verjingungszustand des Tiroler Waldes (ohne
OBF) im 2-jahrigen Erhebungsrhythmus untersucht. Die
letzte diesbeziigliche Erhebung fand im Jahr 1998 statt.
Die Ergebnisse werden daher noch einmal kurz zusam-
mengefasst dargestelit. Das Schalenwild hat im Jahr
1998 40% aller verjingungsnotwendigen Waldflachen
zu stark beeintrachtigt, sodass eine landeskulturell aus-
reichende Waldverjingung nicht aufwachsen konnte. Zu
den Wildschaden kommen in diesen Flachen vielfach
andere Verjingungshemmnisse hinzu. Regional gibt es
groBe Unterschiede hinsichtlich der Haufigkeit der star-
ken Wildschaden. Im Zentralalpenbereich waren 28%
aller Verjingungsflachen stark beeintrachtigt, in den
Nordalpen hingegen wiesen 53% aller Verjiingungsfla-
chen zu starke Wildschaden auf. Der Wildverbiss kon-
zentriert sich zwar auf die Tanne und die Laubhdizer,
gegeniber der Vorerhebung im Jahr 1996 ist jedoch ein
stérkerer Verbissdruck bei Fichte, Larche und Zitbe
spurbar. )

Die Verbissschaden fihren in vielen Beteichen zu einer
Entmischung der Bestédnde bzw. zu einer Verlangerung
des Verjungungszeitraumes. Neben den wirtschaftlichen
EinbuBen verursachen die aktuellen Verbissschéden bei
deren Anhalten vor allem im Nordalpenbereich langiris-
tig eine Destabilisierung der Waldbestande und eine
Beeintrachtigung der Schutzfunktion des Waldes.

Bezirk Reutte

Im Bezirk Reutte wurden 13 Gutachten nach §16 (5) als
gultig gemeldet. Die flachenhafte Geféhrdung ist auf ei-
ner Verjingungsflache von 565 ha. gegeben. Die Ver-
jangungszustandsinventur 1998 weist den Bezirk Reuite
als den durch Schalenwildschaden am starksten be-
lasteten Bezirk Tirols aus. Die Schalenwildschaden ha-
ben teilweise gemeinsam mit anderen Hemmnissen auf
53% aller Probeflachen das Aufkommen einer ausrei-
chenden Verjingung verhindert. In den Probeflachen
der VZI wiesen 60% alier Mischbaumarten (Laubholzer
+ Tanne) Verbiss auf. Der Verjlungungserfolg der Laub-
hdlzer und Tanne lag ebensc deutlich unter dem Lan-
desdurchschnitt. Damit sind die Waélder des Bezirkes
Reutte mit Abstand am meisten durch Schalenwildsché-
den beeinflusst und geschadigt. Besonders verscharft
wird die Situation im Bezirk Reutte durch den hohen
Anteil von Fichten-Tannen-Buchen-Waildern als - naturli-
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che Waldgesellschaft. Die standértlich dringend not-
wendigen. Mischbaumarten, -allen: voran ‘die Tanne, ha-
ben -hier.in vielen- Fallen kelne Chance fir eine ausrei-
chende Ver|ungung :

Die Iandeskultu'relle‘-,Vertrz'iglichikeit der Schalenwildbe-
stande ist daher.fiir weite Teile des Bezirkes -Reutte
nicht ‘gegeben.- Aus ‘forstfachlicher Sicht erscheint in
vielen Bereichen eine ‘deutliche: Anhebung der Ab-
schusszahlen zur : Erhaltung -eines . ausreichenden
Mischholzanteiles: notwendlg Trotz relativ guter. Ab-
schussplanerfullung entwickeln. such d|e Schalenwnldbe-
sténde welter nach oben :

B»ezirk_rLandeck' - -

Im Jahr 1999 wurden:15 Gutachten laut §16 (5) als giil-
tig gemeldet. Die flachenhafte Gefahrdung des forstli-
chen Bewuchses ist auf einer. Verjingungsflache - von
114 ha gegeben. Die Schalenwildschaden haben It.
Verjﬁngungszustandsihvehtui' k| 998" auf 31% der Verjin-
gungsflachen teilweise gemeinsam’ mit.anderen Hemm-
nissen eine . Iandeskulturell ausrelchende Waldverjun-
gung verhindert. Die. verblssharten Nadelholzer ‘wiesen

einen hodheren: Wlldverblss auf als -im ‘Landesdurch-

schnitt. Det Verjungungsen‘olg war, aber besser als .im
Landesdurchschnitt. Im- Verglelch ‘zu anderen Bezirken
Tirols war daher der - Verjungungszustand im Bezirk
Landeck als gut-zu bezelchnen ‘Die - jagdbehérdlichen
MafRnahmen zur Verringerung der‘Schiden haben trotz
drtlicher Verbesserungen noch: nicht: zur vollen Bereml-
gung der Situation gefiihrt.

Bezirk Imst

Im-Jahr. 1999 waren 2. Gutachten nach. §16 (5)’als gultig
gemeldet Auf einer Verjiingungsflache von 54 ha liegt
eine. flachenhafte Gefahrdung desforstlichen- Bewuch-
ses vor. In:17: Hevneren ‘meidete, dle BFI' zudem starke
Wildschaden auf einer Waldflache von.935 ha, die aber
noch nicht zu einer- Gutachtenerstellung nach- §16 (5)
geflhrt . haben. Die waldgefahrdenden ‘Wildschaden
wurden durch: Verblssschaden “ausgelost.. Laut Verjin-
- gungszustandsinventur. sind 1998 ‘Schalenwildschaden
auf 21% der Verjungungsflachen in zu starkem Ausmaf3

aufgetreten. ‘Dort haben die Wildschéden ‘teilweise ge- -

meinsam mit anderen. Hemmmssen eine-landeskutturell
_ausreichende : Verjungung hlnS|chtI|ch ~Stammzahl
und/oder Mlschung verhindert.. Der- Verblssdruck zeigte
eine- abnehmende Tendenz und' lag unter dem Landes-
- durchschnitt..

Die Ergebnisse def i/ZI;inj‘- Bezirk Imst zeigen}'dass die

Waldverjiingung. in -geringerem AusmaB durch Wild- -
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schiaden beeintrachtigt wird wie im Landes'durchschnAitt.

In vielen Jagdrevieren hat die Jagdbehorde auch -im -
Jahr 1999 {ber die normale Abschussplanung hinaus

MaBnahmen zur Vermlnderung der Wildschéaden vorge-

schrieben.

Bezirke Innsbruck Land und Stadt

Im Jahr 1999 wurden keine Gutachten gem §16 (5) ab-
gegeben. Schalenwildschaden haben laut Verjingungs-
zustandsinventur 1998 auf "40% aller Verjingungsfla-
chen-teilweise gemeinsam mit: anderen Hemmnissen ei-
ne ausréichende Waldverjungung verhindert. Der Ein-
fluss des Schalenwildes auf die Waldverjingung im Be-
zirk Innsbruck-Land und-Stadt liegt somit im Bereich der
durchschnittlichen landesweiten ‘Beeintréchtigung‘. Eine
Haufung der Wildschéaden ist im Bereich-der nérdlichen
Kalkalpen der Bezirksforstinspektion "Telfs- erkennbar.
Aus forstfachlicher Sicht erscheint eine Absenkung der
Schalenwildstande in vielen Revieren des Nordalpenbe-
reiches erforderlich zu sein. Ansonstentreten wildbe-
dingtevVerjﬁngungsproblemé eher punktuell auf. -

: 2_ur Verminderung der Wildschaden wurden’ besondere
- Gefahrdungsflaichen gemeinsam mit Vertrétern = der

Jagdbehérde, der Jagdpéchter, Grundeigentimer, Ge-
meinde, der zustandigen Bezirksforstinspektion und ge-
gebenenfalls der Wildbach- und Lawinenverbauung be-
gangen und wurden durch die Jagdbehérde MaBnah-
men vorgeschrieben. Aufgrund der aus forstlicher Sicht
teilweise zu niedrigen ‘Abschussvorschreibungen “der
vergangenen Jahre hat-sich der-Rotwildstand “deutlich
erhdht. Im Rahmen der Abschussplanfestsetzung wurde
nun in Teilbereichen:des Bezirkes innerhalb der letzten
4 Jahre der Rotwildabschuss um 50%.:erhdht. Dadurch
ist es in-Teilbereichen :zu einer Verbesserung der-Wild-
schadenssituation gekommen

Bez:rk Sch waz

Im Jahr 1999 wurden keine: Gutachten gem. §16 (5) als
gliltig gemeldet. Die MaBnahmen der Jagdbehérden- ha-
ben in-den Revieren, in welchen.in den Ietzten Jahren
Gutachten nach §16 (5)- bestanden ‘haben, nur.zum Teil
zu einer Entspannung ,der,S|truatlon belgetragen Insbe-

‘sondere die Rotwildbestande haben in den: letzten Jah-

ren einen steigenden Tiepd gezeigt.

Die - Schalenwildsché‘dén haben . Verjungungszu- -
standsinventur 1998 auf 32% aller Probeflachen eine
ausreichende Waldverjungung teilweise gemeinsam mit
anderen Hemmnissen verhindert. Sowohl bei den Ver-
bissprozenten der Nadelholzer als auch beim Anteil der
Probeflachen mit bedeutenden Wlldschaden Iag der Be-
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zirk Schwaz besser als der Landesdurchschnitt. Damit
haben Wildschéden durchschnittlich einen geringeren
Einfluss auf den Zustand der Waldverjingung als in an-
deren Bezirken. Innerhalb des Bezirkes unterscheidet
sich der Einfluss des Schalenwildes auf die Waldverjin-
gung jedoch deutlich. Wahrend im Bereich der Bezirks-
forstinspektion Schwaz nérdlich des Inns relativ viele
Probeflachen starke Wildschidden aufwiesen, be-
schrankten sich wildbedingte Probleme bei der Wald-
verjiingung im Bereich der Bezirksforstinspektion Ziller-
tal auf einzelne punktuelle Bereiche.

Bezirk Kufstein

Im Jahr 1999 sind 3 Gutachten gem: §16 (5) auf einer
Waldflache von 128 ha gemeldet worden. Daneben sind
in 8 Revieren auf einer Verjiingungsfliche von 412 ha
starke Wildschaden aufgetreten, die noch nicht zu einer
Gutachtenerstellung nach §16 (5) gefihrt haben. Eine
deutliche Steigerung ist bei den Schalschaden zu ver-
zeichnen.

Die Schalenwildschaden haben laut Verjlingungszu-
standsinventur 1998 vielfach gemeinsam mit anderen
Hemmnissen auf 56% aller Probeflachen eine ausrei-
chende Verjingung hinsichtlich Stammzahl und/oder
Mischung verhindert. Die vorhandenen Jungb&umen
werden aber weit weniger stark verbissen als in den
meisten anderen Bezirken Tirols. Die gegentber dem
Landesdurchschnitt besseren Waldstandorte weisen
vielfach eine hdhere Verjingungspotenz auf. Dadurch
verteilt sich -der Asungsdruck auf eine gréBere Anzahl
an Baumarten und Baumzahlen. In einer Vielzah! von
Revieren haben die Jagdbehdrden Abschussauftrage
zur Hintanhaltung von Schéaden vorgeschrieben und
teilweise wurden Rotwildfutterungen aufgelassen. Viel-
fach wurde die Erhdhung des Abschusses einvernehm-
lich mit den Jagdpachtern erreicht. Eine Verbesserung
der Schadensituation konnte bisher aber nur in einigen
Revieren festgestellt werden. In den nachsten Jahren ist
zur Verringerung des selektiven Verbisses auf eine ver-
starkte Bejagung des Rehwildbestandes Wert zu legen.

Bezirk Kitzbiihel

Im Jahr 1999 wurde kein Gutachten gem. §16 (5) er-
stellt. Die Schalenwildschaden haben laut Verjiingungs-
zustandsinventur 1998 vielfach gemeinsam mit anderen
Hemmnissen auf 54% aller Probeflichen eine ausrei-
chende Verjlingung verhindert. Die vorhandenen Jung-
badume wurden weniger stark verbissen als im Landes-
durchschnitt. Die Nadeihélzer hatten mit Ausnahme der
Tanne fast durchwegs keine wildbedingten Verjlin-
gungsprobleme. Der Verjingungserfoly war bei den
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verbissharten Nadefhélzern demnach gut. Die Misch-
baumarten haben aber in vielen Bereichen aufgrund der
Verbissschaden oft keine Moglichkeit zu einer ausrei-
chenden Verjiingung. Die leicht riicklaufigen Abschuss-
zahlen bei allen drei Schalenwildarten sind an dieser
Entwicklung offensichtlich mitbeteiligt.

Durch MaBnahmen, die im Einklang mit der Jagerschaft
vollzogen wurden, wurde eine Verbesserung-in den bis-
herigen Problemgebieten Kirchdorf-Schwendt-Kossen
erreicht.

Bezirk Lienz

Im Jahr 1999 wurden kein Gutachten gem. §16 (5) er-
stellt. Die Schalenwildschaden haben it. Verjingungszu-
standsinventur 1998 auf 34% aller Probeflachen teilwei-
se gemeinsam mit anderen Hemmnissen eine landes-
kulturell ausreichende Waldverjingung verhindert. Die
Wildschaden beeintrachtigen zum Teil auch die verbiss-
harten Nadelhélzer. Dennoch sind keine flachenhaften
Schaden, sondern lediglich punkiuelle Probleme vor-
handen.

Aufgrund des steigenden Rotwildstandes wurden sei-
tens der Jagdbehorde zahlreiche MaBnahmen zur
Schadensbegrenzung ergriffen. Neben Schwerpunki-
bejagung und zeitlicher Vorgaben wurde in einigen Fél-
len zur Herstellung eines ausgewogenen Geschlechter-
verhéltnisses der Abschuss einer bestimmten Anzahl
von weiblichen Wildstiicken vor dem Einsetzen der Jagd
auf mannliches Rotwild vorgeschrieben. '

Vorariberg

Vorarlberg hat mit dem Jagdgesetz 1989 neue Wege
der Wildbehandlung und Jagdwirtschaft beschritten. Auf
groBen Teilen des Landes zeigen sich Erfolge. In tiefe-
ren aber auch in manchen héheren Lagen kann sich die
Naturverjingung ungehindert bzw. zumindest ausrei-
chend in der von der Natur vorgesehenen Artenzusam-
mensetzung entwickeln. Hier verjiingen sich gesunde
Walder fiir die nachsten Generationen. Der Lebensraum
fur das dort lebende Wild hat an Qualitat viel dazuge-
wonnen. Es ist ausreichende Asung fiir die angepassten
Wildstande vorhanden. Der Lebensraum (Wald) ist mit
seinen Bewohnern (Wild und andere) in Einklang. Wild-
verbiss ist hier kein Schaden mehr, da genug andere
Pflanzen hochkommen kénnen.

Es gibt aber immer noch Gebiete, besonders in héheren
Lagen, in denen die Wildschadenssituation nach wie vor
Besorgnis erregend ist. So weisen noch immer laut der
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Vergleichsflachenergebnisse des Wildschadenkontroll-
systems 2/3 der Wildregion einen Anteil an Vergleichs-
flachen mit untragbarem. Wildeinfluss .(=Wildschaden)
von-Uber-50%. duf- Besonders:im Schutzwald ist deshalb
die Wlldschadenssnuatlon nach wie vor auf groBerer
Flache- unbefriedigend. Gerade in. den sensiblen hoch
gelegenen Schutzwaldern hat sich die Wildschadenssi-
tuation bis auf elnzelne Ausnahmen nicht oder nicht we-
. sentlich verbessert ‘Auf Grund der kurzen Vegetations-

periode, des geringen Wachstums und extremer auBe-

rer Einfliisse wirken sich:hier- erhdhte Wildbestinde we-
sentlich. nachtelllger aus. aIs in den Tleflagen

Die Situation hat SICh im Jahr 1999 gegenuber dem Jahr
1996 landesweit:nicht S|gmf|kant vérandert. Lokal wurde
jedoch in elnzelnen Gebieten eine lelcht steigende Ten-
denz bei den Wildschaden festgestellt. Damit die in den
letzten - 10 -Jahren. gemachten Erfolge : beziiglich des
Wildverbisses nicht in kurzer-Zeit durch eine schlechte
Erfillung der Abschussplane zunichte gemacht werden,
gibt es im Jagdgesetz eine..groBe Anzah! von Instru-
mentarien, um eine bessere Erfiliung der Abschusspla-
ne zu erreichen. Die Behdrde ‘wird gerade im Hinblick
auf die schlechte ‘Abschussplanerfillung im Jahr 1999
solche Mittel verstérkt einsétzen.~

Wien

Die Wildschadenssituation des Bundeslandes Wien hat
sich im abgelaufenen Jahr 1999 gegeniiber dem Vorjahr
grundsétzlich nicht wesentlich "geén‘de"rt.mDie vor weni-
gen Jahren im Erholungsgebiet Lainzer Tiergarten noch
so massiv aufgetretenen und in den Folgejahren merk-
lich reduzierten Schalschiden konnten “auch .im Be-
richtsjahr” auf .diesem sehr giinstigen*Niveau gehalten
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werden, da durch intensive Wiesenpflege und Wiesen-
dingung auch weiterhin zusatzllche Asungsangebote
geschaffen wurden

Die Verblsssngatlon im Bundesland Wien: konnte 1999
sogar leicht verbessert werden. Als Grunde -dafir kén-
nen sicherlich- die konsequente Vorlage von Prossholz
und die Anlage’ von Wlldasungsflachen (Kleewiesenmi-
schungen) genannt werden: Welters konnten durch*das
Versetzen von Verblssholzern +(z.B. Pappeln an' Bach-
ufern) und durch eigens angelegte Verbrssholzﬂachen
bei - .welchen der. Stockausschlag jahrlich zuruckge-
schnitten wird, wesentliche Erfolge erzielt werden. -

Die Tendenz allerdings, dass:vor allem Naturverjiingun-
gen - und hier besonders. Traubeneiche und andere’
waldbaulich. wertvolle Baumarten - .vom-Verbiss beson-
ders betroffen sind-‘und ein nlcht unbetrachtllcher Teil
der damit verbundenen Zuwachsverluste_ mf_olge des
Schutzsuchens des Wildes -vor massiver Beunruhigung -
durch Erholungssuchende verursacht wird, konnte.auch
im Benchtslahr beobachtet werden. Ansoensten kénnen
Griinde fir Verbesserungen oder: Verschlechterungen
der Verbisssituation nicht’konkret-genannt werden, da
eine realistische Erfassung -des.genauen Rehwildstan-
des in Wien nicht erfolgte:und auch nur duBerst schwie-
rig durchzufiihren: wére, -sodass die Interpretation: von -
reinen Schadensausmafzahlen durch’ dcesen Umstandf' ;
relatnvnert werden muss. '

Zusammenfassend kann -die Wildschadénssituation in
Wien fir das Jahr 1999 so. beurteilt werden, ‘das$ keine
ernsthafte flachenhafte:: Gefahrdung des’ forstlichen’ Be-
wuchses durch jagdbare Tiere.gem. §16 (5): FG 1975
vorlag, es erfolgte au_éh,‘ikeine -Abgabe éineé.:ents'pre-
chenden Gutachtens an die Jagdbehdrde. .
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TEIL I

Waldzustand

Externe Einflisse wie Luftverschmutzung, Wild-
uberhege, Tourismus oder Waldweide fithren regi-
onal zu Belastungen des Okosystems, geféhrden
den Wald aber im Allgemeinen nicht existentiell.
Die Uberwachung des Waldzustandes erfolgt ins-
besondere durch permanente bundesweite Erhe-
bungen der Forstlichen Bundesversuchsanstalt wie
die Osterreichische Waldinventur und das Wald-
schaden-Beobachtungssystem. Sie zeigen, dass
Beflrchtungen, der Wald kénnte groBflachig ab-
sterben, auf Grund der verbesserten Luitsituation
und entsprechender MaBnahmen zur Waldstabili-
sierung nicht mehr aktuell sind. Probleme gibt es in
erster Linie dort, wo mehrere Schwéachungsfakto-
ren zusammenwirken. Besonders ungiinstig stellt
sich dabei die Situation im Schutzwald dar. Uber-
alterung, Schaden durch Wild und Weidevieh sowie
touristische Aktivititen erschweren in diesen sen-
siblen Waldregionen oftmals die Bemihungen um
stabile Waldbestande.

Eine = nachhaltige Waldwirtschaft garantiert im
quantitativen und qualitativen Sinne, dass sich die-
se Rohstoffbasis nicht erschépft. Nach den Ergeb-
nissen der Osterreichischen Waldinventur 1992/96
steht in Osterreich einer jahrlichen Holznutzung
von 19,5 Mio. Vfm ein Holzzuwachs von 27,3 Mio.
Vim gegeniber. Der gesamte Holzvorrat in den
Waldern ist auf 988 Mio. Vim angestiegen. Weiter-
hin zunehmend ist auch die Waldfiache, die seit der
letzten inventurperiode jahrlich um 7.700 ha auf
insgesamt 3,92 Mio. ha angewachsen ist. Uber die
rein quantitativen- Aussagen hinaus lassen die In-
venturergebnisse auch einen Trend zu naturnaher
Waldwirtschaft- erkennen: Steigende . Laub- und
Mischwaldanteile; sinkender Kahischiaganteil und
auf mehr als 50% der Flache wird mit Naturverjin-
gung gearbeitet. Die nachste, von 2000 bis 2002
dauernde Erhebung der Osterreichischen Waldin-
ventur wird noch starker auf die 6kologischen Fra-
gesteliungen eingehen.

Neue Ergebnisse der Kronenzustandserhebung
wurden seit der Fertigstellung des Wildschadens-
berichtes 1998 keine verdffentlicht. Die Ergebnisse
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der Erhebung 2000 lagen bei Redaktionsschluss
noch nicht vor. Detailergebnisse der Erhebungen
bis 1999 sind der Tabelle 3 zu entnehmen.

Sbhutzwaldsicherung

Die Sicherung des Lebensraumes im Bergland ist
wesentlich von einem gesunden Waldbestand ab-
hangig, da nur ein solcher den ndtigen Schutz und
die. gewlinschten Erholungsmdglichkeiten gewahr-
leisten kann. Nach der Einteilung der Osterreichi-
schen Waldinventur gelten jedoch nur 60% der
Schutzwaldprobeflachen (ohne Latschen- und
Grinerlenflaichen) als stabil. GroBe Teile. des
Schutzwaldes werden als “ iberaltert und lickig
ausgewiesen und drohen zusammenzubrechen.
Das grof3e Verjungungsdefizit hangt primar mit der
Wild- bzw. Weidefrage zusammen. So werden laut
Waldinventur 28% des begehbaren Schutzwaldes
aktuell beweidet. Das Schutzwaldverbesserungs-
konzept von 1993 weist in der obersten Dringlich-
keitsstufe rund 161.000 ha Schutzfunktionsflachen
als Sanierungsflache aus. Es handelt sich hierbei
um Walder mit direkter Schutzwirkung fur Siedlun-
gen und Verkehrswege, die in Einzugsgebieten von
Wildbachen und Lawinen bzw. in Risikogebieten
gelegen sind und einen von der Schutzfunktion her
gesehen sehr schlechten Waldzustand aufweisen.
Fir diese prioritaren Flachen sind Sanierungsmaf3-
nahmen unumganaglich.

Im Rahmen von Projekten wird versucht, den Zeit-
raum fUr die Walderneuerung durch entsprechende
waldbauliche MafB3nahmen entscheidend abzukir-
zen. Vorlichtungshiebe in Altbestanden zur Einlei-
tung der Verjingung, Stiitzverbauungen, um Schéa-
den durch Schneeschub zu verhindern, und erfor-
derliche ErschlieBungsmaBnahmen im Schutzwald
sind als Beispiele zu nennen. Daneben wird die
Hebung der Waldgrenze durch Neubewaldung in
den Hochlagen weiter forciert. Voraussetzung fiir
die Umsetzung und das Gelingen der Projekte sind
eine konsequente Fortsetzung der dsterreichischen
Luftreinhaltepolitik, die Herstellung eines ausgewo-
genen Verhaltnisses zwischen Wald und Wild so-
wie eine die Rechte der Bauern wahrende Tren-
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nung von Wald und Weide. Nach dem Katastro-
phenwinter 1998/98 (zahlreiche Lawinenabgange
auch im Schutzwald) wurde die Sanierungstatigkeit
-unter-anderem durch den-Beginn von rund 40 Pro-
. jekten intensiviert. Basierend-auf den Erfahrungen
der letzten Jahre wird 2000 das Schutzwaldverbes-
serungskonzept revidiert und- die .Priorititen den
‘verénderten Gegebenheiten angepasst.

Situation auf dem Holzmarkt

Der Aufschwung der- Schnittholzkonjunktur wahrt
bereits lber drei Jahre.: Die Schnittholzpreise im
Inland zogen im-Laufe -des Jahres 1999 weiter
leicht an und warenim Dezember um 5% hoher als
im' Vorjahr. Die-Exportpreise: entwickelten sich. ge-
gen - Jahresende: recht dynamisch (Dezember
+14,6% gegentber "1998),"im" Jahresdurchschnitt
wurde das Vorjahresniveau um:4,5% -Ubertroffen.

Der steigende- Dollarkurs “stitzte die - Exportpreise

wesentlich. Hingegen " erzielten "die- -heimischen
Waldbesitzer nur noch Jleichte Preiszuwéchse fiir
Ségerundholz: Im Jahresdurchschnitt 1999 zahlten
die Sagewerke um 1% .mehr als>1998: Mit 1.095 S
je fm war der Jahresdurchschnittspreis fir Bloch-
holz Fichte/Tanne, Klasse"B, Medla 2b um 0,8%
Uber dem Vorjahresnlveau

Die Papier- und Zellstoffkdnjuﬁkturnverbesserte
sich im Lauf des Jahres 11999 deutlich. Die Zell-
stoffpreise erreichten zu Jahresbeginn einen kon-
junkturbedingten Tiefstand und stiegen bis zum
Jahresende kréftig. Im- Export wurde im - Jahres-
durchschnitt das Preisniveau.von 1998 wieder er-
reicht. Die Exportpreise fiir Druck- und Schreibpa-

pier (-5,3%) sowie Kraftpapie'r"( 8,5%) lagen we- -

sentlich unter dem’*Wert von. 1998 Die’ Zellstoffin-
dustrie reduzierte die Preise fur Schlelfholz im 1.
Halbjahr, im Jahresdurchschmtt zahlte sie'ungefahr

gleich. viel wie -1998. Der FaserholﬂSchIelfholz-» -

- Mischpreis fur Fichte/T anne{‘1a/b betrug.im Jahres-
durchschnitt 422 S'je fm_(Faserholz 393'S, Schleif-
holz 484 S). Die Preise fiir hartesBrennholz: blie-
ben mit 576 S je Raummeter unveréndert, weiches
Brennholz stieg-um 3,2% auf 390°S.

GemafB Holzeinschlagsmeldung: wurden 1999
14,1 Mio. Erntefestmeter emgeschlagen um 0,4%
mehr als 1998. Der Schadholzanfall:ist leicht zu-
rickgegangen (-0,9%), sein- Antell ‘am- Gesamtein-
schlag lag mit 20,1%: deutllch unter: dem Durch-
schnitt der. Ietzten funf Jahre Der Trend zur
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Fremdwerbung (Vergabe der Schldgerung und
Bringung) hielt an (+6,4%),-die’ ginstige Holzkon-

junktur lieB die Lager gegen Jahresende Schrump-

fen (-12,3% gegenuber 1998). Die. Kleinwaldbesit-
zer (Waldfiache unter 200" ha) forcierten vor allem
die Schwachholznutzung (+20,4%). :Insgesamt
schlagerten -sie 'um -2,6% -mehr als :1998. Die
GroBwaldbesitzér - (Waldflache - .ab’200 ha, ohne
Bundesforste) nahmen den Einschlag leicht zuriick
(-1,2%). Im GroBwald fiel um 6,8% mehr Schad-
holz ‘an, der Schadholzanteil-betrug 23,2%. .63%

-des Einschlags wurden an’Schlagerungsunterrieh-

men - vergebén.. Der’ Anteil der Osterreichischen
Bundesforste AG erreichte mit 1,87 Mio. fm 13,3%
der :gesamten Holzernte in- Osterrelch ‘Die Bun- .
desforste:schlagerten um 4,2% we_mger als 1998,
um 11% weniger als im Durchschnitt der letzten

.~ fanf Jahre: 40% des Einschlages der Bundesforste -

entfielen auf Fremdwerbung - im Klennwald (unter
200 ha) betrug dieser- Anteil nur 24%.

Am 26. Dezember 1999 verursacht‘_e,f’derlOrkan
“Lothar" in den Waldern Eurepas schwére Sturm-
schaden. Am  stirksten betroffen: -waren " die
Schweiz, Frankreich und ‘Deutschland. Die ,_Schad-
holzmengen Ubertrafen vielfach groBregional einen .

mehrfachen Jahreseinschlag. Aufgrund der “leb-- f :

haften Schnittholznachfrage bewirkte das hohe An- -

gebot keinen ‘Einbruch der- Sagerundholzpreise. .

Auf dem Rohholzmarkt der ZellstdffihdUstri_e
herrschte jedoch! zU'Jahresbegmn 2000 ein “‘Ange-

‘botsdruck, sodass- ein-Anstieg’ der. Schlelfholz- und
’ Hackgutprelse verzdgert wurde. :

Bei stabilen Nutzholzprelsen und einer geringflgi-
gen Ausweitung des Emschlags (+0,4%) nahm der
nominelle Rohertrag der -Forstwirtschaft nach
Berechnungen ‘des -Osterreichischen _Instituts fiir -
Wirtschaftsforschung leicht. zu -und erreichte 13,6 -
Mrd. Si(+0,9.% gegén’ﬁberl:j 99_8');' S

Forstllche Forderung

Nationales Programm

"Im nationalen Prograrmm, basierend. auf dem Ab- -
schnitt 10 des Forstgesetzes 1975. id. g.F., wurden . -
fur verschiedene forstliche MaBnahmen (Wieder- -
-Bestandesum-

aufforstung nach. Katastrophen
wandlung, Melloratlon und Pflege Erhqungsw;r-
kung des Waldes, Forstschutz Samerung neuarti-
ger Waldschaden u.a,) 1999. insgesamt 62,5 Mio. S

- an Bundesmitteln und" 321 Mio.: S an Landesmlt-
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teln aufgewendet. Auch 1999 lag der Schwerpunkt
auf der Wiederaufforstung nach Katastrophen, wo-
bei groBter Wert auf das Einbringen von Laubbau-
men gelegt wurde. Das Ziel ist, kiinftig stabilere
und widerstandsféhigere Mischbestdnde zu errei-
chen, die auch Naturkatastrophen besser Stand
halten. Im Rahmen der- ForstschutzmaBnahmen
wurden 1999 wieder ca. 30.000 Fangbadume ge-
legt, der Rest wurde fiir biologische MaBnahmen
aufgewendet (insgesamt rd. 13 Mio. S). Die Bor-
kenkaferkalamitat konnte weiter eingedammt wer-
den. Diverse lokale Waldschaden wie Windwurf,
Schneebruch usw. sind aber immer wieder latente
Befallsherde  in den Gefahrdungsgebieten und
stellen auch in Zukunft eine Gefahr dar. Der dster-
reichweite Schadholzanfall belief sich 1999 auf
650.000 fm.

Auf dem Gebiet der Hochlagenaufforstung und
Schutzwaldsicherung wurden bundesweit, vor-
nehmlich in Tirol, Karnten und Salzburg 32,8 Mio. S
an Bundes- und 30,0 Mio. S an Landesmitteln auf-
gewendet. Fir die AufschlieBung der Wirtschafts-
walder durch notwendige Forstwege (Bringungs-
anlagen) wurden 48,8 Mio. S (Bund 22,7 und Lan-
der 26,1 Mio. S) bereitgestelit. Fir die ErschlieBung
und Sanierung von schutzfunktionalen Waldern in
Wildbach- und Lawineneinzugsgebieten wurden
1999 insgesamt 123,3 Mio. S ausgegeben (Bund
96,9 Mio. S; Lander 26,4 Mio. S).

EU-kofinanzierte Programme

Das Forderprogramm im Rahmen der Verordnung
(EWG) 2080/92 zur Einfihrung einer gemein-
schaftlichen Beihilfenregelung fur die Aufforstung in
der Landwirtschaft erfuhr im EU-Geschéftsjahr
1999 eine ethebliche Ausweitung. Neben der Neu-
aufforstung, der Pflege der Neuaufforstung sowie
der Umwandlung von standortswidrigen und er-
tragsschwachen Waldern wurde mit der VO
2080/92 vor allem der Wegebau gefordert. Laut
Rechnungsabschluss des Bundes und der Lander
erreichte der gesamte Foérderumfang 1999 ein
Ausmalf von 133,2 Mio. S (EU 60,6 Mio. S, Bund
33,8 Mio. S und Lander 38,8 Mio. S).

Im Rahmen der Verordnung (EWG) 867/90 (forstli-
cher Sektorpian) wurden in der derzeit laufenden
Programmperiode bis 1999 rund 80 Mio. S Férder-
mittel bereitgestellt. ‘
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Osterreichische Bundes-
forste AG

Personal

Im Jahresdurchschnitt beschéftigte die. OBf AG
1489 Mitarbeiter, 926 Arbeiter und 563 Angestellte.
Gegenilber dem Jahresdurchschnitt 1998 (1.046
Arbeiter und 650 Angestellte) bedeutet das einen
Rickgang von 12,2%.

Mit Jahresbeginn 1999 ist der zwischen dem Vor-
stand der OBf AG und der Gewerkschaft Offentli-
cher Dienst im April 1999 abgeschlossene Kollek-
tivvertrag fir Angestelite in Kraft getreten. Die
Komponenten des Koliektivvertrags sind ein anfor-
derungsorientiertes Gehaltsschema, ein leistungs-
und EGT-abhangiges Bonussystem sowie ein Pen-
sionskassenmodell. Erklartes Ziel des Vorstandes
war es, dass moglichst viele Dienstnehmer mit
Dienstvertragen nach der alten Bundesforste-
Dienstordnung in den neuen Koilektivvertrag, der
fur alle seit dem 1.1.1997 neu aufgenommenen
Mitarbeiterinnen automatisch gilt, migrieren. Vom
Migrationsangebot fir 491 Angestellte ab den
Jahrgangen 1949 (weiblich) und 1944 (mannlich)
machten zum ersten Termin (Stichtag 31.10.1999)
rund 90% Gebrauch. Gegen entsprechende Bar-
abfindungen verzichteten sie auf erworbenen Pen-
sionsanwartschaften und schematische Gehalts-
karrieren. Es gelangten rund 260 Mio. S an Pensi-
onsabfindungen zur Auszahlung. Bei den Rick-
stellungen konnte ein deutlich hdherer Betrag auf-
gelést werden. Somit wurde durch die groBe Ak-
zeptanz des Migrationsangebots eine starke Re-
duktion des Haftungsumfangs des Bundes erreicht.

Als wesentliches Mittel zur Personalentwickiung
wurde 1999 das Mitarbeitergesprach fir Ange-
stellte eingefGhrt. Zudem wurden Schulungen
durchgefiihrt und die OBf-Bildungs- und Entwick-
lungsangebote stark genutzt. Die Deregulierungs-
bestrebungen fanden 1999 ihren Niederschlag im
neuen Organisationshandbuch. Gab es bei den
Osterreichischen Bundesforsten alter Pragung
Runderlasse und Bestimmungen, die mehr als
1.500 Seiten fllten, so findet das neue Regelwerk
mit knapp 80 Seiten das Auslangen. Es erolgte ei-
ne Beschrankung auf klar formulierte Rahmenvor-
schriften. Der Handlungsspielraum jedes einzelnen
Mitarbeiters erfuhr dadurch eine Erweiterung.
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Wirtschaftliche Entwicklung

lrh Geschéftsjahr: 1999 wurde, wenn man die Ent-
wicklung der Emschlagsmenge beriicksichtigt, das

beste . Ergebnis . der.: ‘Unternehmensgeschichte der - -

OBf:AG erzielt. Die Rohholzproduktion, auf die ein
. Umsatzanteil-von knapp 70%* entfallt, lag mit 1,88
‘Mio. Emntefestmetern um fast'4% unter-dem Niveau
von: 1998, wilhrend ‘das Ergebnis der Gewdhnli-
chen Geschaftstatigkeit- 251 Mio. S (+82% gegen-
Uber 1998) und der Jahresiberschuss 340 nach
162 Mio: S erreichte..Gestiegen sind auch die Ge-
'samtinvestitionen, um 62% auf 146:Mio. S, wobei
die- weitere Modernisierung- der ‘Forsttechnik, die
Aufwertung der immobilien und die Umgestaltung
" der EDV-Anwendung im Vordergrund standen.

Die Umsatzerldse ‘stiegen 1999 um-3,6% auf 1,956
Mrd. S. Die unter Einbeziehung von Bestandesver-
&nderungen “und"sonstigen .betrieblichen Ertragen
erbrachte - Betnebsleustung ‘erhohte. sich im Be-
richtszeitraum gegenuber dem Vorjahr um fast 8%
auf 2,180 Mrd. S. Das-mit der Haélfte des- Jahres-
Uberschusses festgelegte Fruchtgenussentgelt fur
die Alleineigentimer der OBf' AG, -die -Republik
- Osterreich Bund betragt. 170 Mio: S, die iber das
Finanzministerium dem “-Staatshaushalt zuflieBen.

20%ige Dividende -auf -das - Grundkap|tal an das
Bundesministerium fir Land- und -Forstwirtschaft,

Umwelt und Wasserwirtschaft tiberwiesen, dessen .

Ressortchef gemaB- Bundesforstegesetz: 1996 die
Aktiondrsrechte wahrnimmt. Der. restliche - Bilanz-
gewinn von knapp 300 Mio. S wird auf neue Rech-
nung vorgetragen. : '

Holzp‘r’oduktion v

Das Hauptaugenmerk bei’ der -Geschaftsentwick-
lung gilt der-Produktion: und dem:Verkauf: ‘von Roh-
holz, dem Stammgeschaft der OBf:AG. 1999 blieb
~die Menge des tatséchlich’ geernteten Holzes der
‘Gesamteinschlag, nicht- nur unter-der Vergleichs-
ziffer 1998, sondeérn auch um: mehr-als 5% unter

einen Gesamizeitraum: von‘.zehn: Jahren “anteilig
geplanten . Holzmenge;" dem" Hlebssatz Damit
konnte der 1998 elngeschlagene Weg: der Ein-
schlagskonsohduerung -erfolgreich: fortgesetzt wer-
den. Erforderlich wurde: die:Konsolidierung; weil in
friheren Jahren aus:Granden der. Budgeterflllung
H|ebssatzuberschre|tungen -erfolgt “waren.. Insbe-

sondere 1997, im ersten’ Bestands;ahr der“Aktien-

geselischaft,: waren laut- Ausgllederungsgesetz mit

" www.parlament.gv.at
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700 Mio. S festgelegte auBerordentliche finanzielle
Leistungen an den Bund zu erbringen. Zu ihrer Be-
deckung war ein Substanzelngrlff mit :einem um
mehr ais 500 000 fm hoheren Emschlag notwendlg

Emforstungsrechte

,"'Elgentumer bauerhcher Llegenschaﬂen sind’ auf
-rund 70% ‘der in-OBf-Besitz stehenden. Flachen ur-

kundlich dazu berechtigt, praktisch unentgeltlich
Holz und/oder Streu zu-beziehen und/oder ihr Vieh
weiden zu-lassen® Auf den Titel ,Einforstungsholz‘

‘entfallen jahrlich -durchschnittlich 10% des -Jah-

reseinschlags. Die von der OBf AG im Zuge von
Einforstungsrechten  ‘erbrachten Leistungen er-
reichten im Berichtsjahr,» bewertet zu Verkaufsprei-
sen, einen Wert von-insgesamt 118 Mio. S. Das zu
Jahresbeginn abgeschlossene Ubereinkommen mit
dem Verband der Emforstungsgenossenschaften
uber eine Optlmlerung der Zusammenarbeit bei der

Abwncklung der historischen Rechtsanspriiche hat

zu einer deutlichen Verbesserung der Bezlehungen
gefuhn .

Jagd und Flscherel

' Dle OBf AG ist der mit Abstand groBte Jagd- und
Dazu kommen weitere 40 :Mio:- S.-Sie werden als -

Fischereianbieter Osterreichs. Das Geschaftsfeld
Jagd & Fischerei erzielte 1999 einen Umsatz von

v 193 ‘Mio. S oder knapp 10% des Gesamtumsatzes
,‘der OBf. AG (1 998: 176 MIO S und knapp 9%)

In Summe wurden im Benchts;ahr 1.412: Jagdaus-

:Ubungsrechte vergeben: 936 Verpachtungen 316

Abschussvertrage -und .160 Pirschvertrage. Die Ab-
schussplédne ~wurden in° den' vergangenen Jahren
tendenziell niedriger erstellt. Der gewohnte Erfiil-
lungsgrad von rund 85% hatte fur 1998, vor allem
aber fir die Folgejahre; ein.Steigen der Wildstande

~und folglich- der :Wildschéaden - befurchten lassen.
*. Durch intensives - Zusammenwnrken zwnschen den

Forstbetrieben und- |hren Jagdkunden konnte die-

ser -Entwicklung- entgegengewwkt werden ‘Das ho-

. he-Niveau der Abschussplanerfullung von 93% im
der operatsmaBigen oder; dezennalen das heif3t far -

Jahr 1998 konnte auf 94% angehoben ‘werden.
Dieser positive Trend zeigt SICh auch in ‘den abso-
luten Abschusszahlen, die — Uber alle -drei Scha-
lenwildarten gerechnet —. um 5% von .29.000 auf
30.700 gestlegen smd LE : :

Die OBf AG bewwtschaftet 26 400 ha stehende
Gewasser und 2.030 km flieBende. Von den 425
Fischereirevieren sind rund -80% verpachtet Die
ubrigen-— vorwiegend nicht-verwertbare Gewasser
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und Aufzuchtgewasser sowie der Hallstatter- und
der Grundlsee — werden in Eigenregie bewirt-
schaftet. Die Fischereieinnahmen betrugen 1999
24,9 Mio. S, rund 3% weniger als 1998.

Immobilien

Der Strategische Geschaftsbereich Immobilien um-
fasst vier Geschaftsfelder: Vermietung & Verpach-
tung, Abbau & Deponie, Wasser und Tourismus.

Der im Geschéaftsfeld Vermietung & Verpachtung
erzielte Umsatz belief sich 1999 auf 143 Mio. S.
Wo immer es wirtschaftlich sinnvoll erschien, wur-
den vertragliche Nutzungen auf dem Miet- oder
Pachtweg einem Verkauf vorgezogen. Zur Opti-
mierung der Liegenschaftsverwertung trugen die
Errichtung einer Immobiliendatenbank - siehe
www.oebf.at — und verstarkte Insertionen in Print-
medien bei.

Der internationalen Entwicklung folgend wird auch
in Osterreich die kommunale Siedlungswasserwirt-
schaft starker privatisiert. Als mit Abstand groBter
Ressourceninhaber unseres Landes hat die OBf
AG 1999 daher Uber diese Schiene mit der aktiven
ErschlieBung des sensiblen Wassermarktes be-
gonnen. Als Bieterkonsortium bei der 6ffentlichen
Ausschreibung von Ausbau und Betrieb der Klar-
anlage Zell am See wurde im August 1999 unter
internationaler Beteiligung die aquasilva Wasser-
versorgungs- und Abwasserentsorgungsbetriebs
GmbH gegrundet.
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Die Ressourcensicherung wurde durch Bestandes-
aufnahmen der Wasserversorgung in quantitativer
und qualitativer Sicht beschleunigt.

Im Herbst 1999 wurde im Rahmen der gesetzlichen
Vorgabe zur Substanzerhaltung eine Strategie fur
eine — im Gegensatz zur friheren reaktiven Vor-
gangsweise — aktive Grundverkehrspolitik be-
schlossen. Neben allgemeinen Prinzipien wurden
auch solche fir Ankauf und Verkauf im Detail fest-
gelegt. Wichtigster Verkaufsgrundsatz ist der, dass
fur die Republik strategisch wichtiger oder fur das
Selbstverstandnis Osterreichs bedeutender Besitz
wie Gebirgsmassive, Natur- und Landschafts-
schutzflachen, Flachen zur Ressourcensicherung
sowie Nationalpark- und Seeufergrundstiicke im
Eigentum der Republik erhalten wird. Die groBte
Kontozu- und Flachenabnahme des Berichtsjahres
bewirkte der Verkauf des 550 ha groBen Reviers
Dornbirn um 105 Mio. S an die Gemeinde Dorn-
birn.

Naturschutz

Das im Unternehmenskonzept 97 formulierte 6ko-
logische Leitziel der OBf AG steht gleichrangig ne-
ben dem waldbaulichen, 6konomischen und be-
triebswirtschaftlichen. Fir rund 46% der OBf-
Flachen gelten naturschutzrechtliche Bestimmun-
gen, wobei der Bogen von Natura 2000-Gebieten
Uber Nationalparks bis hin zu Landschaftsschutz-,
Naturschutz- und Ruhegebieten reicht.

www.parlament.gv.at
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TABELLEN

Tabelle 1

Flachenhafte Gefahrdung des Bewuchses durch jagdbare Tiere gem. § 16 Abs. 5 Forstgesetz 1975

Tabelle 2

Verbiss- und Schélschadenssituation nach Bundeslandern und Bezirksforstinspektionen bzw. politischen
Bezirken :

Tabelie 3

Waldschaden-Beobachtungssystem 1991-1999 — Kronenverlichtungen nach ECE-Kriterien
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Tabelle 1  Flachenhafte Gefahrdung des Bewuchses durch jagdbare Tiere gem. § 16 Abs. 5 Forstgesetz 1975

Osterreich

1999

Gutachtertatigkelt des Forstaufsnchtsdlenstes (Betroffene Flache in Hektar)

Verblss B

MaBnahmen der Jagdbehérde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss _ - o

Falle _ 17

Flache 1.037,3 -

Félle ' ' 32
. Flache - 2.672,4
Sonstiges , : :

Falle C 3

Flache . S 800

. Verb/ss

Falle- ... ~ Lro v 3
Flache - o 131,0
" Schilen " o I '
Falle o . . s
_Flache -~ . . .. . .+ 315

.. ..Sonstige -~~~ . ‘ R
Falle: - = . o2

Flache : : 5,0

1998

" Zahl der abgegebenen Gutachten : .8 N 56
- Flache _ — ‘ 3385 33118
. Schélen . -~ R
~ Zahl derabgegebenen Gutachten o 42 D 41
- Flache =~ . . S 1481 -7 - 6895
‘! Sonstiges ' R -
" -Zahl der abgegebenen Gutachten - - 12
" Flache 80,0 100,0
Von den Fiéllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf
Eigenjagden - . 22 48
Genossenschaftsjagden ‘ 31 51

48
4.962,3

. 35
2.133,4

2
100,0 -

10

2.251,8

11

1

25,0

1997

44
12141 .

22
522,6
2
129

30
38

36
1.098,7

27
2.003,8

2.

129

1996

- 62
1 884 B

'3'2

5113

129,56

24

72
2.698,5

29

1.976,6

2
129,0

70,4

24,5

1995

11.755,7
~ 7522

.35
32

43
6.508,2

39
7.154,5

966.6

S 14
45569

1994

184

5.969,3

92
1.321,0
6
200,0

125
157

198
9.5672,3

80
3.408,0

. 26
1.844,5

15
145,8

1993

.134

'26 3454

58

1.329,0

66
126

317

23.454,3

100
3.728,5

‘ _»iAntragsrecht durch den Lelter des Forstaufswhtsdlenstes wurde wahrgenommen bezugllch (Betroffene Flache in Hektar)

17

1.002,2 -

"~ 16
3.945,6

1992

410

27.057,8

182
7.027,8

406
40.290,6

168
10.011,0

‘3

27

34335 .

42

5.422,7

o
110,0

o 3)0 )

1991

447

13.337,3

148

2.455,0

8 .

1.047,0

314
344

443
14.907,2

274
4.333,0

4

1.046,0

.23,

240,3

'33
1 066 4

1990

. 328
17.021,2

142
2.668,5

2
23

185
261

370
18.813,5

162
5.971,0

1
0,3

10
1.610,2
15
468,6
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Tabelle 1 Fortsetzung

Burgenland

Gutachtertatigkeit des Forstautsichtsdienstes (Betroftene Flache in Hektar)

Verbiss
Zahl der abgegebenen Gutachten
Flache

Schélen
Zahl der abgegebenen Gutachten
Flache

Sonstiges
Zahl! der abgegebenen Gutachten
Flache

1999

1998

Von den Féllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf

Eigenjagden
Genossenschaftsjagden

MaBnahmen der Jagdbehdrde erfoigten beziiglich (Betroffene Fldche in Hektar)

Verbiss
Falle
Flache

Schélen
Falle
Flache

Sonstiges
Félle
Flache

Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle
Flache

Schélen
Falle
Flache

Sonstiges
Falle
Flache

1

7

1997

1996

1995

15
806,0

13
1.203,0

1994

40
307.0

17
307,9

10
47

16
789,0

15
1.214,9

1993

51
366,0

23
356,0

17
57

17
844,0

18
1.318,0

1992

71
431,9

32
257,0

27
76

31
1.223,0

18
1.413,0

1991

- 18t
331,0

20
132,0

25
181

1990
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Tabelle 1 . Fortsetzung

Karnten

1999 " 1998 1997 1996

Gutachtertahgken des Forstaufsuchtsdwnstes (Betroffene Flache in Hektar)

' E Verb/ss

. ‘Zahl'der abgegebenen Gutachten R -] 5
Flache : . o o= 422 19,2
“Schélen . PR v
Zahl der abgegebenen Gutachten - 10 - 9 6 -
“Flache e 14,5 " 34,7 17,2 .
: Sonstlges S _ e S _
* - Zahl der abgegebenen Gutachten S . B - -
. Fiache - - - - -
-:- Von'den Féllen der Gefahrdung des Bewuchses entfallen auf
" Eigenjagden o _ 4 10 6 1
- Geénossenschaftsjagden , 6 5 5 6

MaBnahmen der Jagdbehdrde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss S S

Falle _ - - -8 1 3

Flache : ' - . 55,6 0,8 129,0

Schélen ' ‘ . ' _

Falle 7 S £ 6 5
.. Flache 9,5 26,7 17,2 22,7

Sonstiges o ' '

Falle S S C . - . - : -

..« Flache - - e ' - -

Verbiss . _ L B e _

Fa"e ?::‘AI‘“ e S e B - - 1

"Flache - ' T T - - 4,0
Schilen S o : o : -
- Falle - : S - - - -
‘ Flache - - S - - R -
Sonstlges _ ' ' .

Falle ' : ' ' ' - - - -

Flache ‘ - - - -

1995

14,0

74,1

1994

52,3

28,2

. Antragsrec,ht durch den Leiter des Fdf‘staufsichtsdienéies wurde wahrger_\ommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar) :

1993

".'8665

1992

32

- 35
425,1

33
873,9

.33

397,1

. 1991

12
80,0

155

385,8.

156
73,5

2.873,1

1990°

N
786,6

510,0

40
28

10

14
1.504,0

19

"~ 14.477,1

4
108,6
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Tabelle 1 Fortsetzung
Niederosterreich

1999 1998

1997 1996 1995

Gutachtertétigkeit des Forstaufsichtsdienstes (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Zahl der abgegebenen Gutachten - 9
Flache - 1.763,1
Schélen
Zahl der abgegebenen Gutachten 8 6
Flache 48,7 50,3
Sonstiges
Zahl der abgegebenen Gutachten 2 1
Flache 5,0 25,0
Von den Féllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf
Eigenjagden 3 11
Genossenschaftsjagden 7 5

MaBnahmen der Jagdbehérde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - 3
Flache - 3.112,0
Schélen
Falle 7 6
Flache 2.578,5 10,3
Sonstiges
Falle 2 1
Flache ’ 5,0 25,0

Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - 3
Flache - 1.762,0
Schélen i
Falle - 4
Flache - 8,3
Sonstiges
Falle 2 1

Flache 5,0 25,0

- 3 2

- 1,8 - 850,6

1 7 5

40,0 63,56 70,9

1 4 4

- 6 3

- 3 3

- 1,7 3.850,6

2 8 5
1.510,0 1.633,5 1.330,9

- 2 2
- 0,9 850,6
- 6 3
- 23,5 28,4

1994

14
440.7

10
103,4

13
438,2

.10
1.363,4

1
291,2

8
59,5

1993

77,0

14
110,7

63,4

11
1.362,6

427,5

11
4211

1992

154,4

23
319,8

147,56

25
168,8

141,4

20
160,3

1991

13
39,5

12
2.509,6

1990

40
1.524,1

30
- 13779

17
523,5
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Tabelle 1 Fortsetzung
Oberdsterreich _ _
1999 1998 1997 1996 1995 1994 1993 1992 - 1991 - 1990

g Gutachtertatlgkelt des Forstaufslchtsdlenstes (Betroffene Flache in Hektar)

e Velb/ss e s S Lo : o o ;
R ~“Zahl derabgegebenen Gutachten N A 2 2 PR T .3 B R 4 - 6 3
LT Fliche - : 2,7 - 47 215,0 685 = - 82,0 601,00 2115 ~ 56,5 ... 151 1.171,5
" . Schalen - :- B P o T o -
s - Zahl der abgegebenen Gutachten A 2 A B S | I 1 2 1
X : " Flache + - .. 230 001 435 7435 1,5 51 2,1
- © - Sonstiges S T O LR : : = .
. ;‘;_Zahl der abgegebenen Gutachten e - : - - ' - - - 5 1
L “Flache.. " : - - : - - - - - - 1,8 0.3
e g “'Von den Féllen der Gefahrdung des Bewuchses entfallen auf ' ‘ ' :
: . Eigenjagden - 1 2 3 3 1 3 2 - 1 2
- B8 ‘Genossenschaftsjagden 2. - - 1 2 3 5 5 6 3
% MaBnahmen der Jagdbehdrde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)
«Q .
_ -; Verbiss ‘ _ _
_ Falle 4 -1 2 4 © 3 5 - 4 4 2 3
Flache 694,0 "350,0 215,0 385,5 62,0 3.100,0 2.650,0 49140 92 - 1.171,5
Schélen : ‘ L '
Faile 2 - 1 - - - - 1 2 -
Flache ‘ 10,6 - 23,0 - - - : - 15 « - 51 -
. Sonstiges ot . : , o o
“ Falle ERE o : - . - - T 1
Flache Lo T - - - S - s ' - 0,8 0,3

Antragsrecht durch den Leiter des ‘Forstahfsich't‘sd'iens'tes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss

_Falle ™ = - . R L2 2 4 2 5 5 4 - -
-Flache ~ - . S 1100 - 409,0 215,0 65,5 - 61,0 © 651,0 208,5 56,5 : L -
Schélen . o _ - B o g
. Falle . o - - 1 - - - 1 1 . -
‘. Flache . - ~: - o - 23,0 oo SRS : 435 1,5 -
Sonstiges - - : ' e . ‘
Falle:- ~ - - - - - - - - - -

Flache : - - - : - - - - . R R
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Tabelle 1 Fortsetzung
Salzburg
1999 1998 1997 1996

Gutachtertatigkeit des Forstaufsichtsdienstes (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Zahl der abgegebenen Gutachten - - - -
Flache - - - -
Schélen
Zahl der abgegebenen Gutachten 10 3 1 -
Flache 44,0 1,6 1,9 -
Sonstiges
Zahl der abgegebenen Gutachten - - - -
Flache - - - -
Von den Fiéllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf
Eigenjagden 5 - - -
Genossenschaftsjagden 5 3 1 -

MaBnahmen der Jagdbehorde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - - - -
Flache - - - -
Schélen
Falle 10 3 1 -
Flache 44,0 1,6
Sonstiges
Falle - - - -
Flache - - - -

Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle . - - - -
Flache - - - -
Schélen
Falle - 3 1 -
Flache - 1,6 1,9 -
Sonstiges
Falle - - - -
Flache - - - -

1995

10,0

54,0

10,0
54,0

10,0

39,0

1994

67
960,3

- 38
204,5

61
44

108
1.860,3

"39
209,5

6
353,3

5
49,8

1993

173
3.019,0

54
2473

1992

206
3.601,5

64
313,7

161
109

206
3.601,56

64
313,7

149,0

49,1

110,0

1991

182
2.898,3

75
804,9

124
78

182
3.028,3

75
804.,9

87,7

72,8

1990

174
2.687,3

72
949,1

88
158

250
6.792,3

111
3.511,1

61T UOAZS
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Tabelle 1 Fortsetzung
Steiermark

1999 1998 1997

Gutachtertatigkeit des Forstauf’sichtsdlensies (Betroffene Flache in Hektar)

_ Verbiss . T ' N
- Zahl der abgegebenen Gutachten ST T 4 2
> Flache -‘f . . 21,0 194,1 13,2
B Scha/en . B T
" Zahl der abgegebenen Gutachten e 9 8 ;
. . Flaghe: - 281 . 2135 . 243
" " Sonstiges 2 T _ P
-~ Zahl der abgegebenen Gutachten e ‘ - ‘ :
= Flache = - - - -
Von den Fiéllen der Gefahrdung des Bewuchses entfallen auf - )
‘Eigenjagden - - , N 11 7
"Genossenschaftsjagden o ‘5 2 3

MaBnahmen der Jagdbehérde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss

Falle v 1 4 2
Flache ' 1,0 52,0 13,2
Schélen .
Félle 4 7 5
Flache - 16,6 1.708,4 38,5
Sonstiges .

~ “Falle ' o - - Lo
Flache - | N L o

Verbiss L, S E S
. Falle T e et g ’ 4 Y-
Flache = -+ . D - 21,0 52,0 . 13,2
Schdlen - o _
‘Falle . . .5 4 .5
f1chhe S T 31,5 768 - 17,20
Sonst/ges S S cne :
Falle -+ - o _ - . o

Fliche ‘ - - -

1996

82,0

306

82,0

25,0

1995

© 50,0

2765

-~

89,6 -

10
4449,5

45,0

44495

1994

58,2

186,5

-58,2

150,0

e Ah_tragéredht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahfgent;mmen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

58,2

36,5

280,2

3.481,0

1993

131,0

580,2

181,0

4

2462

4

1992

11

342 3

6
156,7

15
12

12
396,2

'17

21689

3158

110,3

1991

162,3

28
988,9

162,3

27

866,9

i1ox)

S ~17ﬁ
© 959,0

1990

16
494,4

39
537,0

12
481.,8

17
428,4

16,2

363,5
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Tabelle 1 Fortsetzung
Tirof
1999 1998 1997 1996

Gutachtertatigkeit des Forstaufsichtsdienstes (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Zahl der abgegebenen Gutachten 5 31 31 34
Flache 314,8 1.293,7 955,7 1.587,5
Schélen
Zahl der abgegebenen Gutachten 2 11 2 11
Flache 2,2 383,4 4122 390,4
Sonstiges :
Zahi der abgegebenen Gutachten 1 1 2 3
Flache 75,0 75,0 129,0 129,5
Von den Féllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf
Eigenjagden 2 7 27 4
Genossenschaftsjagden 6 36 29 41
MaBnahmen der Jagdbehdrde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)
Verbiss \
Falle 12 26 25 51
Flache 342,3 1.378,7 855,7 1.965,3
Schélen
Falle 1 9 9 10
Flache 13,1 3804 409,2 389.,4
Sonstiges
Falle 1 1 2 2
Flache 75,0 75,0 - 129,0 129,0

Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - 1 - -
Flache - 28,8 - -
Schélen
Falle - - - -
Flache - - - -
Sonstiges
Falle - - - -
Flache - - - -

1995

381,1

49,5

305,1

40,0

1994

47
3.529,8

12
447,0
200,0

21

51
3.299,8

6
382,0

1993

36
24.373,0

617,0

86
156.390,0

8
607,0

1992

44
19.755,0

10
5.548,0

18
36

70
27.107,2

10
5.548,0

2.761,0

5.059,0

1991

37
8.349,1

368,0

1.040,0

15
19

69
10.614,1

2
73,0

2
1.040,0

1990

38
5.665,0

12
38

61T UOA 1S
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Tabelle 1 Fortsetzung

Vorarlberg

1999 1998 1997 1996 1995 1994

‘-Guta(:htertﬁtigkeit des Forstaufsichtsdienstes ‘(B‘e_troffevne Flache in Hektar)

Verb/ss oo el ‘ s
. Zahl der abgegebenen Gutachten PR e - .5 4 1
- Flache - - T e - - .128,0 77,0 20,0
: Schalen ’ R ‘ : ' o SREE T
.*Zahl der abgegebenen- Gutachten T T - - 2 2
Flache _ R ST - ~. 3,0 -
- Sonstiges ' o o o o S _
" Zahl der abgegebenen Gutachten I - R - 2
Flache : - - - - - -
. Von den Fiilen der Gefadhrdung des Bewuchses entfallen auf : -
Eigenjagden - . . . , - - 3 2 2
Genossenschaftslagden - - - 2 4 3
MaBnahmen der Jagdbehérde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)
Verbiss . .
- Falle - - - 5 4 - 1
Flache - - - 123,0 - 1.371,0 20,0
Schaélen . S
Falle : - - - : - 2 1
Flache -- - - - 3,0 -
Sonstiges - o . o ' - ‘
Falle , : - e T - ’ - - 1
Flache o , ‘ e - - S - -
Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsnchtsdlenstes wurde wahrgenommen bezugllch (Betroffene Flache i in Hektar)
'Verblss ‘ ‘ _ o e : . _ .
vFIach_e L - - , - - - -
Schélen _ ‘ : . I - - - ‘
. Sonstiges. - - S B
Flache § - - S . -

1993

SR -,
937,0

,‘2.
65,0

18

807,0

1992

33

1.849,7

43

- ,2.027,3

1991

11
631,0

10
630,0

1990

46
3.133,4

20
2.653,4
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Tabelle 1 Fortsetzung
Wien
1999 1998 1997 1996

Gutachtertitigkeit des Forstaufsichtsdienstes (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Zahl der abgegebenen Gutachten - - - -
Flache - - - -
Schélen
Zahl der abgegebenen Gutachten - - - -
Flache - _ - - -
Sonstiges
Zahl der abgegebenen Gutachten - - - -
Flache - - - -
Von den Féllen der Gefdhrdung des Bewuchses entfallen auf
Eigenjagden - - - -
Genossenschaftsjagden - - - -

MaBnahmen der Jagdbehdrde erfolgten beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - - - -
Flache - - - -
Schélen
Falle - - - -
Flache - - - -
Sonstiges
Falle - - - -
Flache - - - -

6TT UOA QG

Antragsrecht durch den Leiter des Forstaufsichtsdienstes wurde wahrgenommen beziiglich (Betroffene Flache in Hektar)

Verbiss
Falle - - - -
Flache - - - -
Schélen )
Félle - - - -
Flache - - - -
Sonstiges
Falle - - - -
Flache - - - -
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Tabelle 2 ~ Verbiss- und Schalschadenssutuatlon nach Bezirksforstinspektionen bzw. politischen Bezirken

in Prozent

Quelle: Jahrliche Meldungen der Bezirksforstinspektionen

Verbisssituation

) » Verblssschéden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) o o . 33 - ¢ .33
" - Selektiver- Verbiss 2) T 44 - 45
Ver|ungung maglich 3) , : - 23 - 22
" Schutz vor Verbiss (in-Prozent der Ver]ungungsﬂache) }
Einzelschutz - . A : 56 - . 57
ZAaunung . - L .- ' ' 5 - N
" Keine SchutzmaBnahmen o 39 - 38
. Anteil des We/dewehs bzw des W/Ides am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche)
wild' : P . o ] . 100 - 100
Weidevieh , BER - T ' -
] ‘Schalschadenssituanon -(in Prozent der Stangenholzflache) '
" Massierte Schélschaden 4) - v 6 - 6
Vereinzelte Schalschaden o 21 - 18

Keirie Schalschade_n ‘ ) 73 - 75

- 1999 1998
Wirschafts-  Schutz- Wirschafts- Schutz-
wald - wald . wald wald '
,' Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache) o
- . ‘Extremer Veibiss.1) - B A g 18 - 25 ' 18 26
" Selektiver Verbiss 2" e L a8 46 46 43
- ~Verjiingung méglich 3) B ' - 3| . 30 36 - 30
.. "Schutz vor Verbiss (in Prozent der Vequngungsﬂache) T - o
.Einzelschutz , . : -39 32 40 32 .
f Zéunung ' ’ S . 10 5 _ 11 5
. Keine SchutzmaBnahmen : 51 Y 63 " 49 63
Anteil des Weldewehs bzw. des W/Ides am Gesamtverb/ss (in Prozent der Vetblssﬂache) ‘
~ Wild - 20 84 90 84
" Weidevieh . 10 16 10 16
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
‘Massierte Schaischaden 4) : 7 - 6 5
Vereinzelte Schélschaden 17 19 15 17
Keine Schélschéden S 77 76 79 78
Burgenland

1997

Wirtschafts-  Schutz-
wald - wald
18 .26
47 . 43
35 31
39 30
10 5
51 65
20 84
10 16
6 6
15 16
79 78
32 -
45 -
22 -
61 -
4 .
35 -
- 100 -
‘ 6 )
18 - -
76 -

Schutz'-. .

1996
. Wirtschafts-
wald _‘ wald' -
18- 27
- 48 - 45"
-3 29
M 34
9 4
50 62
90 85
10 15
6 6
15 15
79 78
35 . -
44. -
22 -
. 4 -
37. -
100 :
6 -
18 -
75 -

1995

’ ‘Wirtschafts-

wald

20
48
32

40

52

38
47
15

57
39

100

.Schutz-
wald
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Burgeniand Nord - Rust

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 70 -
Selektiver Verbiss 2) 20 -
Verjiingung méglich 3) 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz - -
Zaunung - -
Keine SchutzmaB3nahmen 100 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wwild 100 -
Weidevieh - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)
Massierte Schélschaden 4) - -
Vereinzelte Schélschiden - -
Keine Schélschaden 100 -

Burgenland Nord - Eisenstadt Stadt

Verblsssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3inahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 20 -
Selektiver Verbiss 2) 50 -
Verjiingung moglich 3) 30 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 10 -
Zaunung - -
Keine SchutzmaBnahmen . 90 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
witd 100 -
Weidevieh - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiache)
Massierte Schélschaden 4) - -
Vereinzelte Schélschaden - -
Keine Schélschaden 100 -

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

60 -
20 -
20 -
40 .
60 -

100 -

100 -

30 -
50 -
20 -

100

100 -

100 -

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

50 .
30 ;
20 .
40 .
60 .

100 -

100 -

30 -
50 -
20 -

95 -

100 -

100 -

Wirtschafts-
wald

40
30
30

40
60

100

100

30
50
20

95

100

100

Wirtschafts-
wald

40
30
30

30
70

100

100

30
50
20

10
90

100

6TT UOA 8G
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Tabelle 2 Fortsetzung
7 1999 1998 . 1997 1996 . 1995

Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- ~ Wirtschafts-  Schutz- Wintschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald waid wald wald - wald ) wald wald wald wald
Burgenland Nord - Elsenstadt Umgebung
" Verblsssltuatlon .
Verblssschéden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldflache) : C . ) N . . )

- .. Extremer Verbiss 1). - , e w10 - _ 40 - v 40 - 30 c. 20 -
. ,SelektlverVerblss 2).. R 50 - U8B0 e 40 - G 50 . - 50 -
Veljungungmbgllch3) . . - ST [ AL R : 20 . . - 20 Sl e 30 -

: Schulz vor Verblss (|n Prozent der Venungungsﬂache) e T ' A o ~
‘Einzelschutz. : ;. " . . . . : e 10 - ' 20 . - 20 . - 10 - 10 -
Z&dunung ‘_', R _ [ . - - S 10 - .5 - 5 -
Keine SchutzmaBnahmen ' : T80 - ' 80 - ' 70 - 85 - 85 -
Anteil des Werdewehs bzw. - des Wildes am Gesamtverb/ss {in Prozent der Verblssflache) .
wild : . . ’ 100 - 100 .- 100 - 100 - 100 -
Weidevieh : ) . - - - - - - - - -
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche) .
Massierte Schalschaden 4) , - - - - - - - - - -
Vereinzelte Schalschéden . : 5 - 5 - 1 - 1 - 1 -
Keine Schalschaden 95 - 95 - 99 - 99 - " 99, -
Burgenland Nord - Mattersburg
Verbisssituation
Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂéche) : . - .
Extremer Verbiss 1) 30 - . 30 - 30 - ‘ 30 ER 50 -
‘Selektiver Verbiss 2) . : ' g 30 - .30 - - 30 - S © 30 - 40 -
- Verjiingung méglich 3). : - . 40. - .40 - 40 - .40 - 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) v Lo - : : o ) S ]
Elnzelschutz e , : .. 4 - © 45 - 45 - 45 - ' 45 -
-ZAunung . I S co 5 - 5 - 5 - -5 - 5 -
Keine SchutzmaBnahmen o R ] - : 50 - 5 . - .+ - B0 - ' 50 -
. Anteil des Weldewehs bzw des W/Ides am Gesamtverblss (i’ Prozent der Verb|ssﬂache) o ' o :

_ Wild - SIEEER Ce “ , 100_ - 100 - 100 | - 100 - . 100 -
L Weldeweh e ' T N - - e _ - T -
'Schalschadenssnuatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) o » ‘ - . S T ‘

" Massierte Schalschaden 4) co T 40" - 40 40 - : 40 o . 380 -
- Véreinzelte' Schalschaden . [EE 30 - 30 - .80 - 30 - .30 -

" Keine Schalschaden, - -~ - 3 30 N © . 30 - 30 - 30- - - 40 -
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Tabelle 2 Fortsetzung

Wirtschafts-
wald

Burgenland Nord - Neusiedl/See

Verbisssituation

Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamiwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 50
Selektiver Verbiss 2) 30
Verjiingung méglich 3) 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjlingungsflidche)
Einzelschutz 50
Zaunung 10
Keine SchutzmaBnahmen 40
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflidche)
wild 100
Weidevieh -
Schéalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4} 5
Vereinzelte Schalschaden 10
Keine Schélschiaden 85

Burgenland Nord - Oberpullendorf

Verbisssituation

Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 50
Selektiver Verbiss 2) 30
Verjingung méglich 3) 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 60
Z&aunung 2
Keine SchutzmafBnahmen . 38
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100
Weidevieh -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenhoizfidche)
Massierte Schalschaden 4) 5
Vereinzelte Schalschaden 25
Keine Schélschaden 70

Schutz-
wald

1998 1997 1996
Wirtschafts-  Schutz- Wintschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-

wald wald wald wald wald wald
50 - 50 - 50 -
30 - 40 - 40 .
20 - 10 - 10 -
50 - 60 - 50 -
10 - 10 - 20 -
40 - 30 - 30 -
100 - 100 - 100 -
5 - 5 - 5 -
10 - 15 - 10 -
85 - 80 - 85 -
50 - 50 - 50 -
30 - 30 - 30 -
20 - 20 - 20 -
60 - 60 - 60 -
2 - 2 - 2 .
38 - 38 - 38 -
100 - 100 - 100 -
5 - 5 - 5 -
25 - 25 - 25 -
70 - 70 - 70 -

1995

Wirtschafts-
wald

50
30
20

60

39

100

Schutz-
wald

|

6TT UOA Q9
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 - 1996 ) 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- - Wirschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald wald | . owald® - " wald wald

Burgenland Sid - Gussmg

Verbisssituation DR
Verbissschéden ohne Schutzma/inahmen (|n Prozent der Gesamtwaldﬂéche) S . o . ‘ _ .
. S - 3% . - 35 - 40 . 40 )

: - Extremer Verbiss 1) - )

S - Selektiver Verbiss 2) - 50 . - . .50 T 50 - .- 50 -
o Verjiingung méglich 3 3 : : - 15. ¢ R 15 - S [ - ' 10 -

S "Schutz vor Verbiss (in Prozem der Ver]ungungsﬂache) S : . ' )

. . Einzelschutz . - - 60 R 65 - 70 - 70 -
T il ZEaunung L. s - 5 - 5 - 5 - 5 -
S ‘Keine SchutzmaBnahmen - 35 - 30 - 25 - 25 .
Antell des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss {in Prozent der Verbissfliche) : .

g wid C _ _ _ 1oo - _ 100 - 100 - 100 - 100 .

5 - Weidevieh : : - o= - - - - - - - - .

3 Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfléche) B

=N Massierte Schélschiden 4) - 3 - 2 - 3 - 3 - 5 -

2 Vereinzelte Schalschéiden : 17 - 18 - 17 - 20 - 25 -

< Keine Schélschaden 80 - 80 - 80 - 77 - 70 -

Q . .

Burgenland Siid - Jennersdorf
Verbisssituation
K Verb/ssschaden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache) v - ‘
Extremer Verbiss 1) » 38 - 35 - ‘ 25 oo S 20 . 25 -
- Selektiver Verbiss? - . _ : 52 B 55 o o- 60 - - 65 - _ 60 -
. 'Verjingung moglich 3) v ' 10 B - 10 - 15 - .15 - " 15 -
. Schutz vor Verbiss (in Prozenl der Verjungungsﬂache) Ty . : . g ' . A S -
Elnzelschutz Lo _ . o . _20' . - 25 - 20 - 40 - 45 -
Zaunuhg . R ) ) 7 - 7 . 2 - T 5 .. g .
Keine SchutzmaBnahmen _ Tl e ‘73 - 68 - 75 - Lol BBy . T 51, -
.. Anteil des Weldewehs bzw. des W/Ides am Gesamtverblss {in- Prozent der Verblssﬂache) . ’ P : L _ )
SooWild e S . o 100 - 100 - _ 100 - > 100 . - - 100 -
o ,Weldeweh B N T - - - Lo : - . ‘ B - -
Schalschadenssntuation (|n Prozent der Stangenholzﬂache) . . . . . . ST '
-Massierte Schalschaden 4) ‘ , R - 1 S : ' - I -
“ Veremz_e:l_te Schilschaden o ' T2 T _ .2 - 3 - 4 - - T -

l ’ Keiné Schalschaden ™~ = -~ . - . 97 L. IR LA -0 ' 97 - . 96 - 97 ‘ -
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wintschafts-  Schutz-
wald wald

Burgeniand Siid - Oberwart

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 20 -

Selektiver Verbiss 2} 55 -

Verjlingung méglich 3) 25 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)

Einzelschutz 90 -
- Zaunung 10 -

Keine SchutzmafBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wild 100 -

Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schilschaden 4) 5 -

Vereinzelte Schéalschaden 30 -

Keine Schélschaden 65 -
Kérnten

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmai3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldiléche)

Extremer Verbiss 1) 19 21
Selektiver Verbiss 2) 43 40
Verjiingung méglich 3) 37 38
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz 42 34
Zaunung 8 2
Keine SchutzmaBnahmen 50 64
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wwild 93 85
Weidevieh 7 15
Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)
Massierte Schalschaden 4) 4 S -
Vereinzelte Schalschaden 15 17
Keine Schélschiden 81 77

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 -
60 -
30 -
80 -
10 -
10 -
100 -
5 -
20 -
75 -
19 23
43 38
37 39
44 35
9 2
47 63
93 86
7 14

4 6
14 17
82 77

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 -
60 -
30 -
90 -
3 -

7 -
100 -
5 -
20 -
75 -
21 24
42 36
37 40
46 36
6 3
48 61
93 86
7 14

4 7
14 16
82 77

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
20 -
50 -
30 -
80 -
2 -
18 -
100 -
5 -
20 -
75 -
18 23
43 38
40 39
48 37
5 3
47 60
92 85
8 15

4 6
12 12
84 82

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
30 -
60 -
10 -
70 -
5 -
25 -
100 -
10 -
30 -
60 -
18 25
44 37
38 37
49 38
4 3
47 59
93 84
7 15

5 5

11 13
84 81
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_ Tabelle 2 Fortsetzung 7 .
- 1999 1998 ' 1997 - 1996 . - 1995
Wirtschafts- ~ Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- . Wirtschafts-  Schutz- .
o . wald  wald wald . wald . wald - wad =~ . wald wald =~ .o wald wald
_Feldkirchen :
. Verbisssituation

Verblssschéden ohne SéhutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache) R _ e T T ,
: S 35 55 .40 60 40 60 - .. 40 .. 60 . 40 60

S  Extremer Verbiss. 1) ‘ , I . S
S _"‘,SelektlverVerblss 2). : Sk G w50, 30 s 80 80 .- .50------830 " . 50 30 - 50 30
B Verjiingung mogllch3) , e W A8 0 18 0 T g0 10 10 10 © 10 100 10 10
B Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) S e ] Lo I : e
"l o Einzelschutz i o . oo 8. 10 - o380 1077 40 - 20 - © 40 20 40 20
St L Zaunung Coon ‘;, . 5—{ - T 3 -3 8- 3 3 3 -3 3 3
S ». Keéine SchutzmaBnahmen ‘ ’ ) 62 87 . 67 87 .- 57 ) 77 o 57 77 57 77
=3 Anteil des Weideviehs bzw. des W/Ides am Gesamrverb/ss (m Prozent der Verbissfliche) o o . : : '
% Wlld . .. . e 95 85 95 85 96 85 96 85 96 85
R Wendeweh s T . 5 15 5 15 4 15 4 15 4 15
2 Schalschadenssituatlon (ln Prozent der Stangenholzﬂache) S . o
3 Massierte Schélschaden 4) , _ 3 2 2 2 2 2 3 3 2 2
,8, Vereinzelte Schalschaden 25 15 25 15 20 10 20 10 20 10
< Keine Schilschaden ) ' o 72 83 73 - 83 78 88 77 87 78 88
Friesach
Verbisssituation
Verbissschéden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamiwaldfisiche) ] )
Extremer Verbiss 1) » 35 . 3s 33 36 33 36 _ 34 34 . 35 33
Selektiver Verbiss 2 : 51 = 51 51 - .50 50 " 50 , .~ 50 48 48 52
.. Verjiingung méglich 3) . o 147 11 o 16 14 17 .14 o 16 18 17 15
*:Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsﬂéche) ' LS . , e DR : o
Einzelschutz  © - . - .7 38 e 42 "5 46 "5 S 48 . . 5 51 4
Zaunungd . _ IR . & - : 4 - 3 - ' 2 - 1 -
Keéine SchutzmaBnahmen : 58 94 54 95 ) 51 - 95 o 50. . 95 48 96
. Anteil des WeldeVIehs bzw des Wlldes am. Gesamtverblss (in Prozent der Verblssﬂache) . S C :
Wild L ST 80. 88 90 80 90 - 80 90 80 90 80
:© Weidevieh = | . '.. B R P [ S [ 10 .20 : 10 20 10 20. - - 10 20
N Schalschadenssituatlon (in Prozent der Stangenholzflache) ‘ s ; ) ) ’ . R -
Massierte Schalschaden4) - - . < .- N B - - ' ER - - ’ - » -
Vereinzelte Schélschdaden . - . - T 13 10 10 10 10 -8 -10 8 11 8

Keine Schalschaden S 87 89 20 : 90_' 90 92 90 92 89 92
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999

Wirntschafts-  Schutz-

wald wald

Hermagor

Verbisssituation
Verbissschédden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 20 20
Selektiver Verbiss 2) 45 45
Verjiingung maglich 3) 35 35
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfiache)
Einzelschutz 20 15
Zaunung 1 -
Keine SchutzmaBnahmen 79 85
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Vemissfliche)
Wild 95 80
Weidevieh 5 20
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 5 3
Vereinzelte Schalschaden 35 36
Keine Schélschaden 60 61

Klagenfurt - Land

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 23 -
Selektiver Verbiss 2) 22 20
Verjiingung méglich 3) 1] 80
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)
Einzelschutz 30 15
Zaunung - -
Keine SchutzmafBnahmen 70 85
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamiverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild . 98 98
Weidevieh 2 2

Schiélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4)
Vereinzelte Schalschaden 3 -
Keine Schélschaden 96 100

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
20 25
45 50
35 25
30 25
70 75
90 90
10 10
5 3
35 30
60 67
23 -
22 15
55 85
30 15
3 1
67 84
98 98
2 2
1 -

1 -
98 100

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
25 30
45 40
30 30
30 25
1 -
69 75
95 90
5 10
6 5
44 35
50 60
23 -
22 15
55 85
30 15
3 1
67 84
98 98
2 2

1 R

1 -
98 100

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
24 29
40 40
36 31
34 31
1 -
65 69
92 89
8 11
4 3
31 33
65 64
25 15
75 85
27 15
2 1
71 84
99 98
1 2

1 -

1 .
98 100

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
17 24
42 40
41 36
35 32
65 68
94 85
6 15
3 2
27 31
70 67
25 15
75 85
26 15
1 1
73 84
98 99
2 1
1 -
2 -
97 100

6TT UOA 9
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- Klagenfurt Stadt

Cr Verbisssltuatlon Co
Verb/ssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)

Tabelle 2 Fortsetzung
- 1999
- Wirschafts- Schutz-
wald wald

. Extremer Verbiss 1) . et , - -

- Selektiver Verbiss 2) o - e 35 -

Verjiingting méglich 3) S g , - . 65 -

Schutz vor Verbiss (in Prozent der Venungungsflache) : L

Einzelschutz . o .25 . -

Zaunung 8 R CO 1 -

.+ Keine SchutzmaBnahmen R . 74 -
a Ante/l des We/dewehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verblssﬂache)

COWid ‘ . 100 -

Weidevieh ' : - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzféiche)
Massierte Schalschéden 4) - -
Vereinzelte Schalschaden ‘ - L.
Keine Schélschiaden 100 -

St. Veit/Glan

Verbisssituation

Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

" Extremer Verbiss 1) - 20 45
"Selektiver Verbiss 2) _ 50 . 35
Verjlingung moglich 3) : . 30 - 20

- -Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) TR
Elnzelschutz el o " .80 . 60
Zaunung T D . 2 3

- 'Keine SchutzmaBnahmen o 38 37

" Anteil des Weldewehs bzw des Wildes am Gesamlverblss (in Prozent der Verblssﬂache)

S TR 97 85

N Wendevneh UL L S 3 15

’-._Schalschadenssnuatlon (ln Prozent der Slangenholzﬂache) L
Massierte Schalschaden 4) o . 12 25
Vereinzelté Schalschaden ST 15 - 25
Kelne Schalschaden o tume T . 73 50

Wirtschafts-
wald

30

S0

25

73

100

100

12
53
'35

76

22

14
13

73

Schutz-
wald

37 -

36
27

70
27

85
15

28
24
48 -

Wirtschafts-
wald

20

180

25

74

100

100

12
53
35

- 76

22 .

14

73

Schutz-
wald

37
36

27

70

27

85
15

.28

48

.. Winschafts-
© wald |

20

80

25

74

100

100

12
53

.- 35
76

22

14

73

.Schutz-
wald

a7 .
6
27 .
.70
27

85

28

48

Wirtschafts-
- wald

20
80

25
74

100

100

12
51

.37

75

23

Schutz-
wald

37
36
27
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999

Wirtschafts-  Schutz-

wald wald

SpittaIIDrau Ost

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléche)

Extremer Verbiss 1) 6 7
Selektiver Verbiss 2) 50 50
Verjiingung méglich 3) 44 43
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)
Einzelschutz 5 6
Z&aunung - -
Keine SchutzmafBnahmen 95 94
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 20 81
Weidevieh 10 19
Schaélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4} 1 1
Vereinzelte Schéalschaden 12 9
Keine Schélschaden 87 20

Spittal/Drau West

Verbisssltuation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1} 20 20
Selektiver Verbiss 2) 35 35
Verjlingung méglich 3) a5 45
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfiache)
Einzelschutz 60 52
Zaunung 4 5
Keine Schutzmafinahmen 36 43
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 89 85
Weidevieh 1 15

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schélschaden 4) 1
Vereinzeite Schalschaden 8 8
Keine Schalschaden 91

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
7 7
45 44
48 49
16 16
84 84
90 82
10 18
1 1
14 9
85 90
20 20
35 35
45 45
60 52
4 5
36 43
89 85
11 . 15
1 -
8 8
91 92

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
7 8
46 45
47 47
15 15
1 1
84 84
90 82
10 18
1 1
16 8
83 91
20 20
35 35
45 45
60 52
4 5
36 43
89 85
11 15
1 -
8 8
91 92

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
7 7
46 45
47 48
20 21
1 2
79 77
90 80
10 20
1 1
9 8
90 91
18 24
30 32
52 44
60 52
4 5
36 43
89 85
11 15
1 -

8 8
91 92

1995
Winschafts-  Schutz-
wald wald
5 8
54 50
38 40
37 39
1 5
62 56
90 80
9 18
1 1
6 7
91 90
18 24
30 32
52 44
60 52
4 5
36 43
89 85
11 15
1 -
8 8
91 92
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Tabelle 2 Fortsetzu’ng

1999
Wirntschafts-  Schutz-
wald wald
Viuéch -Land

) '.l.‘ .

Verblsssvtuatlon

e Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss'!) - el 20 20

- Selektiver Verbiss 2) . A SR LA || 0

s Ver]ungung moglich 3 - . o T 40 4. -
Y Schutz vor-Verbiss (|n Prozent der Verjungungsﬂache) B )
Emzelschutz REVE RN o 85 95
Zaunung ' e : 15 5.
‘Keine Schutzmaﬂnahmen ' ' : - -

_.Anteéil des We/dewehs bzw. des Wildes am Gesamltverbiss (|n Prozent der Verbissfliche)
- Wild- ) - 90 75
Wendeweh : 10 25

Schalschadenssltuation (in Prozent der Stangenholzfléiche)

Massierte Schalschaden 4) 5 10
Versinzelte Schélschéaden . ’ 15 35

Keine Schélschaden 80 55

Villach - Stadt -

Verbisssituation
Verb/ssschaden ohne SchutzmalBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldflache)

‘Extremer Verbiss 1) ‘ 30 30

" Selektiver Verbiss 2) . ' 30 30

. Verjingung mogllch ) . 40 - 40
Schutz vor Verbiss (in’ Prozent der Ver]ungungs!lache) A

- Einzelséhutz .o 92 ' 100

~Z&unung - 8. -

. Keine SchutzmaBnahmen oL -

) Antel/ des We/dewehs bzw des W/ldes am Gesamtverblss (in Prozent der Verblssflache)

‘Weidevieh =" . = S : 10 10
SchalschadenSSItuatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) ‘ S

- Massierte Schalschéaden 4) IR -3 15

Vereinzelte, Schalschiden B 14 35

Keme Schalschaden U S 83 50 -

P

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

25 .30
35 .
40 - 40°
80 - 98
20 2
‘90 80
10 20
3 12
15 40
82 48
25 25
35 30
40 45
80 100
20 -
90 80
10 20
3 10
16 -30"

.81

30 .

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
32. 30
28 30
40 40
92 100
8 .
90 90
10 10
3 15
14 35
83 50
3_0 34
- 30 26
40 . 40
90 98
10 2
90 80
10 - 20
3 15
15 37
82 48

Wintschafts-  Schutz- -
~wald - wald
32 30
28 . .30
40 40
95 100
5 -
80 80
10 10
3 15
14 35
83 50
20 .30
.42 . 40"
-.38 30
96 98
4 2.
87 72
13 28

1
8 1

1996

. 88

1995
Wirtschafts- Schutz-
wald wald
30 28
28. 28
42 44
10 3
2 -
88 97
90 90
10 10
2 16
14 34
84 50
22 31
45 40
33 29
196 98
4 2
89 76
11 .24
Co- 1
6 11
94 88

(PPUIB IO SeIUUEIsER) JUBWNYOPIdreH Z0 - yoLeg - d9 "X X usbe|ieg Jop 0L-111

6TT UOA /9



Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 1996 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Winschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald wald wald wald wald

Vélkermarkt

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 15 20 15 20 16 20 20 20 20 20
Selektiver Verbiss 2) 45 40 45 40 44 35 45 35 40 30
Verjiingung méglich 3) 40 40 40 40 40 45 - 35 45 40 50
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsftéche) : _
Einzelschutz 20 ’ 15 20 15 24 15 23 13 23 13
Zdunung 30 3 30 3 18 3 16 3 15 3
Keine SchutzmaBnahmen 50 82 50 82 58 82 61 84 62 84
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache) .
Wwild 98 100 98 100 98 100 98 100 97 99
g Weidevieh 2 - 2 - 2 - 2 - 3 1
E Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
g Massierte Schélschaden 4) - - - - - - - - - -
g Vereinzelte Schalschiaden 5 - 2 - 1 - 1 - 1 -
2 Keine Schalschaden 95 100 98 100 99 100 99 100 99 100
Q
<
o Wolfsberg

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 4 6 4 6 . 4 6 4 7 20 20

Selektiver Verbiss 2) ' 53 49 58 50 56 49 56 53 40 30

Verjingung méglich 3) 43 45 38 44 40 45 40 40 40 50
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache) : ’

Einzelschutz 37 26 42 20 32 22 40 25 23 13

Zéunung 1 3 11 4. 12 8 15 10 15 3

Keine SchutzmafBnahmen 52 71 47 76 56 70 45 65 62 84
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

wild 96 79 95 . 80 95 79 90 80 97 99

Weidevieh 4 21 5 20 5 21 10 20 3 1
Schéischadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schélschaden 4) 10 21 15 20 . 17 20 20 25 - -

Vereinzelte Schalschaden 24 27 24 30 23 30 25 25 1 -

Keine Schalschaden 66 52 61 50 60 50 55 50 v 99 100

_—

6TT UOA 89
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Tabelle2 = Fortsetzung , ,
1999 1998 1997 . 1996 1995
Wirtschafts- - Schutz- Wirntschafts-  Schutz- . Wirtschafts- Schutz- Wirtschafts- Schutz- ' . Wirtschafts-  Schutz-
) ~wald - wald wald ~ wald ' - wald -, -wald ~wald wald -+ wald - wald
Niederésterreich
Verbisssituation -

Verblssschéden ohne. SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)

33 TR - B ' A T A 33 18 32

Extremer Verbiss 1)
Selektiver Verbiss 2) - a8 . “ 50 48 . 52 - 51 54 51 st 5P 53
vequngungmoguchS) o 18" oo 190 31 . 18 .29 6 . - “ . 30 15
Schutz vor Verbiss (m Prozent der Ver]ungungsﬂache) : : Ce T e o
“Einzelschutz - .75 63 - voT1 63 71 61 69 _ 44 47
Zaunung R 16 2 - 16 - 23 12 20 12 15 12
'--, Keine SchutzmaBnahmen

L ‘ : ; 9 11 o3 14 17 | 19 19 : 41 4
Antell des. Weldewehs bzw des Wl/des am Gesamtverblss (m Prozem der Verblssﬂache) ) -

‘ g o ' Wlld o o : ‘99 97 99 99 - 99 99 99 99 98 99
S Weldeweh T L T ' : : 1 3 1. 1 . : 1 1 1 1 2 1
2 ‘ Schalschadenssltuatlon (in"Prozent der Stangenholzﬂache) . o
3 Massierte Schlschaden 4) . , 8 8 7 8 7 . 8 7 .8 6 5
_3 ) Vereinzeite Schélschaden . 15 21 15 - - 22 15 19 15 19 14 18
< Keine Schélschaden : 77 71 78 - 69 78 72 - 79 73 81 77
Amstetten
VerbIsssntuatlon
Verbissschéden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache) - . ) . :
_‘Extremer Verbiss 1) - . 35 60 40 60 .25 60 30 60 ; 35 55
* Selektiver Verbiss 2) e - 55 35 50 35 65 35 65 40 60 45
. Verjiingung méglich 3) Lo i0 5 10 5 : 10 5 .5 - 0o 5 -
. ISchu!z vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsﬂache) o - - . -
Elnzelschutz : . o : ) : . 85. 100 - . 45 40 70 40 : 70 . 40 80 40
Zaunung ; ’ o } o 15 - 25 5 10 5 - 10 5 10 5
Keine SchutzmaBnahmen o - - 30 55 20 - 55 .20 . - 55 10 55
Anleil des We/dewehs bzw. des W/Ides am Gesam!verb/ss (in Prozent der Verbissfliache) v ) - ‘
wild - . . . - 90 -~ 100 - 90 100 90 100 90 100 - 90 100
, Weldeweh e T _\10 - 10. o o- - 10 - 10 - 10 -
- Schalschadenssltuatlon (in Prozent der Stangenholzfiiche) c _ T :
Massierte Schalschaden 4) , 5 C. Co- S , 5 5. . 5 5 . 10 5
Vereinzelte Schalschaden . - 15 10 20 10 L 10 . 5 15 5 15 5

" Keine Schalschaden, ~ ' 80 90 80 9 - 8 90 80 90 75 90
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Amstetten - Waidhofen/Ybbs Stadt

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 10 15
Selektiver Verbiss 2) 50 30
Verjiingung méglich 3) : 40 55
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 70 80
Z&aunung 2 1
Keine SchutzmaBnahmen 28 19
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamitverbiss (in Prozent der Verbissfliache)
Wild 95 95
Weidevieh 5 5
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) 1 -
Vereinzelte Schélschiaden 40 15
Keine Schilschaden 59 85
Baden

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBBnahmen (in Prozent der Gesamiwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 20 57
Selektiver Verbiss 2) 46 23
Verjlingung méglich 3) 34 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz 60 20
Z&aunung 5 10
Keine SchutzmaBnahmen 35 70
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes arm Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 100
Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschéden 4) ‘ 11 7
Vereinzelte Schélschaden 35 41
Keine Schalschaden 54 52

1998

Wirtschafts-  Schutz-
wald

wald

20
60
20

80

15

20
46
34

60
35

100

11
35
54

30
50
20

57
23
20

20
70

100

M
52

1997
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
20 30
60 50
20 20
80 90
5 1
15 9
95 95
5 5

1 1
99 99
20 57
46 23
34 20
60 20
5 10
35 70
100 100
11 7
35 41
54 52

1996
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
20 30
60 50
20 20
80 90
5 1
15 g
95 95
5 5

1 1
99 99
21 58
46 23
33 19
60 70
5 10
35 20
100 100
11 7
35 41
54 52

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
30 50
60 45
10 5
70 10
‘5 1
25 89
95 95
5 5

1 1
99 99
23 60
45 22
32 18
60 70
5 10
35 20
100 100
11 7
35 41
54 52
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Tabelle 2 Fortsetzung
~+ " 1999
‘Wintschafts-  Schutz-
_ wald wald
- Génserndorf
Verblsssltuation

Verblssschéden ohne SchutzmaBnahmen (|n Prozent der Gesamtwald!lache)

.. Extremer Verbiss 1) 70
. “Selektiver Verbiss 2) 20
Verjungung méglich 3) :
- 'Schutz vor-Verbiss (i Prozent derVerjungungsfléiche) : EE e
Emzelschutz P A S e 10 10
s _Zaunung . : e i 60: .70
- 'Keine SchutzmaBnahmen . 30 20
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am. Gesamlverb/ss (in Prozent der Verbissfléiche)
Swild . » _ . 100 100
‘Weidevieh - C ' : - -
Schﬁlschadenssltuatlon (in Prozent der Stangenholzllache) :
Massierte Schalschéden 4 , . - -
- Vereinzelte Schélschaden ' 10 10

Keine Schélschéden ) : : 90 90

vGSnserndorf-.Mi,stelbach _

Verbisssituation
Verb/ssschaden ohne SChutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
"Extremer Verbiss 1) , ) 15 -
.Selektiver Verbiss 2) 15 -
Verlungung méglich 3) ; 70 - -
Schuitz vor Verbiss (in Prozent der Ver]u"" ungsﬂache) .
' Einzelschutz A T : 70 -
“Zaunung B DI % - -
"Keine SchutzmaBnahmen ' o - -
Antel/ des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (on Prozent der Verbissilache)
Wild L R 100 - -
Weldevueh . ' I ' ) - -
. Schalschadenssituation (ln Prozent der Stangenholzﬂache)
" Massierte Schalschaden 4) N . - -
Veremzelte Schalschaden ST o - -

“Keine Schalschaden_ PR _ 100 oo

1.0 S

1998
Wirschafts-  Schutz-
wald wald
80 70"
10 .
10 10
10 10,
60 - 70
30 20
100 100
10 10
90 90
10 -
20 -
70 -
80 -
20 -
100 -

100

Wirtschatfts-
_ wald

80

10

10

12

84

100

30
70

10
20
70

90
10

100

100

Schutz-
wald -

" 70
20
10

.10

90

100

30
70

Wirtschafts-
wald

'
10
10

84
100

30
70

10
20

70

100

Schutz-
wald

70
120
10°

10

100

20
80

i Wirtschéﬂs-
- wald

‘80
10
10

12
100

30
70

10
20
70

" Schutz-
wald

70
20
10

10

100

20
80
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Horn

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 25 -

Selektiver Verbiss 2) 60 -

Verjangung méglich 3) 15 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache)

Einzelschutz 20 -

Zaunung 80 -

Keine SchutzmafBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)

wild 100 -

Weidevieh - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiache)

Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schélschaden 1 -
Keine Schélschiden 99 -

Horn - Hollabrunn

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmalnahmen (in Prozent der Gesamtwaldftiche)

Extremer Verbiss 1) 34 -

Selektiver Verbiss 2) 42 -

Verjiingung méglich 3) 24 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)

Einzeischutz 20 -

Zaunung 80 -

Keine Schutzmaf3nahmen _ - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild 100 -
Weidevieh - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiéche)

Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschaden 1 -
Keine Schalschaden 99 -

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

35 -
45 -
20 -
10 -
90 -

100 -

100 -

60 -
15 -

20 -
80 -

100 -

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

35 .
45 -
20 -

100 -

60 -
15 -

20 -
80 -

100 -

Wirtschafts-
wald

35
45
20

30

100

100

25
60
15

20
80

100

Wirtschafts-
wald

100

20
60
20

10

40

100
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Tabelle 2 Fortsetzung

. 1999
Wintschafts-  Schutz-
wald wald

3 Korneuburg

e Verbisssltuatlon : -

o Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
“Extremer Verbiss ) , , e e -
Selektlver Veibiss 2 ’ ' S ,35 35

. Vequngung mbglich 3) R 65 65

L SChutz vor Verblss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) B ‘ o
Elnzelschutz T _ G T 70 70
Z&unung, . o 80 30
“Keine SchutzmaBnahmen o v : - -

Antell des Weldewehs bzw. des Wlldes am Gesamtverb/ss (ln Prozent der Verbissflache)
wild, . - o . 100 100

' Wel_deweh i g ' -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschaden 4) - -
Vereinzelte Schélschaden S _ 5 -
Keine Schélschéden . - 95 - 100

Korneuburg - Tulln

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmafinahmen (in Prozent der Gesamtwaldnache)
Extremer Verbiss ) o 10 10
Selektiver Verbiss 2) _ .- 40 .. 40
Verjiingung méglich 3) . ... 50, - 50
-"Schutz vor Vierbiss (in Prozent der Venungungsﬂache) . ‘
Elnzelschutz RS S e0 .80
© ZAunung e N j' o T 40 10
Keine SchutzmaBnahmen o ; ' < -
Anteil des Weldewehs bzw des Wildes am Gesam!verb/ss (m Prozent der Verblssﬂache)
CWild T 100
Weidevien =@ . . o7 oo f - .-
Schalschadenssnuatlon {in Prozent der Stangenholzflache) : -
- Massierte Schélschaden4) e g - -
. Vereinzelte Schalschaden .~ © . . 70wl 5 - 5

Keirie Schalschaden O T _ 95 95

Wirtschafts-
wald

~ 10
40
50

60
40

100

Schutz-
wald

35
65

0
30 °

100

10
40

' 50

90
10

100

1997
Wirtschafts- Schutz-
wald - ,-vyald_‘ :
35 35
65 65
70 70
30 30
100 100
5 5
95 95
20 20
30 30
50 + 50
70 100
30 -
100 100
.5 5
95 95

1996

Wintschafts-  Schutz-
‘ vy'a!d : wald
35

65 65
70 100
30 -
100 100
5 5
. .95 95

20 20

30" 30

700 100
30 -
100 100
5 5
95 95

Wirtschafts-
) wald

35
65

Schutz-
waid *

100
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 1996 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wintschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald wald wald wald wald

Krems - Land

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfl4che)

Extremer Verbiss 1) 40 65 35 60 35 60 35 60 40 60

Selektiver Verbiss 2) 35 35 35 40 35 40 35 40 40 40

Verjiingung méglich 3) 25 - 30 - 30 - 30 - 20 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache) ’

Einzelschutz 15 5 16 - 15 - 16 - 20 -

Zéaunung 85 95 85 100 85 100 85 100 80 100

Keine SchutzmaBnahmen - - - - - - - - - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)

Wild 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Weidevieh - - - - - - - - - -
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schalschaden 4) 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1

Vereinzelte Schélschiden 3 1 5 2 2 2 2 2 2 .2

Keine Schélschiden 96 99 94 97 97 97 97 97 97 97

Krems - Stadt

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliiche)

Extremer Verbiss 1) 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40

Selektiver Verbiss 2} 40 40 40 40 40 40 40 40 40 40

Verjiingung méglich 3) 20 20 20 20 20 20 20 20 20 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)

Einzelschutz 80 - 80 - 80 - 80 - 80 -

Z&aunung 20 - 20 - 20 - 20 - 20 -

Keine SchutzmafBnahmen - - - - - - - - - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche) )
Wild 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Weidevieh - - - - - - - , - - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schalschaden 4) - - - - R - . _ ; }
Vereinzelte Schalschaden - - - - . - - - -
Keine Schélschiden 100 - 100 100 100 100 100 100 100 100

61T UOA L
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Tabelle 2 Fortsetzung

; 1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Lilienfeld
Verblsssntuatlon . ' i
: Verblssschaden ohne Schu!zmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
'Extremer Verbiss 1) _ o o 11 14
. “Selektiver Verbiss 2) P AT -1 B 58
“Verjingung méglich3) - ' v . 3. . 28
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche) - Lo - o
. Emzelschutz C ".: g S . : .- 89 - 92
'Zaunung Sl . , 8
Keine SchutzmaBnahmen o L ' - -
Antell des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (|n Prozent der Vel‘blSSflaChe)
Wild : L - 99 100
" Weidevieh ) 1 -
~ Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschéden 4) 23 12
Vereinzelte Schélschéaden . 38 51
Keine Schélschaden - 39 37
Melk
Verbisssituation
Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)
- Extremer Verbiss 1) : » - 10 15
Selektiver Verbiss 2) : " 50 65
‘Verjingung méglich® =~ .. - : 0 2
" Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsﬂache) .
Elnzelschutz [ O T S ) C.90 80
_.Zaunung o R 10 .20
. Keine SchutzmaBnahmen : S .- .
Anteil des Weldewehs bzw des Wlldes am Gesamtverblss (in Prozent der Verblssﬂache)
. Wild - R T 9 100
Weidevieh ... ' R e | -
Schiilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche) o
.. Massierte Schalschaden 4) S e
. Vereinzelte Schalschaden -~~~ ..~ 7 . 3

' Keine Schélschaden <~ = '+ - 7 93 97

1998
Wirschafts- Schutz-
wald - wald__
12 15
5 © - .8
29 ... 27
87" 92
13 :
99 100
1 R
24 13
38 51
38 36
10
50 - 65
40 20
85
15 15 -
99 100
1 ) -
6
94 97

.....

58

15

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald ‘ wa_ld
12 15
60 60
28 28"
87 92
13 8
99 100
1 -
25 14
35 50
40 36
10 15
50 65
40 20
85 85
15 15
99 100
] -
5 3
95 - 97

1996
. ;Wirschafts-  Schutz-
" wald wald
12 15
- 64 67
24 18
87 92
13 8
99 100
1 -
26 15
39 53
35 32
10 15
60' 75
30 10
80 . 85
20° o 15
99 99
A 1
5 3
95 97

. 1995

Wintschafts-  Schutz-
wald wald
13 15
63 68
24 17
86 N
14 9
99 100
1 -
27 16
38 52
35 32
10 15
65 75
25 10

80 85
20 15
99 99
A1 1
5 3
97
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Winschafts-

wald

Neunkirchen

Verbisssituation

Verbissschdden ohne Schutzmafinahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 1 22
Selektiver Verbiss 2 54 58
Verjiingung méglich 3) 35 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsftiche)
Einzelschutz 95 95
Zaunung 5 5
Keine SchutzmaBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild 98 95
Weidevieh 2 5
Schiélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 24 33
Vereinzelte Schalschidden 20 3
Keine Schéalschaden 56 36
St. Pélten - Land
Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verbiss 1) 25 25
Selektiver Verbiss 2} 50 50
Verjiingung méglich 3) 25 25
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 40 50
Zaunung 40 -
Keine SchutzmaBnahmen 20 50
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 100 100
Weidevieh - -
Schéalschadenssituation (in Prozent der Stangenhoiziliche)
Massierte Schalschaden 4) 2 2
Vereinzelte Schalschaden 3 3
Keine Schalschaden 95 95

Schutz-
wald

1998
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
12 22
52 56
36 22
93 95
7 5
98 97
2 3
23 35
26 33
51 32
25 25
50 50
25 25
40 50
40 -
20 50
100 100
2 2

3 3
95 95

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 10
60 70
30 20
95 100
5 -
98 100
2 -
20 30
25 15
55 55
25 25
50 50
25 25
40 50
40 -
20 50
100 100
2 2

3 3
95 95

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 20
60 60
30 20
95 100
5 -
98 100
2 .
20 30
25 15
55 55
25 25
50 50
25 25
40 50
40 -
20 50
100 100
2 2

3 3
95 g5

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 15
40 70
50 15
25 10
75 90
95 95
5 5

6 3
14 14
80 83
25 25
50 50
25 25
50 50
25 -
25 50
100 100
2 2

3 3
95 95
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Tabelle2  Fortsetzung
1999
" Wirschafts-  Schutz-

] c wald wald

St Pditen - Stadt

Verbisssituation . : :

Verblssschaden ohne SChurzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)

" Extremer Verbiss 1 © . " " : P -60. - . -
Selekfiver Verbiss 2 - ¥ &_.. 40 -
Ver;ungung moghch 3 T e ST - -

- Schutz vor Verbiss (|n Prozent der Ver]ungungsﬂache) C el
.Einzelschutz o L B - -
Zaunung AT s _; - ) -

" Keine SchutzmaBnahmen ’ e 100 -

Anteil des Weldewehs bzw des Wildes am Gesamtverblss (in Prozent der Verbissflache)
‘Wild - - 100 -
Weldeweh . ' : - -

Schélschadenssltuatlon (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schalschiden 4) ' - -
Vereinzelte Schalschaden . - -
Keine Schélschaden : 100 -

Scheibbs

Verbisssituation

Verb/ssschéden ohne Schutzmalinahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche) _

" Extremer Verbiss 1) S . . .20 30
Selektiver Verbiss 2 o ] 65 60 .
Verjiingung méglich 3) . Co 15, 10

- Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsﬂache) ) . o S
Einzelschutz  -. . , L 95 99
- Zaunung ' - . 5 1

‘Keine SchutzmaBB3nahmen - ) - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (ln Prozent der Verbissfliche) .

wid, - . . , 95 ‘95
Weldeweh - Co . ' 5 5
Schalschadenssutuatlon (in Prozent der Slangenholzﬂache) '
Massierte Schalschaden 4) : ‘ . 10 ‘10
"Vereinzelte Schalschaden 25 30

Keine Schalschaden, A s 65 60

1998

Wirtschafts-  Schutz-
wald

wald

60

100

100

100

20
65
15

40 - .

30

60
10

Wirtschafts-
wald

60
40

40
10

1100

100

20
65
15

Schutz-
wald .

30
60
10

10

- 60

Wirtschafts-
o wald

60.
. 40

40

10

100.

100

25

65

10

65

35

Schutz-
_ wald

35

60

40

o s

10

65

1995
Wintschafts-  Schutz-
) wald - wald
60 -
30 -
10 -
60 -
30 -
10 -
100 -
100 -
25 35
65 60
10 5
65 40
5 5
30 55
95 95
5 5
8 10
20 25
72 65
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Waidhofen/Thaya

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 8 -
Selektiver Verbiss 2) 67 -
Verjiingung mogtich 3) 25 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfidche) ‘
Einzelschutz 70 -
Zaunung 30 -

Keine SchutzmaBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wwild 100 -

Weidevieh -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)

Massierte Schalschaden 4 - -

Vereinzelte Schéalschiden 2 -

Keine Schélschaden 98 -

Waidhofen/Thaya - Gmiind

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfidche)

Extremer Verbiss 1) 4 -
Selektiver Verbiss 2) 72 -
Verjiingung maglich 3) 24 .
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache) .
Einzelschutz 60 -
Zaunung 40 -

Keine SchutzmafBnahmen
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wild 100 -

Weidevieh - -
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schalschaden 4) 11 -

Vereinzelte Schilschaden 5 -

Keine Schalschaden 84

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

59 -
38 -

a7 .
53 -

100 -

11 -

84 .

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

75 -
25 -

75 -
25 -

100 -

60 -
36 -

52 -
a8 .

100 -

1996
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

70 -
30 -

80 -
20 -

100 -

74 -
25 -

70 -
30 -

100 -

1995
Wirschafts- Schutz-
wald wald

74 .
25 -
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(PPUIB IO SeIUUEIsER) JUBWNYOPIdreH Z0 - yoLed - d9 "X X usbe|ieg Jop 0L-111



EAGewR Rl M o

Tabelle 2 Fortsetzung

1999
. Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Wlen Umgebung
h Verblsssltuatlon . ) '
. Verb/ssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
_ Extremer Verbiss 1) . . . .. 18- . 60
~ Selektiver Verbiss 2) L _ ' 50 35
Verjungung méglich 3)_ : - | 5
-Schutz vor Verblss (|n Prozenl der Ver]ungungsflache) ‘ . T
Einzelschutz P . .75 50
. Zéunung - : o 25 - 50
Keine SchutzmaBnahmen - -
Arniteil. des Weideviehs bzw. des W/Ides am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche) '
. Wild : i 100 100
Weidevieh - -
Schalschadenssituatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache)
Massierte Schatschaden 4) 2 -
Vereinzelte Schélschaden 4 -

Keine Schélschéden ' 94 100

Wien Umgebung - Bruck/Leitha

Verbisssituation :
Verblssschaden ohne Schutzmaf3nahmen (|n Prozent der Gesamtwaldfliche)
- Extremer Verbiss 1) : 47, 90
- Selektiver Verbiss 2) : o 43 5
~ Verjiingung méglich 3) . ' T 10 ' 5
Schutz vor Verblss {in Prozent der Ver]ungungsflache) L
Emzelschutz B , B - 56 <. 100
Zaunung': | : e 44 -

wion

Keine SchutzmaBnahmen L Lol - .

. }An!e/l des We/dewehs bzw. des W/ldes am Gesamtverb/ss (m Prozent der Verblssflache)

-~ Wild: - 100 _ 100
Weldeweh PR SR . g -
’ i Schalschadenssnuatlon (|n ProzentderSlangenhoszIache) e ‘
Massierte Schélschaden 4) T e e .
Vereinzelte Schélschaden; . .. s - 207 -‘

KelneSchaIschaden T 77 100

1998-
Wirtschafts-  Schutz-
Vwald wald
15 60
50 35
35 -5
45
25 50
30 -
100 100
2 -
4 .
94 100
54 95
36 4
10 1
80 100
20 -
100 100
“ 1 -
1 -
98

50

100

_ 1997
* Wirtschafts- Schutz-
wgld wald i
. 15 65
85 30
' 80 5
15 80
15 5
70 15
100 100
2 -
4 -
94 100
70 50
17 50
13 i
90 100
10 - -
100 100
L7 1
93 99

1996
.Wintschafts- Schutz-
wald - wald..
15 65
55 0 30
30 5
15 80
15 5
70 15
100 100
2 -
4 -
94 100
35 80
55 20 .
10 g
.80 100
C20 L
100 100
" 100

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
15 65
55 30
30 5
15 80
15 5
70 15
100 100
2 -

4 -
94 100
40 75
50 25
10 -
50 - 100
50 -
100 100
2. -
98 100

(feu1b 1O Se1URISAN) JUBWINYOPIdeH Z0 - oLeg - d9 “IX X Uabe|ig »p 0-111

BTT UOABL



e AB uBWe | led MMM

Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Wien Umgebung - Mddling

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 45 50

Selektiver Verbiss 2) 45 50

Verjlingung méglich 3) 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflziche)

Einzelschutz 90 ' 90

Zaunung 10 10

Keine SchutzmaBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wwild 95 100

Weidevieh 5 -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schalschaden 4) 3 -

Vereinzelte Schélschaden 8 -

Keine Schélschiaden 89 -

Wiener Neustadt - Land

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 15 20

Selektiver Verbiss 2) 50 60

Verjiingung mégich 3) 35 20
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfliche)

Einzelschutz 90 100

Zaunung 10 -

Keine SchutzmaBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wild 100 100

Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzftiche)

Massierte Schalschaden 4) 5 2

Vereinzelte Schilschaden 30 25

Keine Schélschaden 65 73

1998

Wirschafts-  Schutz-
wald

wald

10
40
50

90
10

100

28
68

50
50

90

10

100

15

60

25

Wirtschafts-
wald

30
40
30

40

57

10
40
50

90
10

100

28
68

Schutz-
wald

40
60

60
40

100

15
60
25

Wirtschafts-
wald

30
40
30

40

57

10
40
50

90
10

100

28
68

Schutz-
wald

40
60

60
40

100

15
60
25

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
35 40
45 60
20 -
40 60
3 -
57 40
95 100
5 -

5 -

5 -
90 -
10 15
40 60
50 25
19 20
2 0
79 80
100 100
4 2
30 25
66 73
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o Schalschadenssnuation (in ProzentderStangenhoIzﬂache) :

Tabélle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Wlener Neustadt Stadt
Verblsssl(uatlon ) N :
Verb/ssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verbiss 1) ; - -
- Selektiver Verbiss 2) . o h v 28 25
Verjungung moglich-3). - r Ca s 75 75
Schutz vor Verbiss (in. Prozent der Vequngungsﬂache) A
Einzelschutz . S 95 90
Zaunung ' S -
Keine SchutzmaBnahmen Lo 5 10 ‘
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (in Prozent der Verbissflache)
Wild ) ) - 100 100
Weidevish . - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzilache)
Massierte Schélschaden 4) : - -
Vereinzelte Schilschaden i - -
Keine Schélschiden 100 100
Zwettl
Verbisssituation

Verbissschéden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
“Extremer Verbiss 1) - - 25 -
. Selektiver Verbiss 2. - ... . 3 -

Verjungung méglich 3) : 40 -
SChutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache) ;

. Einzelschutz - o . ) Co - 30 - -

Zaunung: o - . - . : i 5 -

© Keine SchutzmaBnahmen o } o ‘; 65 -
Antell des Weldewehs bzw. des W/Ides am Gesamtverbiss (in Prozent der Verblssﬂache) B

Wild. - R ‘ - 100 -

Weldeweh St O o R

Massnerte Schalschaden 4)
“Vereinzelte' Schalschaden o . .
Kelne Schalschaden et el e .9

1998

Wirtschafts-  Schutz-
wald

wald

100

60
40 -

30
65,

100 .

25
75

90
10

100

100

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
25 “25
75 75
95 90
5 10
100 100
100 100
60 -
. 4.0 .
30 -
5 :
65 -
1 QO -
2 -

Winschafts- .
" wald ;-

25"

75

100

.60

40

30

65

100

Schutz- .-
wald

25

75

100

Wirtschafts-
- wald

25
75

100

60
40

.30

65

100

Schutz-
wald

100
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999

Wirtschafts-  Schutz-

wald wald

Oberosterreich

Verbisssituation
Verbissschidden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 17 32
Selektiver Verbiss 2) 54 52
Verjingung méglich 3) 3o 16
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz 34 26
Z&aunung 20 6
Keine SchutzmaBnahmen 46 68
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild 97 29
Weidevieh 3 1
Schaélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfléiche)
Massierte Schélschiaden 4) 7 5
Vereinzelte Schélschiaden 13 12
Keine Schilschaden 80 83
Braunau/Inn

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 5 -
Selektiver Verbiss 2) 75 90
Verjiingung méglich 3) 20 10
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 40 40
Zaunung 25 20
Keine SchutzmaBnahmen 35 40
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild . 100 100
Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) 1 -
Vereinzelte Schalschaden 3 -

Keine Schalschaden 96 100

1998
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
17 31
49 50
33 19
35 26
19 7
46 67
97 99
3 1

6 5
" 12
83 83
5 .
75 90
20 10
50 40
20 20
30 40
100 100
1 .

4 .
95 100

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald waid
18 31
52 51
31 17
35 26
19 7
46 67
97 98
3 2

6 5
11 12
83 83
5 -
75 90
20 10
50 40
20 20
30 40
100 100
1 -

4 .
95 100

1996
Wirschafts-  Schutz-

wald wald
18 32
55 52
27 16
37 28
18 6
45 66
97 98
3 2

6 5
10 12
84 83
10 -
70 90
20 10
50 40
20 20
30 40
100 100
1 .

4 .
95 100

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
19 33
58 52
23 15
38 31
20 4
42 65
97 99
3 1

6 4
10 10
84 85
10 -
80 100
10 -
50 40
15 15
35 45
100 100
1 -

5 -
94 100
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Tabelle2 ~ Fortsetzung

1999
Wirschafts- Schutz-
) wald wald
Frelstadt
Verblsssltuallon - RS
" Verb/ssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
_Extremer Verbiss 1) BT RISt -
. Selektiver Verbiss 2) L IR 50 e
. Vel‘]ungung méglich 3) T S 50 -
Schutz vor-Verbiss (in Prozent der Venungungsﬂache) » ’ S
- Einzelschutz _ _ S 5 -
Zaunung ‘ . LT 20 -
.. Keine SchutzmaBnahmen 8 75 -
Antell des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissflache)
wid - . 95 -
Weldevleh : 5 -
Schalschadenssnuatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) )
Massierte Schalschiden 4) 5 -
Vereinzelte Schélschéaden 5 -
. Keine Schélschdden o 80 -
Gmunden’
Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (|n Prozent der Gesamtwaldfléiche)
.Extremer Verbiss 1) - 15 . 35
Selektiver Verbiss 2) , . . 45 45
~ Verjiingung moglich 3) . 40 20
o :SChutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) ] _— el
" Einzelschutz= + - e e 60 50
Zaunung S . 20 w3
‘Keine SchutzmaBnahmen R Lo - 20 47
Antell des Weldewehs bzw des W/Ides am Gesamtverblss (m Prozent der Verblssﬂache)
Witd © fc ey T T e e 95
) We:devneh P T o 10 5
Schalschadenssituatlon (|n Prozem der Stangenholzﬂache) B R
Massuerte Schaischaden - - .~ R P
Verelnzelte Schalschaden . R ‘ 25 10

Keme Schalschaden T - .70 . 80 ¢

- 1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
g .
,:45 | i
10 -
15 -
75 -
95 -

5 -

5 -

5 -
90 -
.15 35
35 35
© 50 30
60 50
20 5
20 . 45
90- 95
10 5
15 10
85 - 90

1997
Wirntschafts-  Schutz-
wald” wald
5 )
50_ -
45 -
10- .
15 -
75 -
100 -
5 .
5 .
90 -
15 35
35.. 35
50 30
60 50
20 )
20 45
90 95
10 5 -
SRS 10
-85 90

1996

* Wirtschafts-

~wald -

Schutz-
wald

35
35 -

30

.50, -

45

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
5 -
70 -
‘ 25 -
15 -
20 -
65 -
100 -
5 .
5 .
90 -
15 40
40 30
45 30
60 60
20 5
20 35
90 95
10 5
5 5
95 95
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wintischafts-  Schutz-
wald wald

Kirchdorf/Krems

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfiéche)

Extremer Verbiss 1) 30 50
Selektiver Verbiss 2} 52 50
Verjiingung méglich 3) 18 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfléiche)
Einzelschutz 30 10
Zaunung 1 -
Keine SchutzmaBnahmen 69 90
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 96 100
Weidevieh 4 -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) ‘ 30 20
Vereinzelte Schéalschaden 40 40
Keine Schélschaden 30 40
Linz - Land

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss ) 15 -

Selektiver Verbiss 2) 75 -

Verjlingung méglich 3) 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)

Einzelschutz 10 -

Z&unung 90 -

Keine SchutzmaBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfidche)
Wild 100 C -
Weidevieh - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschaden - -
Keine Schélschaden 100 -

1998
Winschafts-  Schutz-
wald wald
30 50
50 50
20 -
30 10
1 -
69 90
96 100
4 -
30 20
40 40
30 40
15 -
75 -
10 -
10 -
90 -
100 -
100 -

1997
\Winschafts-  Schutz-
wald wald
30 50
50 50
20 -
30 10
1 -
69 20
96 100
4 -
30 20
40 40
30 40
15 -
75 -
10 -
10 -
90
100 -
100 -

1996
Winschafts-  Schutz-

wald wald
30 50
57 50
13 -
30 10
1 -
69 90
96 100
4 -
30 20
40 40
30 40
15 -
55 -
30 -
10 -
90 -
100 -
100 -

1995
Wirntschafis- Schutz-

wald wald
30 50
60 50
10 -
30 10
-1 B
69 90
96 100
4 -
30 20
40 40
30 40
20 -
60 -
20 -
10 -
90 -
100 -
100 -
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Tabelle 2 Fortsetzung | _
1999 1998 1997 . 1996 . - 1995 .

eAbjuswe ed mmm L

Wirtschafts-  Schutz- Winschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- ) Wintschafts-  Schutz- . Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald : wald °  wald wald wald s wald wald
Linz - Stadt
Verbisssltuatlon : i
Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (ln Prozent der Gesamtwaldflache) o co : ‘
- Extremer Verbiss 1) e 30 - 30 - 30 - 30 30
 Selektiver Verbiss 2) ST 60 - 60 - 60 - . 60 60
‘ Verjungung maglich 3) o 10 - 10 @ . - 10 - 10 10
.. Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) - R s C _

" .. Einzelschutz . _ ce T 30 b 3 - 30 - 30 30
Ziunung' B A (] - 70 - 70 - 70 70
Keine SchutzmaBnahmen o - - - - - - - -

Anteil des We/dewehs bzw des Wildes am Gesamtverblss (in Prozem der Verbissfliche)
“Wild e ) . 100 - 100 - 100 - 100 100
‘Weidevieh o - - - - - - .- -
Schiélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschiden 4) - - - - - - - -
Vereinzelte Schélschaden - - - - - - - -
Keine Schélschaden . 100 - 100 - 100 - 100 100
Perg
Verbisssituatlon
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache) : -
Extremer Verbiss 1) © - . S v 6 - 10 - 10 . - 10 10
 Selektiver Verbiss 2) 27 - 20 - 30 . - 40 40
- Verjungung méglich 3) T - 87 - - 70 - 60 - 50 50

o Schutz vor Verbiss (in Prozent def Ver]ungungsﬂache) o : _ : C e .
‘Einzelschutz YA e . 80 - - 50 - 50 - 50 60
‘Zaunung | - e BT S - 5 - 5 - 5 "5
‘Keine SchutzmaBnahmen o ' ‘45 - - - 45 - 45 - 45 35

Anrell des- Weldewehs bzw des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche) ' o
‘Wild.-. T o o Srh 100 - 100 - 100 . 100 100
Weldeweh ' o T - - - - - - e -
) Schalschadenss:tuatlon (in Prozent der Stangenholzflache) ) :
“Massierte Schalschaden 4) e : e . - - . - . .
‘Vereinzeite Schalschaden e I I O - - oo S
Kelne Schalschaden e T © 100 . - 100 - - 100 - 100 100
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Ried im Innkreis

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 10 -

Selektiver Verbiss 2) 50 -

Verjiingung méglich 3) 40 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)

Einzelschutz 20 -

Zaunung 30 -

Keine SchutzmaBnahmen 50 -

Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)

Wild 100 -

Weidevieh - -
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenhoizflache)

Massierte Schalschiden 4 2 -

Vereinzelte Schalschaden 3 -

Keine Schalschaden 95 -
Rohrbach

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfiache)

Extremer Verbiss 1) 10 5
Selektiver Verbiss 2) 60 40
Verjlingung méglich 3) 30 55
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfidche)
Einzelschutz 30 10
Zaunung 5 2
Keine SchutzmaBnahmen 65 88
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 100
Weidevieh - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)
Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschaden 1 -
Keine Schélschaden 99 100

Wirtschafts-
wald

10
50
40

20
30
50

100

10
40
50

Schutz-
wald

40
55

10
88

100

100

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 -
50 -
40 -
10 -
40 -
50 -
100 -
2 -

3 -
95 -
15 5
50 50
35 45
30 10
5 2
65 88
100 100
1 -
99 100

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
10 -
50 -
40 -
10 -
40 -
50 -
100 -
2 -

3 -
95 -
20 10
60 60
20 30
40 10
5 2
55 88
100 100
1 R
99 100

Wirtschafts-
wald

10
50
40

10

50

100

25
55
20

Schutz-
wald

10
60
30

10
88

100

100

6TT UOA 98
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Tabelle 2 Fortsetzung

" Selektiver Verbiss 2. O { - - 65

. Verjungung maglich 3) 25 - Lo 32

-'-Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache) T
~Einzelschutz | : T ‘ : % - - - .- 3.

Zéunung I , 35 T 35

- Kéine SchutzmaBnahmen B 30 - . 30

Anteil des: Weldewehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche) _
Wid = K 100 - 100
Weidevieh . : - - .
Schiélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache)

Massierte Schalschéaden 4) - - .
Vereinzelte Schalschiden - - -

Keine Schalschaden 100 - 100
Steyr - Land
Verblsssnuatlon
- Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache) ‘
Extremer Verbiss 1) . . 28 28 ’ 28
Selektiver Verbiss 2) 56 67 - 56
Verjiingung méglich 3) B 16 5 16
" Schutz vor Verblss (in Prozent der Ver;ungungsflache) ' : ;
. Elnzelschutz : I . 40 12 . o 40
- “Zaunung S .f LT 18 1 : 15
‘Keine SchutzmaBnahmen ; : T 45 87 Lo 45
) Ante/l des We/dewehs bzw des Wlldes am Gesamtverblss (m Prozent der Verblssﬂache) o
Wild e o R 29 99 99
‘Weidevieh - T e L 1 1. " 1
' 'Schalschadenssnuation (in Prozent der Stangenholzﬂache) S .
. Massierte Schalschaden 4) . 10 "5, 10
Vereinzelte Schalschaden oo 17 .5 17

Keme Schalschaden cee S 73 %0 . 73

1999 1998
Wintschafts-  Schutz- Wirschafts-  Schutz-
wald wald wald wald
Schérding
o Verbisssltuahon : '
' ) Verblssschéden ‘ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache) _
‘Extremer Verbiss 1) . - _ 5 - - 3 -

25

70

12

87

E 73

1997

Wintschafts-  Schutz-
wald wald
.. 70 -
a7 )
35. :
35 -
30 -
100 -
100 -
28 25
56 70
.16 5
45 15
15 1
40 - 84

© 98 ‘08
2 2
10 5
17 5

“'1996

Wmschaﬂs-
wald -

es

13
35
30

100

100 .

73

Schutz-
wald

25
70

B

84

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald. wald
5 -
85 -
10 -
30 -
35 -
35 -
100 -
100 -
30 25
55 70
15 5
45 20
30 2
25 78
95 98
- 2
10 5
20 5
70 90
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999 1998 1997 1996
Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald wald wald
Steyr - Stadt
Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verbiss 1) 20 - 20 - 20 - 20 -
Selektiver Verbiss 2) 70 - 70 - 70 - 70 -
Verjingung méglich 3) 10 - 10 - 10 - 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfiache)
Einzelschutz 10 - 15 - 15 - 15 -
Zéaunung 50 - 55 - 55 - 55 -
Keine SchutzmaBnahmen 40 - 30 - 30 - 30 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 - 100 - 100 - 100 -
_ Weidevieh - - - - - - - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schilschaden 4) - - - - - - - -
Vereinzelte Schélschaden - - - - - - - -
Keine Schélschaden 100 - 100 - 100 - 100 -
Urfahr
Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3inahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)
Extremer Verbiss 1) 15 - 15 - 15 - 20 -
Selektiver Verbiss 2) 65 - 65 - 65 - 70 -
Verjiingung méglich 3) 20 - 20 - 20 - 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)-
Einzelschutz 25 - 25 - 25 - 25 -
Zaunung 25 - 25 - 25 - 25 -
Keine SchutzmaBnahmen 50 - 50 - 50 - 50 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 - 100 - 100 100 -
Weidevieh - - - - - - - -
Schiélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschaden 4) - . - - - - - -
Vereinzelte Schalschéaden - - - - - - - -
Keine Schalschaden 100 - 100 - 100 - 100 -

1995

Wirtschafts-
wald

20
70
10

15
30

100

100

25
70

30
45

100

100

Schutz-
wald

6TT UOA 88
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Tabelle 2 Fortsetzung

‘ 1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
' .Vocklabruck
: Verblsssltuation . T
) Verb/ssschéden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
Extremer Verbiss 1) - o .g-; R 30 50
- Seléktiver Verbiss. v, IR S, 50 . 30
Verjungung maglich 3 ' : o 20 20
: Schutz vor Verblss (|n Prozent der Vequngungsﬂache) o -
Emzelschutz L . ] 20 20
Zaunung R ' 20 20
Keine SchutzmaBnahmen ' 60 60
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamrverb/ss (in Prozent der Verbissflache) -
Wild 100 100
Weidevieh
Schiilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzftiche)
Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschdden , - -
Keine Schéalschaden - . 100 100
Wels - Eferding
Verbisssituation
Verbissschéden ohne SchutzmaBBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
Extremer Verbiss 1} .12 -
Selektiver Verbiss-2) o 38 -
© . Verjingung méglich3) . | e ' s0 - -
. Schutz vor. Verbiss. (in Prozem der Ver;ungungsﬂache) DR P )
Elnzelschutz o e - R -
- Zaunung ¢ oL e -9 -
KaneScthmaBnahmen oo ‘ Tt .. 88 ‘ -
Anrell des: We/dewehs bzw des Wlldes am Gesamtverb/ss (m Prozent der Verbissfliche)
wid o e 100 -
Weldeweh R - C fa -

Schalschadenssnuatlon (|n Prozent der Stangenholzﬂache)
' Massierte Schélschaden 4) - e

- Vereinzelte Schalschaden R . » ) EPUCIN .
Keine Schalschaden R ‘ © 100 S

1998

Wirtschafts-  Schutz-

wald

30

50.
20

20.
60

100

100

10
40
50
10
87

100

100

100

wald

50
30

20

60 -

100

1997
Wirtschafts-  Schutz-
‘wald . wald
30 ' 50
50 30
20 20
20 20
20 20
60 60
100 ] 100
100 100
20 . -
60 . -
20 -
3 .
10 -
87 ot
100 : -
100 7. -

- 1996 .
Wirtschafts:  Schutz-

wald ~owad
20 50
55 .30 .
25 - . 20
30 80
10 10
60 60
100 100
100 100
20 -
6 -
20 -

3 -

9 - -
88 -
100 o

100 -

1995

Wirtschafts-  Schutz-

wald wald

20 50

55 30

25 20

- 30 30

10 10

60 60

100 100

100 100

25 -

55 -

20 -

2 .

10 -

- 88 -

100 .

S -
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 1996 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald wald wald wald wald

Wels - Grieskirchen

Verbisssituation .
Verbissschdden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaidfléche)

Extremer Verbiss 1) 8 - 8 - 9 - 12 - 15 -

Selektiver Verbiss 2) 61 - 61 - 68 - 73 - 75 -

Verjiingung méglich 3) 3 - 31 - 23 - 15 - 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache)

Einzelschutz 25 - 25 - 25 - 20 - 30 -

Zaunung 50 - 50 - 55 - 60 - 70 -

Keine SchutzmaBnahmen 25 - 25 - 20 - 20 - - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

witd 100 - 100 - 100 - 100 - 100 -

Weidevieh - - - - - - - - - .

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenhoizflache)
Massierte Schalschaden 4) - - - - - . . ) ; )
Vereinzelte Schalschaden - - - - - - - - - .
Keine Schélschiaden 100 - 100 -7 100 - 100 - 100 -

Wels - Land

Verblisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwalidflache)

Extremer Verbiss 1) 25 - 40 - 30 - 30 - 70 -
Selektiver Verbiss 2) 55 - 50 - 50 - 50 - 25 -
Verjiingung méglich 3) 20 - 10 - 20 - 20 - 5 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche) .
Einzelschutz 15 - 10 - 15 - 15 - 5 -
Zaunung 85 - 90 - 85 - 85 - 70 -
Keine SchutzmaBnahmen : - - - - - - - - 25 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche) )
Wild 100 - 100 - 100 - 100 - 100 -
Weidevieh - - - - - - - - - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)
Massierte Schalschaden 4) - - - - - . . . . oL
Vereinzelte Schélschéden - - - - - - - - - -
Keine Schilschiden 100 - 100 - 100 - 100 - 100 -

6TT UOA 06
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 1996 1995

Wirnschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- ~ Wirtschafts-  Schutz- Wintschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald . wald wald - ) wald wald
Wels - Stadt
; Verblsssltuatlon i
' Verb/ssschéden ohne SchulzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache) . - : : : ‘ .
_ Extremer Verbiss 1) S L 40 - 40 - 30 - 7% - o 80 -
. - Selektiver Verbiss ), . _ oo . 80 - ©50 i 50 - 25 - 20 -
- Verjungung mogllch3 B 10 - 10, T : ~20 - R - - -
e 15 - 10 - : 15 - .15 - 85 -
- & s Coe 85 Co. 90. : - 85 - 85 - - -
Co T Keine SchutzmaBnahmen ’ o ' - - - - - _ - - 15 -
. = . Anteil des We/dewehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (in Prozent der Verbissfiache)
% ' Wild - _ 100 - 100 - 100 - 100 - 100 -
5 Weideweh - - - - - - ) - - - -
= Schalschadenssituatlon (in Prozent der Stangenholzﬂéche) v
3 Massierte Schalschéden 4) . - - . - - - - - ‘ - -
,S, Vereinzelte Schalschéden - - : - - - - - - - -
< Keine Schélschéaden - 100 - 100 - 100 - 100 - 100 -
Salzburg
Verblsssituation
Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache) ‘ : : .
. Extremer Verbiss 1) 12 15 13 16 13 16 14 17 14 18
" Selektiver Verbiss2) N i 37 34 - 35- 34 . 35 34 - . a7 .3 . 38 37
" Verjiingung méglich 3) - v C 51 " 51 ©o52 . 49 52 50 . - 50. . | 47 , 48 46
“Schutz vor Verbiss (in Prozenl der Ver;ungungsﬂache) T o ) ',; . B
Einzelschutz - . .., - : : P ] 4 17 ) 26 17 26 . 17. L 26 16 . 26 16
‘Zaunung L o S 2 . 3 - 4 . 3 1 T4 0
Keine SchutzmaBnahmen . - ‘ Lon 83 - 71. 83 70 o8 70 83 - 70 84
" : --_Antell des We/dewehs bzw. des Wlldes am Gesamtverblss (m Prozent der Verbissfldche) - ) ' : _— )
; "Wild - o . . T ;68 68 69 69 70 70 . 70 70 70 70
- Weidevieh » ] Ty 32 " 32 - 31 31 30 30 . . 30. --30 .80 30
’ Schalschadenssituatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) o o SR T : I T o S .
-Massierte Schalschaden 4) : : 6. .5 . -6 R R 6 5 - . .. 8 5 .. w7 4
“Vereinzelte Schélschaden =~ . - 13- .10 13 12 : .18 12 - 13 77 10 - 13 10

-KemeSchaIschaden"--" T | 8 - & - 82 82 . 83 ’ 80 - 85 79 85
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Hallein

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 4 4
Selektiver Verbiss 2) 43 44
Verjiingung méglich 3) 53 52
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 20 20
Z&aunung 2 -
Keine SchutzmaBnahmen 78 80
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflidche)
Wwild 74 70
Weidevieh 26 30
Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfidche)
Massierte Schélschiden 4) 3 -
Vereinzelte Schélschaden 5 2
Keine Schélschiden 92 98

Salzburg - Stadt

Verbisssituation
Verbissschdaden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléiche)

Extremer Verbiss 1) - 2
Selektiver Verbiss 2) 20 25
Verjiingung méglich 3) 80 73
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfliache)
Einzelschutz - 5
ZAunung - -
Keine SchutzmaBnahmen 100 95
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild . 100 100
Weidevieh - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzftache)
Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schéalschiden - -
Keine Schélschiden 100 -

1998

Wirtschafts-  Schutz-
wald

wald

42
55

20
77

75
25

20
80

100

100

100

45
50

20

80

70
30

25
73

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
3 6
45 45
52 49
20 20
3 -
77 80
75 70
25 30
] -

4 2
95 98
- 2
20 30
80 68
- 5
100 85
100 100
100 -

1996
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
5 10
55 55
40 35
25 10
3 -
72 90
70 70
30 30

1 -

5 2
94 98
- 2
20 40
80 - 58
- 5
100 95
100 100
100 -

Wirtschafts-
wald

55
40

25
72

70
30

20
80

100

100

100

Schutz-
wald

15
50
35

10
90

70
30

25
73

100

61T UOA 26
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999

Wirtschafts- Schutz-
wald wald
Salzburg Umgebung
Verblsssnuatlon R
Verblssschaden ohne Schu!zmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂéche)
‘Extremief Verbiss 1) .- .. w20 30
Selektiver Verbiss 2) o I |- 40
¢ “Verjingung méglich 3 -~ - ’ Yt 35 30
C Schutz-vor- Verbiss (in Prozent der Venungungsﬂache) A
28 Emzelschutz j a s . 45 © 30
: Zaunung o oo "5 -
- Keine SchutzmaBnahmen S 50 70
Ante/l des We/dewehs bzw. des Wlldes am Gesamtverblss (in Prozent der Verbissflache)
wild - . 95 95
Weidevieh . 5

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfl&iche)
Massierte Schilschéaden 4) . - -
‘Vereinzelte Schélschaden 1 -

Keine Schélschiaden 99 -
St. Johann im Pongau
Verbisssituation
Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache) ;
Extremer Verbiss 1) , .15 15
Selektiver Verbiss 2) : : : ‘ 45 55
- Verjiingung méglich 3~ .- o .40 30
Schutz vor Verblss (in Prozent der Ver;ungungsﬂache) S 1 '
.Einzélschutz . . . 7 o ) . LT 32 26
Zaunung R "'. L Sl S
Keing SchutzmaBnahmen e 68 74

Antell des We/dewehs bzw des”Wlldes am Gesamtverb/ss (m Prozem der Verblssflache)

Wild . c - T 65 75

WeldeVleh v I Lo S 3 . 25
Schalschadenssnuatlon (in Prozenl der Stangenholzflache) '

Massierte:Schalschaden 4 : o 10 - 10

* Vereinzelte’ Schalschaden o 20 - 17

. KemeSchalschaden N L Y { R £

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald ‘
25 35
45 40
.30
T40
15 -
45 70
95 95
5 5
3 -
97 -
15 15
45 55
40 30
30 25
.70 75
65 75
35 25
10
20 18
70

73

25

Winschafts-  Schutz- -
wald . wald
25 35
45 40

30 25 ..
0 - 30
15 Co-
45 70
95 95
5 5
3 -
97 -
15 15
.45 55
40 30
28 25
2 2
70 73

65 75
35 25
10 9
20 18
70 73

1997

1996

70 -

25 .

. Wirschafts- Schutz:
wald wald
25 35

‘ 4_5 _40
- 30 25
40 30
15 -
45 70
95 95
5 5
3 -
97 100
15 15
45 55
40
.98
2 2,
_70 73
65 75
35 25
" 10 9.
20 18

73

30 -

1995

Wirtschafts-  Schutz-
. wald wald
25 a5
.45 40
‘30 . 25
40 30
15 0
45 70
95 95
5 5
3 -
97 100
15 15
50 60
35 25
28 25
3 1
69 74
64 75
36 25
10 9
20 18
70 73
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wintschafts-  Schutz-
wald wald

Tamsweg

Verblisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 25 35
Selektiver Verbiss 2) 10 10
Verjingung méglich 3) 65 55
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz 25 10
Zaunung 2 -
Keine Schutzmafnahmen 73 90
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes arn Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 60 60
Weidevieh 40 40
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) 10 10
Vereinzelte Schilschiaden 30 30
Keine Schélschaden 60 60
Zell/See

Verbisssituation )
Verbissschdden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 4 4
Selektiver Verbiss 2) 35 20
Verjiingung méglich 3 61 76
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 17 4
Zaunung 1 -
Keine SchutzmafBnahmen 82 96
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamiverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild . 60 50
Weidevieh 40 50
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) 5 2
Vereinzelte Schilschaden 7 2

Keine Schalschaden 88 96 -

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
25 35
10 10
65 55
25 10
2 -
73 90
60 60
40 40
10 10
30 30
60 60
4 4
30 20
66 76
18 4
1 .
81 96
60 55
40 45
4 2
6 2
90 96

1997
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
20 30
10 10
70 60
25 10
1 .
74 90
70 65
30 35
10 10
30 30
60 60
5 5
30 20
65 75
20 5
1 -
79 95
60 55
40 45
5 2
7 2
88 96

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
25 35
10 10
65 55
25 10
1 -
74 0
75 65
25 35
10 10
30 30
60 60
5 5
30 20
65 75
20 5
1 .
79 95
60 55
40 45
6 2
8 2
86 96

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

30 35
10 10
60 55
25 10

1 -
74 90
75 65
25 35
15 10
30 30
55 60

5 5
30 20
65 75
20 5

1 R
79 95
60 55
40 45

7 2

9 3
84 95

61T UOA 6
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Tabelle 2 Fortsetzung

. 1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
. Stelermark
: Verblsssnuatlon )
’ Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
. Extremer Verbiss 1) R | 26
. Selektiver.Verbiss 2) SRR w54 52
. Verjingung-méglich 3) e e 28 22

Schutz vor Verblss (in Prozent der Verjungungsﬂache)

E|nzelschutz . _ E 29 13
Zéunung BPRREN R ‘ . __' B - - .. ¢ 2 » ~
" Keine SchutzmaBnahmen - R 69 87
Anrell des Weideviehs bzw. des Wlldes am Gesamtverblss (in Prozent der Vetbnssﬂache)
wid - - o 90 77
‘Weidevieh v S 10 23
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache)
Massierte Schalschaden 4) 10 5
Veremze_lte Schalschdden 24 26
Keine Schélschaden ‘ - 66 69
BruckIMur

Verblsssltuatlon
Verbissschaden ohne Schutzmafinahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)

'Extremer Verbiss 1) o o 39 20
Selektiver Verbiss 2) _ o . 46 73
Verjiingung.méglich 3) IR o .. .15 7.
i Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsﬂache) ' o ' )
Emzelschutz e o T 19__ .13
..ZAunung : ; ¢ o . LT -
Keine SchutzmaBnahmen w0 v 81 R 74
Anteil des Weldewehs bzw des W/Ides am Gesamtverblss (m Prozent der Verbissftache)
- Wild- e : : 8" .. 97 -
- Weidevieh - - : 2 73
Schalschadenssnuatlon (ln Prozent der Stangenholzﬂache) ’ B _
Massierte S¢hélschaden4) - . S T 19 L 18
Vereinzelte Schalschaden , , .. s : 42 T 48

~ Keine.Schalschaden & @ . T . 39 . 34

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
21 . 32
29 - 21,
31 - a8
2 1
67 83
88 76
12 24
8 4
21 21
71 75
34 16
- 57 79
9 5
19 19
1 "~
80 81
98 197
-2 3
22 20
42 45
_36

35

1997

Wirtschafts-

wald

24
54
23

29

87 -
13

22
70

34
57

79

21
42
a7

20

Schutz-
wald

49
.18

13
87

76
24

23
72

16

L 79

18

1996
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald’ -
23 . 3
52 .. 49
25 - . 19
36 25
2 1
62 74
90 81
10 19
9 6
22 22
68 72
35 . 16
58
7. 5
25 20 .
A B
74 2.0 79
98 97
-2 . :3 .
20 22
" 50 50
30 28

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
27 37
50 44
24 19
44 34
2 2
54 64
90 81
10 19
10 8
22 20
68 72
35 16
58 79
7 5
28 20
1 1
71 79
98 97
-2 3
21 25
50 50
29

25
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Deutschlandsberg

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfiiche)

Extremer Verbiss 1) - 35
Selektiver Verbiss 2} 20 -
Verjiingung méglich 3) 80 65
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)
Einzelschutz 10 -
Zaunung - -
Keine Schutzmaf3inahmen 0 100
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 80 20
Weidevieh 20 80
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) 1 -
Vereinzelte Schalschiden 3 10
Keine Schélschaden 96 90

Feldbach

Verblisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verbiss 1) 5 -
Selektiver Verbiss 2) 95 -
Verjiingung méglich 3) - -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 50 -
ZAunung 1 -
Keine SchutzmaBnahmen 49 -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 -
Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schalschaden 4) ‘ - -

Vereinzelte Schélschaden - -
Keine Schélschéaden 100 -

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
- 100
20 -
80 -
10 -
90 100
80 20
20 80
3 8
97 92
95 -
5 -
50 -

] -
49 -
100 -
100 -

1997
Wintschafts-  Schutz-
wald wald
- 100
20 -
80 -
10 -
90 100
80 20
20 80
3 8
97 g2
95 -
5 -
50 -
1 -
49 -
100 -
100 -

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
- 100
20 -
80 -
20 80
1 .
79 20
80 20
20 80
5 10
95 90
95 -
5 -
50 -
1 .
49 -
100 -
100 -

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
- 100
20 -
80 -
30 80
1 -
69 20
80 20
20 80
5 10
95 90
95 -
5 -
50 -

1 .
49 -
100 -
100 -

6TT UOA 96
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Graz Stadt
Verblsssltuation L :
Verblssschéden ohne SchutzmafBnahmen (m Prozenl der Gesamtwaldﬂache)
_ Extremer Verbiss 1) e -
Selektiver Verbiss 2) ' g L 10 70
"-Vetjiingung méglich 3) : ST 30 30
' Schutz vor Verblss (in Prozent der Venungungsache) o
~. Einzelschutz .~ ... ) ot . 30 -
- Zéunung’ I T 3
" Keine SchutzmaBnahmen o ©- 67 100
Anteil des:Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche)
’ Wlld ) ) 100 100
Weldeweh
Schalschadenssltuaﬂon (in Prozent der Stangenholzfldche)
- Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschéden ] - -
Keine Schélschaden 100 100
Graz - Umgebung
Verbisssituation
Verbissschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verblss 1) : S 13
Selektiver Verbiss 2) S S 72 84
- Verjiingung méglich 3) . ' -2 . - 3
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver;ungungsflache) ’ Con o
Einzelschutz =~ - e . 26 15
"'Zaurung R ST R N 1
- Keine SchutzmaBnahmen R ) - - 69 . 84
Anteil des We/dewehs bzw. des Wlldes am Gesamlverblss (m Prozent der Verblssflache)
Wlld ) . S 98 . 100

. Weidevieh - sl Lo 2 -
Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache) I '

Massierte Schalschidden 4 o . Co

Vereinzelte Schalschaden R ‘ B 10 13 -
Keme Schalschaden SR . . 0 . - 87

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
100 100
30. -
3 -
67 100
100 100
100 100
4 10
72 84
24 6
30 12
5 1
65 87
99 99
1 1
3
10 12
87 82

1997
Wirschafts-  Schutz-
wald wald
100 100

30 -
3 -
67 100
100 100
100 100
5 10
74 85
21 5
a0 15
2 1
68
99 100
1 -
4 8
13 15
83

84 -

1996

Wirtschafts-  Schutz-
wald

wald

100

100

74
- 20

30

67

100

10-

920

100

100

10
85

13

86

1100

10
- 15

75

Wirtschafts-
wald

60
35

35
62

100

100

31
50
19

40

57

Schutz-
wald

15
65
20

10
90

100

100

50
45

30
69

100

15
82

(PPUIB IO SeIUUEIsER) JUBWNYOPIdreH Z0 - yoLed - d9 "X X usBe|ieg Jop 0L-111

6TT UOA /6



e ABruswe [ed Mamm

Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutaz-
wald wald

Hartberg

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléche)

Extremer Verbiss 1) 1 1
Selektiver Verbiss 2) 50 25
Verjiingung méglich 3) 49 74
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfiiche)
Einzelschutz 25 15
Zaunung 4 -
Keine SchutzmafBnahmen 71 85
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 98 97
Weidevieh 2 3

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) - -

Vereinzelte Schélschaden 5 4
Keine Schélschaden 95 96
Hartberg - Fiirstenfeld

Verbisssituation
Verbissschadden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 10 -
Selektiver Verbiss 2) 80 -

Verjiingung mégiich 3) 10 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)

Einzelschutz 20 -

Zaunung 5 -

Keine Schutzmaf3nahmen 75 -

Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wild 100 .
Weidevieh -
Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) - -

Vereinzelte Schélschéaden - -
Keine Schélschaden 100 -

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
2 -
44 19
54 81
20 12
2 -
78 88
98 95
2 5
3 1
97 99
10 -
80 -
10 -
20 -
5 .
75 -
100 -
100 -

1997
Wirtsghafts-  Schutz-

wald wald
5 5
36 24
59 71
32 25
21 -
47 75
97 85
3 15

2 -
98 100
15 -
75 -
10 -
25 -
10 -
65 -
100 -
100 -

1996
Wirschafts- Schutz-

wald wald
4 7
39 28
57 65
31 34
2 -
67 66
97 88
3 12

2 1
98 99
10 -
80 -
10 -
25 -
10 -
65 -
100 -
100 -

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
6 7
39 26
55 67
28 35
2 -
70 65
98 90
2 10

2 1
98 99
10 -
80 -
10 -
30 -
10 -
60 -
100 -
100 -
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Tabelle 2 Fortsetzung

) - 1999
"Wirtschafts-  Schutz-
) wald wald
Judenburg
. Verbisssituation :
o Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
'Extremer Verbiss 1) o : 27 27
- Selektiver Verbiss 2) . o . .63 63
*_Verjiingung méglich 3) . . ' 10 10
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) c
Einzelschutz. . -~ | L : 50 S
Zaunung A BN o [N . _*.. - . . . . -
Keine SchutzmaBnahmen . B 50 87
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamlverblss (in Prozent der Verbissfliche)
“Wild . 64 43
Weidevieh 36 . 87
Schalschadenssltuation (ln Prozent der Stangenholzﬂache) .
Massierte Schalschéiden 4) 12 -
Vereinzelte Schélschaden 28 : 20
Keine Schélschaden . 60 80
Knitteifeld

Verbisssituation :
Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)

{:Extremer Verbiss 1) S . . 24 32
Selektiver Verbiss 2) ’ 53 . 42
. Verjiingung méglich 3) : o , 23 .. ' 26
Schufz vor Verbiss (in Prozent der Venungungsﬂache) ) S T
Elnzelschutz ST 69 30 .
Zaunung '- SRR ’-"._'- e A 3
Keine SchutzmaBnahmen Lo : - 30.. . 67
Antel/ des We/dewehs bzw des Wlldes am Gesamtverblss (in Prozent der Verblssﬂache)
“Wild P 92 92.
Weldeweh - : e T ‘8 8
Schalschadenssnuﬂtlon (in Prozem der Stangenholzﬂache) o ;
‘Massierte Schélschaden4) =~ ... o .15 e
‘Vereinzélte Schaischaden - .+ - .4 ' : 9 6

_Keuf_\e Scha_[schaden RN ' _-76 - :85

1998
Wirtschafts- Schutz-

wald ~wald
33

- 43 43
24 24,
48 13
52 87
58 43
42 57
9 -
5 -
86 100
26 34
51 40
23 26
69 60
1 6
30 34
95 92
5 . 8

15
9 6
76"

S a3l

1997
Wirtschafts-  Schutz-
-wald. wald
33 33
43 43
24» 24
48 13
52 87
58 43
42 57
9 -
5 -
86 100
25 33
52 40
23 27
.69 30
1 6
30 .. 64
95 92
5 - 8
: 15 9
.8 6
77 - 85

. 1996
Wirtschafts- Schutz-
. wald wald
33 33
43 43
24 T 24
.48 13
52 " 87
58 43
42 57
10 -
6 -
84 100
26 33
49 37
25 30
69 i
1 - ‘ L. 6 .
. 30 64
96 94
-4 6
15 9.
8 6
85

77

130 . w

1995
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
33 33
43 43
24 24
48 13
52 87
55 45
45 55
12 -
5 -
83 100
30 35
45 35

- 25 30
88 75
12 25

- 97 95
3 5
18 10
5 5
77 85
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Leibnitz

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléiche)
Extremer Verbiss 1) - -

Selektiver Verbiss 2) 35 -

Verjiingung méglich 3) 65 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfiche)

Einzelschutz 90 -

Zaunung 10 -

Keine SchutzmafBnahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild 100 -
Weidevieh - -

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiache)
Massierte Schélschaden 4) - -

Vereinzelte Schélschdden - -
Keine Schélschiaden 100 -

Leibnitz - Radkersburg

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliache)
Extremer Verbiss 1) - -

Selektiver Verbiss 2) 35 -

Verjiingung méglich 3) 65 -
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)

Einzelschutz 90 -

Zaunung 10 -

Keine Schutzmaf3nahmen - -
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflidche)
wild 100 -
Weidevieh - -

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schalschaden 4) - -
Vereinzelte Schaischaden - -
Keine Schélschaden 100 -

1998

Wirtschafts-  Schutz-

wald wald

20 -
80 -

90 -
10 -

100 100

100 100

25 -
75 -

100 -

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
90 100
10 -
50 -
5 -
45 100
99 100
1 -
1 -
a9 100
70 100
30 -
50 -
5 -
45 -
99 100
1 -
1 -
99 100

1996
Wintschafts-  Schutz-
wald wald
90 100
10 -
50 -
5 -
45 100
99 100
1 -
1 -
99 100
70 100
30 -
50 -
5 -
45 -
99 100
1 -
1 .
99 100

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
90 100
10 -
50 -
5 -
45 100
99 100
1 -
1 -
99 100
70 -
30 100
50 -
5 -
45 100
99 100
1 -
1 -
99 100
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Leoben

. Verbisssltuatlon : ‘

: Verb/ssschéden ohne Schu!zmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
“ ‘Extremer Verbiss 1) PR . ra 15 20
.' Selektiver Verbiss 2 DR ... . 65 65

, *" Verjlingung méglich 3). o : _ 20 15
o Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver)ungungsflache) . )
_Einzelschutz . oo o 18 5
Zaynung o ‘ ST 3 -
Keine SchutzmaBnahmen ' 79 95
. Anteil des ‘Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliiche)
wild . ) . 99 99
Weidevieh 1 1
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache)
Massierte Schalschaden 4) 40 15
Vereinzelte Schilschéden » - 30 25
Keine Schélschiden 30 60
Liezen

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

__Extremer Verbiss 1) ‘ SR T 25 25

- Selektiver Verbiss 2) . . _ 60 65
 Verjiingung méglich 3" - © 18, 10

Schutz vor Verbiss (in Prozent der Vequngungsﬂache) o o .

. Einzelschutz S N T R SR 10
Zaunung o ’ AT e ; . -

Kelne SchutimaBnahmen : 60 ‘90
Co Anteil des Weldewehs bzw des W/ldes am Gesamtverblss (m Prozent der Verbissflache)

CWIld e e : Lt 9 90

. Waidevieh : ' . S : 5 10°
. Schalschadenssuuatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) v } o
_Massierte Schalschaden 4) - o 5 -
Verelnzelte Schalschaden L : ‘ o . 25 30

Kelne Schalschaden T . , 70 70

1998
Wirtschafts-  Schutz-
waid wald
.25 .70 10
60 ‘70
15
20
2 -
78 95
99 99
1 1
20 1'0
30 20
50 70
25 20
60 65
15 15
40 15
5 -
55 85
95 - 95
5 - 5
4 —
21 25
75 75

20

1997

Wirtschafts-
 wald

.25
60
15

18

- 80

20

50

25
65
10
30

65

Schutz-
wald

20
70
10

20
60
20

10

20

' 1996
. Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
.20 25
.- 55 65
. 25 10.
35 13
3 2
62 85
99 99
1 1
25 15
30 25
45 60
30 20
60 55
10 25"
70 50
4 L
2% . 50,
96 9
.5 2
20 20
. 75 78

1995
Wirtschafts-  Schutz-

-wald wald
30 40
55 50
15 10
96 88
4 12
99 99

1 1

30 25
20 15
50 60
30 20
60 55
10 25
70 50
4 R
26 50

. 96 96
4 4
5 2
20 20
75 78
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Murau

Verbisssltuation
Verbissschdden ohne Schutzmal3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 42 34
Selektiver Verbiss 2) 44 28
Verjiingung méglich 3) 14 38
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache)
Einzelschutz 20 5
Zaunung 1 1
Keine SchutzmaBnahmen 79 94
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wwild 80 45
Weidevieh 20 55
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 12 6
Vereinzelte Schalschaden 62 60
Keine Schalschaden 26 34

Miirzzuschlag

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléiche)

Extremer Verbiss 1) 20 40
Selektiver Verbiss 2) 65 55
Verjingung méglich 3) 15 5
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 15 15
Z&aunung 1 1
Keine SchutzmaBnahmen . 84 84
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
wild 95 68
Weidevieh 5 32
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 10 2
Vereinzelte Schalschaden 30 23

Keine Schélschaden 60 75

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
40 34
44 28
16 38
20 5
1 1
79 94
80 45
20 55
12 6
62 60
26 34
25 50
65 45
10 5
15 10
1 1
84 89
95 70
5 30
10 2
35 23
55 75

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
44 36
40 26
16 38
23 5
1 1
76 94
80 50
20 50
14 8
60 58
26 34
22 55
68 40
10 5
20 20
1 -
79 80
90 80
10 20
10 2
30 20
60 78

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
46 38
42 28
12 34
25 7
1 1
74 92
80 50
20 50
16 10
60 58
24 32
36 75
54 20
10 5
25 20
1 -
74 80
95 80
5 20
15 2
35 23
50 75

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
48 40
40 26
12 34
26 7
1 1
73 92
80 50
20 50
18 11
57 59
25 30
38 80
52 18
10 2
35 22
1 R
64 78
99 80
1 20
16 3
35 25
49 72
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Tabelle 2 Fortsetzung ‘ ‘
1999 1998 1997 1996 - 1995

" ABuawe |red MMM

Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts- Schutz- =~ | Wirtschafts- Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald - wald wald wald . wald ~ wald wald wald . ‘W,a,k.j\ ’ wald
_ Stalnach ) '
. Verblsssituation L ! :
’ Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache) ‘ : . ' S C o
Extremer Verbiss 1) ° S .15 20 20 36 .. 32 36 - 25 2 26 33
" Selektiver Verbiss? . .~ . . - 60 65 45 .50 .. 40 50 .. a1 54 : 48 56
“:Verjingung moglich 3)’ g - - 25 15 S 26 . 14 28 14 28 14 _ 26 11
" Schutz vor Verbiss (in Prozent der Venungungsﬂéche) ' B ) Lo T ' ' o o S
Emzelschutz . , _ » 21 6 23" 6 ... 23. 6 . 24 6 - 28 5
‘Zaunung : _‘ ’ o - - e - - . - - .- -
- Keine SchutzmaBnahmen . . 79 94 77 ‘94 : 77. . 94 76 94 72 95
) Antell des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverblss (in-Prozent der Verbissflache) ) i
wild 75 71 76. 71 70 74 .79 80 80 84
Weidevieh S 25 29 24. 29 30 26 o 21 20 20 16
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache) o ‘
Massierte Schélschaden 4) . 10 1 1 1 9 1 9 3 7 3
~Vereinzelte Schélschéden . 34 36 36 27 29 28 3 27 34 25
. Keine Schélschaden 56 63 53 - 72 62 71 60 70 59 72
Voitsberg
Verbisssituation
Verblssschaden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldftache) : ] :
© Extremer Verbiss 1) _ ‘ 45 80 40 80 . 40 80 . 45 70. 50 70
Selektiver Verbiss 2~ - - 9 15 45 15 45 15 3 - 20 - 30 25
" Verjlingung méglich 3) ST e 15 5 15 5 E 15 5 - 20 10 20 5
Schutz vor Verbiss (in- Prozent der Ver]ungungsflache) : : o , ' ' e . L .
Emzelschutz o L I , , 5 . 8 ' 6 20 ‘ 4 20 15 40 . 15 40
Zaunung - o f T S . - - ) - - R UL I S 1
Keine SchutzmaBnahmen Sy T 95 - 982 .94 80 . 96 - 80 -85 . 60" s . 84 59
Anteil.des Weldewehs bzw des W/Ides am Gesamtverblss {in Prozent der Verblssﬂache) L . R e .
Wlld R o o , 90 80 . 80 80 . %0 . .- 80 95- 20 - 95 90
Weidevieh . - : S . 1000 .20 10 20 =10 20 .5 © 10 : 5 10
-Schalschadenssituatlon (m Prozent der Stangenholzﬂache) Coee o ' a : . . S : ' o ‘
: Massierte Schalschaden4) -~ = . . : 3 3 . 3 3 3 . 3 ' T SN B -
-Vereinzelte Schalschaden ‘ ) ’ 4. 10 5 10 5 10 . 5. . 9 .4 ) 10 5

KelneSchalschaden A o - 14 92 87 - 92 - 87 ‘92 ‘ - 90 - 96 - 89 © 95
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Weiz

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmalnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 1 7
Selektiver Verbiss 2) 34 45
Verjiingung méglich 3) 65 48
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 33 47
Zaunung 3 1
Keine SchutzmaBnahmen 64 52
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild 92 97
Weidevieh 8 3

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiache)
Massierte Schalschaden 4) - -

Vereinzelte Schalschaden 2 2
Keine Schélschaden 98 98
Tirol

Verbisssituation
Verbissschaden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1} 14 17
Selektiver Verbiss 2) 40 37
Verjiingung méglich 3) 46 46
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 29 27
Zaunung ’ 3 3
Keine SchutzmafBnahmen 68 70
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 78 78
Weidevieh 22 22
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 3 2
Vereinzelte Schélschaden 13 12

Keine Schélschdden 84 86

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
- 3
33 45
67 52
37 47
3 1
60 52
92 95
8 5
1 1
99 99
12 14
37 36
51 50
28 25
3 4
69 71
78 77
22 . 23
2 1
12 11
87 88

1997
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
- 3
33 40
67 57
37 47
3 1
60 52
92 95
8 5
1 -
99 100
11 14
33 31
56 55
21 19
4 5
75 76
76 75
24 25
2 1
12 10
87 89

1996
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
- 3
33 52
67 45
37 47
3 1
60 52
92 95
8 5
1 -
99 100
12 15
36 32
51 53
28 25
4 4
68 71
77 76
23 24
2 1
12 10
86 89

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
- 8
40 55
60 37
40 55
3 1
57 44
92 95
8 5

b | -
99 100
12 16
41 37
46 47
29 25
3 4
68 71
77 76
23 24
2 1
12 10
86 88
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Tabelle 2 Fortsetzung

" 1999

Wirtschafts-  Schutz-
. wald wald
Hall =~
Verblsssltuation R
- Verblssschaden ohne Schu!zmaBnahmen (|n Prozent der Gesamtwaldflache)
Extremer Verbiss 1) . e o 15. 25
" Selektiver Verbiss 2) . o : 40 35
* Verjiingung méglich 3) e o © 45 40
"".... Schutz vor Verbiss (in Prozent der Ver]ungungsﬂache) R
Elnzelschutz K . ) B - 50 60
“Zaunung © - : e - ’ "__ o 3 3
Kéine SchutzmaBnahmen e 47 . a7
Anteil des Weideviehs bzw. des W/Ides am Gesamtverblss (m Prozent der Verbissflache)
. Wild 90 80
Weidevieh 10 20
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschaden 4) - -
Vereinzelte Schalschdden 2 1
Keine Schélschaden ) - 98 99
Imst
Verblsssltuatlon
Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozenl der Gesamtwaldflache) :
- Extremer Verbnss N : : 3 - 40 -
Selektiver Verbiss 2) - . 30 0 4
. Verjungung méglich 3) : . ‘ .40 15.. 0,
o Schutz vor Verbiss-(in Prozent der Venungungsflache) ’ L _
" Einzelschutz, = . o . T : 20 35
Zaunung .. R 10 10
" Keine SchutzmaBnahmen AT B 70 55
Anteil des Werdewehs bzw.. des W/ldes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Ver‘olssﬂache)
Wwild . | T L . -80 50

Weidevieh .~ " - ce 50 .50 -
‘Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache) I
Massierte Schalschiden 4) - ORI SR E e
. Vereinzelte Schalschaden . o N o2 . 2 -

Keine Schais haden S R 98 . 98

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
15 " 25
40 ‘ --35
45
50 . 6
3 '3
47 37
85 75
15 25
2 1
98 99
30 40
30 45
40 15
20 35
10 10
70 55
60 50
40 .50
1 1
99

Wirtschafts-
wald

15
40
45

- 50

47

85
15

" 25
15

60

20
75

- 65
.35

1997

wald

25

35

40

60

37

75
25

Schutz-

1996
Wirtschafts-  Schutz-
- wald wald

15 25
.- 40 35
" 45 40

50 60

3 -3

47 37

85 75

15 25

2 1

98 99

25 - 30

35 40

40 30

20

10 .

70 . 55

65 - 60

35 40-.

3 2
97 98

. 1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald © wald
15 25
45 35
40 40
55 60
5 3
40 37
85 75
15 25
3 1
97 99
25 30
35 40
40 30
.20 30
10 15
70 55
65 60
35 40
'3 2
97 98
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Tabelle 2 Fortsetzung
1999

V_Vinschafts- Schutz-

wald wald

Innsbruck

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfldche)

Extremer Verbiss 1) 5 15

Selektiver Verbiss 2) 60 40

Verjiingung méglich 3) 35 45
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)

Einzelschutz 100 90

Zaunung - 10

Keine SchutzmaBnahmen - -

Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfidche)

Wild 60 60

Weidevieh 40 40
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)

Massierte Schélschédden 4) - -

Vereinzelte Schélschaden - -
Keine Schélschiden 100 100

Kitzbiihel (ab 1998 inklusive St. Johann in Tirol)

Verbisssituation
Verbissschédden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfléche)

Extremer Verbiss 1) 5 5
Selektiver Verbiss 2) 50 45
Verjingung méglich 3) 45 50
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)
Einzelschutz 20 20
Zaunung 3 3
Keine SchutzmaBnahmen 77 77
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfldche)
wild ' 90 85
Weidevieh 10 15
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) 2 1
Vereinzelte Schalschaden 12 12

Keine Schalschidden 86 87

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
6 18
50 42
44 40
60 80
- 5
40 15
60 55
40 45
100 100
5 5
50 45
45 50
20 20
3 3
77 77
90 85
10 15
2 1
12 12
86 87

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
6 18
50 42
44 40
60 80
- 5
40 15
60 55
40 45
100 100
5 5
45 40
50 55
14 10
86 90
80 70
20 30
1 1
16 16
83 83

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
6 18
50 42
44 40
25 50
- 5
75 45
60 55
40 45
100 100
5 5
45 40
50 55
14 20
86 80
80 70
20 30
1 1
16 16
83 83

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
6 18
50 42
44 40
25 50
- 45
75 5
60 55
40 45
100 100
5 5
45 40
50 55
14 10
86 90
80 70
20 30
1 1
16 16
83 83
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Tabelle2 = Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

ERC

- Kufstein
- Verblsssltuatlon '
ey Verblssschaden ohne Schutzmafnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)

Extremer Verblss 0. o . 1 2

- ZSeIektlver Verbiss 2) . . - 54 63

. Verjiingung méglich’ 3) S e 45 35

. .« "Schiitz vor Vérbiss (in Prozent der Verjungungsﬂache)

Emzelschutz o . S o7 4
 Zaunung: : : N o 1 3
Keine SchutzmaBnahmen : S0 92 93
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild - - 95 85
Weldeweh S 5 15
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzﬂache)
Massierte Schalschaden 4) , - -
" Vereinzelte Schélschiden i 25 25
Keine Schélschaden 75 75
Landeck
» Verblsssituauon
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂache)
-Extremer Verbiss 1) . : o 5 10
Selektiver. Verb|ss 2) . T - 25 25
- Verjingung mogllch 3. ' AT 70 - 65
N Schu!z vor Verbiss (in Prozent der Verlungungsﬂache) Y .
‘sEinzelschutz® . .. o . [ N 10
;o Zaunung o et S PR T | -1
. Keine SchutzmaBnahmen , R o 89 89
. Anteil des We/dewehs bzw des Wlldes am Gesamtverblss (m Prozent der Verbissflache)
CWild _ . 95 920
Weidevieh: Z . : 5 10
L Schalschadenssnuatlon (in Prozent der Stangenholzﬂache) )
¢ Massierte Schalschaden 4 . .. o . - CRE
- Vereinzelte Schalschaden S . ‘ 5 8

Keine Schalschaden ~ + = =" - o 95 .04

B

1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
K 2
54 63
45
6~ -3
1 5.
93 92
95 85
5 15
25 25
75 75
5 10
25- 25
70 65 .
10 10
1 1
.89 89
95 90
5. 10
1 1,
5 6
94

] 1997
Wirtschafts- Schutz-

‘wald wald -
1 2
54 63

- 45 35
6 3
1 5
93 92
95 85
5 15
25 25
75 75
5 - 10
25 25
70 165
10 10
1 1
89 . .89
95 90
5 .10
1 N
5 6 -
94

1996

Wirtschafts-
~wald

25

‘ 5‘7.0. a

N

10

Schutz-
. wald

75
25

25
75

10

.35
65

110
89 |

.90 -
110

1995
Wirtschafts-  Schutz-
wald - wald
10 15
70 70
20 15
5 15
- 8
95 77
95 75
5 25
2 -
15 20
83 80
5 10
25 25
70 65
10 10
1 1
89 89
95 90
5 10
1 1
5 6
94 93
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wintschafts-  Schutz-
wald wald

Lechtal

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 13 14

Selektiver Verbiss 2) 68 69

Verjiilngung méglich 3) 19 17
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)

Einzelschutz 99 99

Z&aunung 1 1

Keine Schutzmaf3nahmen - -

Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wild 97 95

Weidevieh 3 5
Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schélschaden 4) 2 1

Vereinzeite Schalschaden 6 2

Keine Schéalschaden 92 97
Lienz

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1} - 2
Selektiver Verbiss 2) 20 30
Verjiingung méglich 3) 80 68
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfidche)
Einzelschutz 40 20
Zaunung - -
Keine SchutzmaBnahmen 60 80
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
Wild . 90 75
Weidevieh 10 25

Schalschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schalschaden 4) -
Vereinzelte Schalschaden 15 15
Keine Schélschaden 85 85

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
12 10
68 71
20 19
29 99
1 1
98 98
2 2
2 -
7 1
91 99
- 2
20 30
80 68
40 20
60 80
90 75
10 25
15 15
85 85

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
15 20
50 55
35 25
30 30
8 10
62 60
85 90
15 10
1 1
11 1
88 98
- 2
25 30
75 68
30 20
70 80
90 75
10 25
15 15
85 85

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
8 10
70 70
22 20
99 98
1 2
98 98
2 2
2 -
10 2
88 98
- 2
20 20
80 78
30 20
70 80
20 80
10 20
10 10
90 90

1995
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
8 10
68 69
24 21
99 100
1 -
98 97
2 3
12 2
88 98
1 1
21 12
78 87
15 9
- 1
85 90
80 70
20 30
3 3
97 97
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- Tabelle 2 Fortsetzung ‘
. 1999 1998 1997 . 1996 : 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wirschafts-  Schutz- Wirtschafts- ~ Schutz- .~ °  Wirschafts-  Schutz- Wirschafts-  Schutz-
. wald wald wald wald wald - wald © wald . wald . . - .wald wald
o Matrei- _
y Verbisssituatlon B : -
Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (|n Prozent der Gesamtwaldﬂache) . : _ S C T o
N Extremmer Verbiss 1) - : o - 1 L oL - 1 - - -
-/ Selektiver Verbiss2) - o S R . - N <. oo B . - -
: Verjiingung méglich 3) L - 100 99 “ 100 © 99 100 . 99 100 - © 100 100
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Venungungsﬂache) )
Elnzelschutz 60 40 60 40 60 40 60 40 60 40
Z&unung - . - - - - - - - -
Keine SchutzmaBnahmen 40 60 40 60 40 60 40 60 40 60
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache) ] :
Wild 40 60 40 60 40 60 40 60 40 60
Weidevieh 60 40 60 40 60 40 60 40 60 40
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache)
Massierte Schélschaden 4) _ - - - - - - - - - -
Vereinzelte Schalschiden - - - - - - - - - -
Keine Schalschaden ‘ o 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Reutte
Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche) ) -
Extremer Verbiss 1) B . , 3 5 3 5 3 5 3 5 3 5
Selektlver Verbiss 2)- , S 93 73 93 73 93 73 . 93 73 93 73
Verjungung méglichd® * - : 4 0 22 4 22 4 22 4 22 1 22
- SChuIZ vor Verbiss (in | Prozent der Ver]ungungsﬂache) N . — .
Einzelschutz, b o 2 1 2 2 4 2 T4 2 7 2
Z&unung " - Loa e -2 1 2 1 '3 1 "3 -
‘Keine' SchutzmaBnahmen . ‘ - 98- L. 99 96 97 94 97 93 97 90 98
Anteil des Weldewehs bzw des' Wlldes am Gesamtverblss (|n Prozent der Verblssflache) K oo a )
CWild L . .98 93 ‘98 93 98 93 © 98 93 - 98 93
Weldeweh e - 2 7 2 7 C 2 7 2 T -2 7
. “Schalschadenssituation {in Prozent der Stangenholzﬂache) _ _ ‘ s B
Massierte Schalschaden 4) 7 10 7 10 7 10 7 - 10: 9 10
* Vereinzelte Schalschaden - 58 60 58 60 58 60 58 60 - 58 60
Kelne Schalschaden 35 30 '35 35 30 30 a3 30
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts- Schutz-
wald wald

"Ried in Tirol

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 5 10
Selektiver Verbiss 2) 20 20
Verjiingung méglich 3) 75 70
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)
Einzelschutz ' 15 " 15
Z&ynung 1 1
Keine SchutzmaBnahmen 84 84
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
wild 95 90
Weidevieh 5 10

Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschaden 4) - -
Vereinzelte Schélschiden 5 5
Keine Schélschaden 95 95

St. Johann in Tirol (ab 1998 bei Kitzbiihel)

Verbisssituation

Verbissschédden ohne SchutzmalBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldftache)
Extremer Verbiss 1) - - -
Selektiver Verbiss 2) - -
Verjiingung moglich 3) - -

Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsfidche)
Einzelschutz - -
Zaunung - -
Keine SchutzmaBnahmen - -

Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wwild - .

Weidevieh - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schalschaden 4 - .

Vereinzelte Schélschaden - -
Keine Schilschiden - -

1998
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
5 10
20 20
75 70
15 15

1 1
84 84
95 90
5 10

5 5
95 95

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
5 10
20 20
75 70
15 15
1 1
84 84
g5 90
5 10
5 5
95 95
5 6
95 94
4 2
4 21
92 77
79 64
21 36
1 .
99 100

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
5 10
20 20
75 70
15 15
1 1
84 84
95 20
5 10
10 5
90 a5
5 10
50 50
45 40
30 30
3 3
67 67
90 90
10 10
2 1
8 5
90 94

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
5 10
25 25
70 65
15 15
1 1
84 84
95 90
5 10
10 5
90 95
5 10
50 50
45 40
35 35
5 5
60 60
90 90
10 10
2 1
8 5
90 94
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' Tabelle2 ~~  Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Schwaz
Verblsssltuatlon :
o Verblssschéden ohne SchutzmaBnahmen (m Prozent der Gesamtwaldﬂéche)
Extremer Verbiss 1) - - 22 43
'Selektlver Verbiss 2) S o 65, 52
. "¥"Verjiingung méglich- 3 : 13 5
‘ Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjungungsflache) g
Einzelschutz o 35 18
Zaunung . g o 1 1
Keine SchutzmaBnahmen _ _ ' 64 81
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamlverbiss (in Prozent der Verbissfliiche)
Wild _ 77 85
Weidevieh 23 15
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenhoizfliache)
Massierte Schalschaden 4) 8 3
Vereinzeélte Schalschaden 30 24
Keine Schélschiden _ 62 73
Sillian
Verblsssituatlon

" Verbissschédden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozem der Gesamtwa|dﬂache)
“‘Extierner Verbiss 1} . ; ‘ _ =
‘Selektiver Verbiss 2 . .- oL 10 T
Verjungung méglich® - S S 90 03
- Schulz vor Verbiss (in, Prozent der Ver]ungungsﬂache) ' : C

. Einzelschutz - ": .. , T 3 o3
© Zaunung T A R
Keine SchutzmaBnahmen o o : : 97 - 97 :
Antell des We/dewehs bzw. des W/Ides am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissflache) -
© Wild A . . . .70 T 60 .

 Weidevieh T o ‘ e 30 40
- Schalschadenssituatlon {in Prozent der Stangenholzﬂache) E o o

Massierte Schaischaden 4) B O A P

Vereinzelte Schalschaden - ™. . 22
- Keing Schélschaden . - % @ 9

~ 1998
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
22 ..

65 52

13 .7 5
35 18
1 1
64 81
77 85
23 15
8 3
30 24
62 73
11 -8
89 92
3 2
97 - 98
70 60
-30 . 40
2 2
98

1997

Wirtschafts-
wald

22
65
13

12;
88

97

70
30

Schutz-

wald

43

52

18
81

85
16

24
73

1996

Wirtschafts-
- wald.

22
&
13

35

77
23

30
62

2
v 88

Schutz-
wald

43
52

18
81

85
15

24
73

1995
. Wintschafts- Schutz-
 wald wald
22 43
65 52
13 5
36 18
1 1
63 81
77 85
23 15
7 2
31 25
62 73
12 - 8
88 92
3 2
o7 98
70 50
30 50
3 2
97 98
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald

Silz

Verblisssituation
Verbissschéden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 55 45
Selektiver Verbiss 2) 5 2
Verjiingung médglich 3) 40 53
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
Einzelschutz 10 10
Z&aunung - -
Keine SchutzmaBnahmen 90 20
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 50 45
Weidevieh 50 55

Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzftiche)
Massierte Schalschaden 4) . -

Vereinzelte Schalschaden 1 1
Keine Schélschaden 99 99
Steinach

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 5 5
Selektiver Verbiss 2) 15 15
Verjiingung mégfich 3) 80 80
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjingungsflache)
Einzelschutz 10 15
Zaunung 19 21
Keine Schutzmaf3nahmen 71 64
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)
wild 50 80
Weidevieh 50 20
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzilache)
Massierte Schélschaden 4) 2 1
Vereinzelte Schalschiaden 14 10

Keine Schélschaden 84 89

Wirtschafts-
wald

55

40

10

920

50
50

1998

wald

45

53

90

45
55

15
80

15
64

80
20

10
89

Schutz-

1997
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
55 45
5 2
40 53
10 10
1 1
89 89
50 45
50 55
1 1
99 99
5 5
20 15
75 80
10 15
19 21
71 64
50 80
50 20
1 1
15 10
84 89

1996
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
55 45
5 2
40 53
10 10
1 1
89 89
50 45
50 55
1 1
99 99
5 5
20 15
75 80
10 15
19 21
71 64
50 80
50 20
15 10
85 90

1995
Wirtschafts-  Schutz-

wald wald
55 45
5 2
40 53
10 10
1 1
89 89
50 45
50 55
1 1
99 99
5 5
20 18
75 80
10 15
19 21
71 64
50 80
50 20
15 10
85 90
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Telfs

o Verbisssituatlon

Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
w_ald © wald

Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache) )

" Extremer Verbiss 1) o - |1 35
' Selektiver Verbiss 2 B 65 38
, Verjungung méglich 3) B S 5 27
Schulz vor Verbiss (ln Prozent der Venungungsflache)
.Einzelschutz . 20 ' 28
Zaunung o : 9 7
Keine Schutzmafinahmen : 71 65
Anileil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
wid - , . . 55 . 64
Weldeweh - 45 36
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzllache)
Massierte Schalschaden 4) 7 2
~ Vereinzelte Schéalschaden 3 1
- Keine Schdlschdden - 90 97
Worgl
Verbisssituation
. Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen {in Prozent der Gesamtwaldflache) e
.. ExtremerVerbiss ) . . T . . . B 15
Selektiver Verbiss 2) R 2 : 35 - - 50
. Verlungung méglich 3. ST 60 - 35
- _-Schutz vor Verbiss (ln Prozent der Ver;ungungsﬂache) ’ e P
v E'nzelsch itz - SR T e T 18 T 12
*.Z&uning. ShOT T T e e 2
' Kelne SchutzmaBnahmen - 83 86
"+ Anteil des We/dewehs bzw des Wlldes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verblssﬂache)
CWild L - e O _ 80.. ' . 70
Weldeweh , S T R L2007 307
Schalschadenssltuatlon (|n Prozent der Stangenholzflache) RS
Massuene Schélschaden 4 = - : o = s
Vqrelnzelte Sch_alschaden - L 1. i |

'gKeir)e_'S_chélschz.'a'derj e et 99 99

1998

Wirtschafts-
wald

30
50
20
20

71

35
60

15
83

80 -
- 20

Schutz-

wald .

2
38 .

30

26

67

64
36

15
50

35

12

86
" 70
30

1997

Wirtschafts-
wald

30
50
20
19
71

. 55
45

35
60

15

83

. 80"
20

Schutz-

© wald

32
35
33

24

68

15
" 50
35

12
86

70
.30

' 1996

12

. Wiﬁschaﬂs- . Schutz-
© wald . wald
28 30
a7 32
25 38
19 24
10 8
71 68
55 60
45 40
5 2
6 1
89 97
BTSN
35 50
55 .35
RN R
74
80 70;
94 Ty
99 99

1995

Wirtschafts-  Schutz-
~ wald wald
25 28
55 40
20 32
16 21
10 8
74 71
55 60
45 40
2 1
6 1
91 98
10 17
36 50
54 33
30 12
3 3
67 85
78 69
22 31
1 1
99 99
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999
Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
Zillertail
Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmafnahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)
Extremer Verbiss 1) 31 24
Selektiver Verbiss 2) 14 18
Verjiingung méglich 3) 55 58
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfiiche)
Einzelschutz 83 76
Zaunung - -
Keine SchutzmafBnahmen : 17 24
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfliche)
Wild 90 90
Weidevieh i0 10
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiiche)
Massierte Schalschiaden 4) 4 3
Vereinzelte Schadlschaden 1 17
Keine Schalschiden 85 80
Vorarlberg

Verbisssituation
Verbissschdden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldfliche)

Extremer Verbiss 1) 6 17

Selektiver Verbiss 2) 57 58

Verjingung méglich 3) 37 25
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)

Einzelschutz 12 19

ZAunung 1 1

Keine SchutzmaBnahmen a7 80
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissflache)

Wwild 92 88

Weidevieh 8 12
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)

Massierte Schalschaden 4) : 5 10

Vereinzelte Schilschaden 7 18

Keine Schélschaden 88 72

1998
Wirschafts-  Schutz-

wald wald
12 5
5 6
83 89
60 40
1 -
39 60
85 85
15 15
1 1
99 a9
6 17
56 55
38 28
2 4
0 0
98 96
90 87
10 13
6 1
7 16
87 73

Wintschafts-
wald

88

60

39

85
15

58
37

Schutz-
wald

89

40

60

85
15

17
55
28

87
13

10
17
73

1996
Wintschafts-  Schutz-

wald wald
17 11
5 6
78 83
60 40
] .
39 60
85 85
15 15
2 2
98 98
10 22
5_8 51
32 27
1 2

1 0
98 98
90 85
10 15
8 12
7 15
86 72

1995
Wirntschafts-  Schutz-

wald wald
17 11
13 15
70 74
65 45
.1 .
34 55
80 80
20 20
1 1
2 5
97 97
8 22
57 63
35 15
8 6
3 2
89 92
92 89
8 11
8 10
7 17
85 73
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Tabelle2  Fortsetzung

, 1999
- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald
- BIudenz
o Verblsssituation
o Verbrssschaden ohne, SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
Extremer Verbiss 1) : S 5 15
- Sélektiver Verbiss 2) L oY 60 50
~Verjlingung méglich 3) ' B 35 35
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Vequngungsﬂache)
Emzelschutz . ) . 25 35
Zaunung S ' ~ : 1 1
' Keine SchutzmafBnahmen 74 64
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfiiche)
wild . 90 85
Weidevieh 10 15
Schiilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschéaden 4) . - -
Vereinzelte Schalschaden 5 15
.Keine Schélschaden 95 85
Bregenz
Verbisssituation C
L Verblssschaden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
Extremer Verbiss 1) ) s e 100 .30
Selektiver Verbiss 2) : oo 50 ‘50
. Verjiingung méglich 3) . e 4. . 20
. -Schutz.vor Velblss (in Prozent der Verjungungsﬂache) . S T ‘
Einzelschutz. .~ . el IR L 5
Zaunung .. T 2 R B
* Keing SchutzmaBnahmen o : i - 97 94-
Ante:l des Weideviehs bzw des Wlldes am Gesamtverblss (in Prozent der Verbissfliche) .
CWild L _ 90 ... 85 7
: Wendev:eh o R R [ . 15
P Schalschadenssnuatlon (in Prozent der Slangenholzﬂache) . :
- Massierte Schalschaden 4) ' ; C2 5

Verelnzelte Schalschaden IR L . 5 26
Kelne Schalschaden ~ Coo

Wirtschafts-
wald

5:
60 .

'35

100
90
10

10
45
45

.95

B
15

Schutz-
wald

B
40 o
a8

100

80
20

15

30

55 -
15.. .

10

90

90
10

. 80

Winschéﬁs-
wald

5
60
35

100
920
10

10
45

45 . .

Schutz-
“wald

15

40
45

100

80
20

15

30

55

.15

- 1996 '
Wirschafts-  Schutz- -
- ‘wald - wald

15 25

55 35

30

100 100
90 80
10 20

- 5
5 10
95 85
10 30
50 50
40 20
1 5
2 1

97 94

90 85

10 15

2 5

5 25.°

93 - 70

40 -

Wintschafts-
--wald

10
60
30

10

98

10
42

48

10

T 85

87

13

Schutz-
wald

25
60
15

10

98

85
15

10

30
53
17
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Tabelle 2 Fortsetzung

1999 1998 1997 1996 1995
Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz-
wald wald wald wald wald wald : wald wald waid wald

Dornbirn

Verbisssituation
Verbissschdden ohne SchutzmaBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldftache)

Extremer Verbiss 1) - 4 - 2 - 6 - 5 - 5

Selektiver Verbiss 2) 30 66 20 68 35 66 40 70 45 70

Verjlingung méglich 3) 70 30 80 30 65 28 60 25 55 25
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfldche)

Einzelschutz ] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Zaunung - - - - - - - - - - -

Keine SchutzmafBnahmen 99 99 99 99 99 99 99 99 99 99
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissfiziche)

wild 94 97 94 97 94 97 95 97 95 97

Weidevieh 6 3 6 3 6 3 5 3 5 5

Schaélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfliche)
Massierte Schélschaden 4) - - - - - - - . . .

Vereinzelte Schélschaden - - - - - - - - 1 -
Keine Schélschaden 100 - 100 - 100 100 100 100 99 100
Feldkirch

Verbisssituation
Verbissschédden ohne Schutzmaf3nahmen (in Prozent der Gesamtwaldflache)

Extremer Verbiss 1) 2 5 3 4 3 4 3 4 3 . 4

Selektiver Verbiss 2) 80 90 87 90 88 90 89 90 89 90

Verjiingung méglich 3) 18 5 10 6 9 6 8 6 8 6
Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsfliche)

Einzelschutz . 3 10 3 3 3 3 1 1 1 1

Z&unung 1 1 1 1 1 1. 1 1 1 1

Keine SchutzmafBnahmen . 96 89 96 96 96 96 98 98 98 98
Anteil des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverbiss (in Prozent der Verbissiliche) .

wild 99 98 98 98 98 98 90 95 90 95

Weidevieh 1 2 2 2 : 2 2 10 5 10 5
Schélschadenssituation (in Prozent der Stangenholzflache) .

Massierte Schalschaden 4) 30 50 35 52 40 52 44 54 45 55

Vereinzelte Schélschaden 20 20 22 20 20 20 19 19 20 20

Keine Schalschaden 50 30 43 28 40 28 37 27 35 25

61T UOAOTT
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Tébelle 2 'Fortéfetzun'g"

~ Keine Schalschaden . ‘ o _ 98 -

1996

o - 1999 . . 1998 : - 1997 - -
“Wirtschafts-  Schutz- Wirtschafts-  Schutz- . Wirtschafts-  Schutz- " Wirtschafts- | Schutz- " . Wirschafts-
- wald wald wald “wald " wald wald wald - wald - wald
Wien
B Verblsssltuatlon : - :
“Verbissschéden ohne SchutzmafBnahmen (in Prozent der Gesamtwaldﬂache)
. Extremer Verbiss 1) S 57 - 60 - 56 - 30 - 27
g Selektiver Verbiss 2) 4 - 3 - 4 - 8 - 14
- O Verjiingung méglich 3) : 39 - 37 - 40 - 62 - 59
. Schutz vor Verbiss (in Prozent der Verjiingungsflache)
3 _ Einzelschutz . 4 - 5 - 14 - 20 - 10
Q . Z&unung ' : 56 - 50 - 40 - 30 - 30
a Keine SchutzmaBnahmen ' 40 - 45 - 46 - 50 - 60
-; Antell des Weideviehs bzw. des Wildes am Gesamtverb/ss (in Prozent der Verbissfliche) .
wild 100 : - 100 - 100 - 100 - 100
Weidavieh : _ o - - - - - - - - -
Schilschadenssituation (in Prozent der Stangenholzfiéche)
Massierte Schélschaden 4) : - - - - 2 - 1 - 5
Vereinzelte Schélschaden : 2 - 2 - 9 - 24 - 13
75 - 82

1) WaIdgeblete in welchen die. Aufbnngung einer gesnchenen Verjungung mit standortstaugllchen Baumanen innerhalb der forstgesetzllchen Fnsten ohne SchutzmaBnahmen nlcht moghch ist.
_ 2rWaldgebiete, in welchen ohne SchutzmaBnahmen die Verjungung nur unter dem Verzicht auf die waldbaulich erforderliche Bestandesmlschung moghch ist.

(feu1b O seURISAN) WewNYopidreH 2o - oLeg - d9 *I1X X usbe|ieg Jop 0/-111

3) Waldgebiete, in wélchen die Verjungung aller waldbaullch erforderhchen Baumanen ohne SchutzmaBnahmen moghch ist. -
4 Waldgeblete in welchen mehr als 30 Prozent der Stamme im Stangenholz geschalt smd :
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Tabelle 3

in Prozent

alle Baumarten

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste Gber 60 %)

Fichte

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste (iber 60 %)

Tanne

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste iber 60 %)

Larche

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattveriuste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste tiber 60 %)

Kiefer

nicht verlichtet (Nadel-/Blattveriuste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste (ber 60 %)

Buche

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattveriuste liber 60 %)

Eiche

nicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste bis 10 %)
leicht verlichtet (Nadel-/Blattverluste 11 bis 25 %)
mittel verlichtet (Nadel-/Blattverluste 26 bis 60 %)
stark verlichtet/tot (Nadel-/Blattverluste Giber 60 %)

1999

66,1
27,1
5,9
0,9

70,6
23,2
5,5
0,7

43,5
36,6
13,4

6,5

72,2
25,0

0,3

47,9
46,4
5,3
0,4

69,1
25,2

5,0
0,7

27,1
46,5
20,6

5.8

1998

65,8
27,5
5,8
0,9

70,1
24,3
5,0
0,6

47,3
31,6
17,4

3,7

73,5
22,8
3,1
0.6

51,8
40,9
6,3
1,0

63,7
30,7
4,9
0,7

32,7
37,8
22,4

7.1

1997

67,8
25,1
6,4
0,7

72,7
21,4
54
0,5

65,7
33,9
8,3
2,1

72,2
24,7
3,0
0,0

52,2
40,1
6,9
0.8

61,6
30,6
7,5
0.3

37,3
28,6
30,3

3,8

1996

65,7
26,4
7,2
07

68,9
23,6
7,0
0.6

59,4
25,4
13,2

2,0

76,4
19,9
3,7
0,0

53,8
40,1
5,2
0,9

62,9
31,1
5,56
0,5

21,0
43,5
30,1

54

Waldschaden-Beobachtungssystem 1991-1999 - Kronenverlichtungen nach ECE-Kriterien

1995

67,1
26,3
5,9
0,7

67,1
26,4
6,0
0,5

65,5

25,0 |

6,5
3,0

84,4
13,3
1,9
0,4

60,2
31,6
6,8
1,4

74,2
21,1
4,3
0,4

51,6
34,9
10,3

3,2

1994

59,9
32,3
71
0,7

67,4
26,8
5,6
0.3

51,4
32,6
14,9

1,1

77,7
21,2
11
0,0

30,8
51,2
15,6

2,4

52,1
43,4
43
0,2

35,4
43,7
16,5

4,4

1993

54,9
36,9
7.5
0,7

59,8
32,9
6,9
0,4

50,56
36,7
11,2

1,6

75,9
21,8
1.9
0.4

37,4
49,6
11,3

1,7

451
50,4
4,5
0,0

37,7
42,8
15,1

4,4

1992

56,4
36,7
6,3
0,6

62,7
31,6
54
0.3

38,7
47,1
13,1

1,1

61,2
33,7
4,4
0,7

38,9
51,5
7.9
1,7

52,0
43,1
4,5
0.4

17,9
51,2
27,8

3.1

1991

54,6
37,9
7.1
0.4

61,6
32,6
57
0,2

26,6
50,5
20,8

21

65,5
30,5
4,0
0,0

38,1
51,7
9,7
0,5

38,7
53,2
7.2
0,9

24,6
49,7
23,9

1,8
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