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VEREINIGUNG
OSTERREICHISCHER STAATSANWALTE

An das
Bundesministerium fir Justiz

in Wien

LR O o o i 1

zu GZ 318.014/3-11 1/2001

Betrifft: Entwurf eines Strafrechtsinderungsgesetzes 2001

Die Vereinigung Osterreichischer Staatsanwilte beehrt

sich. zum obgenannten Gesetzesentwurf folgende

Stellungnahme

zu erstatten. die in 25-facher Ausfertigung auch dem Prési-

dium des Nationalrates zugemittelt wird:

1./ Vorbemerkung:

Die Versendung des Entwurfes in der Haupturlaubszeit
unter Setzung einer kurzen (vierwdchigen) Frist - parallel
zur Begutachtung des Entwurfs einer StPO-Reform - lidsst

eine bloB auf die wesentlichsten Punkte beschrinkte Stel-

lungnahme zu.

Bemerkt sei, dass die geplanten Anderungen des § 129
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StGB sowie der Qualifikation der GewerbsmiBigkeit in der
vor kurzem vom BMIJ versendeten ,,Bilanz bis 1. Juni 2001
und Ausblick” noch nicht enthalten sind. und die jetzige

Verkniipfung mit der Euro-Umstellung unverstidndlich ist.

2./ Zur grundsédtzlichen Zielsetzung des Entwurfes:

2.1. Zu den vorgeschlagenen Wertgrenzendinderungen:

Ausdriicklich begriiBt wird die (inflationsbedingt not-
wendige) Anhebung der ,unteren™ Qualifikationsgrenzen bei
den wertqualifizierten Eigentumsdelikten. Diese Anhebung
um rund 64 % bewegt sich annihernd im Bereich der seit
1.1.1988 eingetretenen Geldentwertung mit einem gewissen
Spielraum fiir kiinftige Inflation.

Demgegeniiber ist die vorgeschlagene Anhebung der
.oberen® Wertgrenzen um rund 175 % wegen ihrer mangeln-
den Orientierung an der Geldwertentwicklung abzulehnen.
Die in den Erlduterungen (S 2) angefiihrten Absicht. der in
der Bevdlkerung weit verbreiteten Meinung entgegenwirken
zu wollen, Vermogensdelikte seien gegeniiber anderen De-
liktskategorien - vor allem Gewalt- und Sexualdelikten -
iiberbewertet. kann woh!l nicht durch eine (mit der Wert-
grenzenerhéhung zwangsldufig verbundenen) erhebliche Re-
duktion der Strafdrohung fir schwerste Eigentumskrimina-
litdt verwirklicht werden. Allenfalls kénnte eine Korrektur
durch Erhéhung des Strafrahmens im Bereich der Gewaltde-
likte erwogen werden, die jedenfalls eher geeignet wire, das

ins Auge gefasste Ziel hoherer geselischaftlicher Akzeptanz




31/SN-234/ME XXI. GP - Stell ungnahm3e zu Entwurf (gescanntes Original)

fir die in den Strafdrohungen zum Ausdruck kommende
Werthaltung gegeniiber einzelnen Rechtsgiitern zu erreichen,
als die vorgeschlagene Reduktion der Strafdrohung bei Ei-

gentumsdelikten mit hohem Schaden.

2.2. Zur vorgeschlagenen Anderung der Regelung fiir
gewerbsmdfiiges Handeln:

Zunidchst ist gegen die vorgeschlagene Regelung des
§ 167 a StGB einzuwenden, dass die beiden bisher bestehen-
den (fakultativen) Strafschidrfungsvorschriften der §§ 39 und
313 StGB an objektive Kriterien wie mehrfachen Vollzug
von Freiheitsstrafen oder die Beamteneigenschaft ankniip-
fen. Die Klarung der Frage gewerbsmifliger Begehung ist
aber von erst im Urteil zu treffenden Feststellungen zu der
von § 70 StGB geforderten Absicht, mithin einem subjekti-
ven Element. abhdngig. Die Aufnahme einer Tatqualifikation
in den Kreis der fakultativ anzuwendenden Strafschéarfungs-
vorschriften ist daher als systemwidrig abzulehnen. § 39
StGB gelangt im Ubrigen in der Praxis als strafsatzerhohend
kaum zur Anwendung.

Die unterschiedliche Behandlung der bandenmiéBigen
Begehung einerseits und der Gewerbsmiafligkeit andererseits
ist nicht begriindet. zielen doch beide Begriffe im Kern auf
die gefdahrliche Beschaffenheit der Tat ab. Insbesondere dem
Berufsverbrechertum und den Serientdtern wird durch Ent-
fall der Gewerbsmifligkeit Vorschub geleistet.

Im Hauptanwendungsfall - auf Beutezug gehende Be-

rufsverbrecher, wie etwa (hdufig organisiert und grenziiber-
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schreitend agierende) Trickdiebe (denen oft indizierte ban_-
denmédBige Begehung kaum nachgewiesen werden kann) -
bietet § 130 (im Betrugsfall § 148) StGB das einzig wirksa-
me Instrument, um dieser - massiv ansteigenden - Krimina-
litdtsform (Kriminaltouristik) zu begegnen. Im Zusammen-
halt mit der geplanten Anhebung der Wertgrenze wire im
Fall der Grundstrafdrohung (abgesehen von der ins Auge ge-
fassten Ausweitung der bezirksgerichtlichen Zustdndigkeit
auf drei Jahre) schon derzeit (nur) bezirksgerichtliche Kom-
petenz gegeben. Damit wiirde der wesentliche Haftgrund der
Tatbegehungsgefahr liberhaupt nicht mehr anwendbar sein.
Die Folge wire eine grofle Zahl unerledigter. abgebrochener
Strafverfahren nach Riickkehr des Beschuldigten in sein
Heimatiand. Die Begehung von Seriendiebstdhlen wire bis
zu einer Wertgrenze von 3.000 Euro geradezu risikolos.

Allenfalls koénnte ein Entfall der Untergrenze des
Strafrahmens fiir Bagatellfidlle angedacht werden.

Zu den Auswirkungen siehe auch die angeschlossene
Gegeniiberstellung.

Im Fall einer Anderung der GewerbsméBigkeit (trotz
der dagegen erhobenen Einwinde) wird vorgeschlagen. auch
eine Qualifikation fiir die gewerbsmi#Bige Begehung einer
Veruntreuung nach § 133 StGB vorzusehen. Die Abgrenzung
von Diebstahl und Veruntreuung ist diffizil und teilweise
von bloBen Zufidlligkeiten abhéngig. Eignet sich beispiels-
weise ein Dienstnehmer gewerbsmiflig in wiederholten An-
griffen Waren seines Dienstgebers im Geschidftslokal zu.

haftet er derzeit fiir gewerbsmédfligen Diebstahl nach den
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§§ 127 (allenfalls § 128 Abs 1 Z 4 oder Abs 2), 130 StGB.
Eignet er sich die Waren jedoch widhrend eines (ldngeren)
Transportes zu, sind sie ihm mangels fortbestehender Ge-
wahrsame seines Dienstgebers anvertraut. weshalb er wegen
Veruntreuung nach § 133 StGB zu bestrafen ist. die derzeit
keine Qualifikation fiir gewerbsmidfBige Begehung kennt. wo-
bei sich die Tatwiederholung blofl bet der Strafbemessung
auswirkt. Es ist nicht einzusehen, weshalb die gewerbsmidBi-
ge Begehung von Diebstdhlen mit hoherer Strafe bedroht

sein soll als die auf gleiche Weise begangene Veruntreuung.

3./ Zu einzelnen vorgeschlagenen Bestimmungen:

3.1. Anderung des § 27 Abs 1 StGB:

Nach der vorgeschlagenen Z 3 des § 27 Abs | StGB
tritt bei Beamten ex lege der Verlust des Amtes ein, wenn
eine Verurteilung wegen Missbrauchs eines Autoritidtsver-
hdltnisses nach § 212 StGB erfolgt. Weshalb bloB die Ver-
urteilung wegen dieses Deliktes den Verlust des Amtes nach
sich ziehen soll, wihrend andere gravierende Delikte (wie
zB Missbrauch der Amtsgewalt nach § 302 StGB oder §§ 201
ff StGB) nicht mit Amtsverlust bedroht bleiben., ist nicht

nachzuvollziehen.

3.2. Anderung des § 90 StGB:
Die vorgeschlagene Anderung erscheint angesichts der
jedenfalls als sittenwidrig anzusehenden Verstimmelung der

weiblichen Geschlechtsorgane entbehrlich, jedoch werden
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dagegen wegen der beabsichtigten Publizititswirkung keine
Einwidnde erhoben.

Der Vollstindigkeit halber sei jedoch darauf verwie-
sen, dass die in E 13 erwédhnte Vornahme solcher religits
oder sozial motivierter genitalen Verletzungen im Her-
kunftsland des Opfers im Regelfall als Auslandstaten von
Auslindern in Osterreich nicht bestraft werden kénnten.
falls es nicht zu einer entsprechenden Anderung des § 64

StGB kommt.

3.3. Anderung der §§ 128, 129 StGB:

Der vorgeschlagenen Ausgliederung der bisherigen Z 2
und 3 des § 129 StGB in den Tatbestand des schweren Dieb-
stahls nach § 128 Abs | StGB (dort: Z 3 a und 3 b) wird ent-
schieden entgegengetreten. Die kriminelle Intensitat des
Einbruchs in ein Gebidude. in eine Wohnstidtte etc nach § 129
Z 1 StGB entspricht teilweise durchaus jener des Aufbre-
chens eines Behiltnisses oder einer Sperrvorrichtung (Z 2
und 3 leg.cit.). Man denke etwa an den Fall des Aufbrechens
(oder Aufschweiflens) eines abgestellten Tresors aus einem
Gebdude, in welches der Tidter ohne Einbruch eingedrungen
ist, an den Diebstahl eines versperrten Motorrades od. Fir
die in den E 18 und 19 erwidhnten und als Motiv fir die vor-
geschlagene Anderung angefiihrten atypisch leichten Fille,
wie Diebstihle von Fahrridern unter Aufbrechen eines
Schlosses oder Aufbrechen von Zeitungskassen wurde durch
die StPO-Novelle 1999 die Moglichkeit diversioneller Erle-

digung erdffnet, weshalb hier ein ausreichendes Reaktions-
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potential fir die Strafverfolgungsbehérden - auch bei Fillen
der Kleinkriminalitdt - zur Verfiigung steht. Bei Fahrradern
handelt es sich zudem oft um hochpreisige Geridte. die auf
Grund ihrer Beschaffenheit durch den Eigentiimer selbst bei
groftem Bemiithen kaum gegen Diestahl gesichert werden
kénnen, wobei auch diese Art der im Steigen begriffenen
Kriminalitat nicht bagatellisiert werden sollte.

Wenn dennoch in diesem Zusammenhang (§ 129 Z 2
und 3 StGB) eine Anderung ins Auge gefasst wird, kdnnte
allenfalls an eine Privilegierung nach Art des minderschwe-

ren Raubes (§ 142 Abs 2 StGB) unter Wegfall der Unter-

grenze des Strafrahmens gedacht werden.

3.4. Anderung des § 180 Abs 2 Z 2 StGB:

Die Erhéhung des Beseitigungsaufwandes als Voraus-
setzung fiir eine Strafbarkeit wegen vorsdtzlicher (und
fahrlassiger) Beeintrichtigung der Umwelt nach § 180 Abs 2
Z 2 StGB reicht weit tiber das durch die Geldentwertung er-
forderlich gewordene Maf hinaus und schrinkt die Anwend-
barkeit der zentralen Umweltstrafbestimmung noch weiter
ein. Es steht zu befiirchten, dass tendenziell weiterhin nur
Landwirte wegen Gewisserverunreinigung nach Abs 1 Z 2
leg.cit. zur Verantwortung gezogen werden kdnnen. Die An-
hebung des Beseitigungsaufwandes von Verunreinigungen im
selben Mafl wie die ,oberen” Wertgrenzen bei den wertquali-

fizierten Eigentumsdelikten ist nicht erforderlich. wird auch

nicht weiter begriindet und ist daher abzulehnen.
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3.5. Anderung des § 381 Abs 1 StPO:
Der Wegfall der Untergrenze beim Kostenersatz von
Sachverstéindigengebithren sowie der Beforderung und Be-

wachung des Beschuldigten etc wird begriilit.

3.6. Anderung des § 114 Abs 1 ASVG:

Nach der Novellierung der Bestimmung der fahrlidssi-
gen Krida nach § 159 StGB aF und Neufassung dieser Be-
stimmung als ..grob fahrldssige Beecintrdchtigung von Gldu-
bigerinteressen™ nach § 159 StGB nF kdnnte die (problema-
tische) Strafbestimmung des § 114 ASVG (wenngleich sie -
anders als § 159 StGB - ein Vorsatzdelikt betrifft) zur Gén-
ze entfallen.

Es ist nicht einzusehen. weshalb die Sozialversiche-
rungstrdger als privilegierte Gldubigergruppe hinsichtlich
der Dienstnehmeranteile besonderen strafrechtlichen Schutz
genieflen sollen. Da die Voraussetzungen fiir die Strafbarkeit
fahrldssigen Handelns im Wirtschaftsleben mit der Neufas-
sung des § 159 StGB durch BGBI 1 2000/58 deutlich im Sin-
ne einer Entkriminalisierung verdndert wurden. ist auch bei
§ 114 ASVG Anpassungsbedarf gegeben. Unternehmer. die
nunmehr nach § 159 StGB nicht mehr verfolgt werden kén-
nen, bleiben im Regelfall nach § 114 Abs 1 und 2 ASVG
strafbar, wodurch der mit der Novellierung des § 159 StGB
verfolgte Zweck der Entkriminalisierung .redlichen wirt-
schaftlichen Scheiterns® verecitelt wird. Unternehmer, die in
statu cridae unter dem Druck drohender Anzeigenerstattung

durch den zustindigen Sozialversicherungstriger Zahlungen
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an diesen leisten, machen sich sogar nach § 158 Abs 1 StGB
strafbar. Demgegeniiber sind Zahlungen an den Sozialversi-
cherungstrdger nach Eintritt der Zahlungsunfihigkeit im
Konkursfalle oftmals nach §§ 30, 31 KO anfechtbar und da-
her zuriickzuzahlen.

Selbst unter Beibehaltung der Strafbestimmung mit der
in Aussicht genommenen Reduzierung des Strafsatzes er-
scheint die vorgeschlagene Androhung einer Geldstrafe an-
gesichts der hdufig bestehenden eklatanten Knappheit an li-

quiden Mitteln oder gar der Zahlungsunfdhigkeit untunlich.

Wien. am 24. August 2001
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