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An das
- Présidium des Nationatrats
Parlament

Dr. Karl Renner-Ring 3
A-1010 Wien

vorab per E-Mail an
bequtachtungsverfahren@parlament.qv.at

Wien, 23. April 2007
bla/hub/ A€

6Z: BMWF-54.120/5-1/8a/2007

Stellungnahme der Osterreichischen HochschiilerInnenschaft zum Entwurf eines
Bundesgesetzes, mit dem das Studienférderungsgesetz 1992 (StudFG) gedndert wird

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Osterreichische HochschiilerInnenschaft iibermittelt in der Anlage ihre Stellungnahme zu dem
0.a. Gesetzesentwurf mit dem Ersuchen, die dargelegten Bedenken und Vorschlige zu
beriicksichtigen.

WunschgemaR wird diese Stellungnahme auch elektronisch an
begutachtungsverfahren@parlament.gv.at iibermittelt.

Mit freundlichen Griifen

Barbara Blaha eh. ag. \Georg-Hubmafin
Vorsitzteam Refergnt flir Sozialpolitik

Anlage (25fach): Stellungnahme
Forderungspapier zur Studienforderung

Ergeht auch an:
Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung
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Stellungnahme der Osterreichischen HochschiilerInnenschaft zum Entwurf eines
Bundesgesetzes, mit dem das Studienforderungsgesetz 1992 (StudFG) gedndert werden soll

GZ: BMWF-54.120/5-1/8a/2007

Die Osterreichische HochschiilerInnenschaft nimmt zu dem genannten Entwurf wie folgt Stellung:

Die geplante Novellierung des Studienférderungsgesetzes dndert nichts an den inhaltlichen
Defiziten des Gesetzes und den daraus resultierenden Schwierigkeiten fiir Studierende.

Die von Bundesminister Dr. Hahn angekiindigte Erhdhung um 12% hélt bei genauerer Betrachtung
nicht, was sie verspricht. Bei der Umsetzung wird - wohl der finanziellen Planungssicherheit wegen -
auf die soziale Bediirftigkeit nicht ausreichend Riicksicht genommen. Genau genommen handelt
es sich nicht - wie angekiindigt - um eine Stipendienerhohung, sondern um die Einfithrung eines
Zuschlags, der der Intention des § 1 Abs 1 StudFG - nimlich durch die Studienbeihilfe ein
Vollzeitstudium ohne Zwang zum Nebenjob und damit einen ziigigen Abschiuss zu ermdglichen -
nicht entspricht.

1. Zum geplanten Zuschlag (Z 4 bis 7):

Wertverlust ausgeglichen?

Die Valorisierung der Stipendien bezieht sich auf das Jahr 2000, in dem zuletzt eine Erhohung der
Studienbeihilfe vorgenommen wurde (VPI seit 2000: 12,8% Steigerung). Dabei wird aber nicht
beachtet, dass die Kosten fiir ein Studium seither wesentlich stirker gestiegen sind. Griinde
dafiir sind: Kosten fiir Skripten, Internet und Computer, die fiir ein Studium mittlerweile notwendig
sind. Mietsteigerungen und gestiegene Wohnkosten (Kautionen, Provisionen,
StudentInnenheimpreise), die weit iber dem VPI liegen und einen GroRteil der studentischen
Aufwendungen ausmachen, tun ein Ubriges.

Beispiel

Ein Student hat mehr als eine Stunde Fahrzeit vom Wohnort der Eltern zur Stadtgrenze des
Studienorts, daher wird ihm, bei einem nachgewiesenen Wohnort am Studienort, der Zuschlag fir
auswdrtige Studierende gewihrt. Dieser betragt monatlich 182 Euro, nach der geptanten Erhdhung
sind es also 204 Euro, die fiir die Wohnkosten vorgesehen sind. Ein durchschnittliches
Studierendenheimzimmer kostet allerdings 220 Euro.

FamilienbeihilfenbezieherInnen benachteiligt

Familienbeihilfe wird an Eltern von volljahrigen Kindern ausbezahlt, wenn diese nachweislich in
Ausbildung stehen und entsprechende Leistungsnachweise erbringen.

Das so vom Staat vorgesehene Maximalbudget (Hochststudienbeihilfe) fiir Studierende betrug bei
Studierenden am Heimatort bisher 5.088 Euro jahrlich (424 Euro monatlich) und bei auswértig
Studierenden 7.272 Euro jéhrlich (606 Euro monattich). Bei der Berechnung der Studienbeihilfe wird
die Familienbeihilfe vom Stipendium abgezogen.

Nach dem Vorschlag im Entwurf soll die Hohe der Hgchststudienbeihilfe und die Berechnung der
Studienbeihilfe genauso beibehalten werden, nur soll die so berechnete Studienbeihilfe dann um 12
% erhoht werden. Dadurch werden aber FamilienbeihilfenbezieherInnen benachteiligt, da sich ihr
Gesamtbudget nicht um 12 %, sondern nur um etwa 6 % erhoht. -
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Ein Beispiel soll das veranschaulichen:

Fiir eine 22 Jahre alte Studentin an der Universitit Wien, deren Eltern in Wien wohnen und keine
Unterhaltsleistung aufbringen kénnen, setzt sich das monatliche Budget folgendermaRen zusammen:

Derzeitige Berechnung:

Unterhalt der Eltern: 0 Euro

Familienbeihilfe: 204Euro (152,70 Euro plus Kinderabsetzbetrag 50,90)
Hochststudienbeihilfe: 220 Euro (die Familienbeihilfe wird abgezogen)
Gesamtbudget: 424 Euro

Ergibt in Summe: 424 Euro monatlich (Hochststipendium fiir nicht auswartig Studierende).

Im Entwurf vorgeschlagene Berechnung:

Unterhalt der Eltern: 0 Euro

Familienbeihilfe: 204Euro (152,70 Euro plus Kinderabsetzbetrag 50,90)
Hachststudienbeihilfe: 220 plus 12 % : ergibt 246 Euro

Gesamtbudget: 450 Euro

Das ergibt gegeniiber 424 Euro eine reale Erhohung um nur 6%!

Ein anderes Beispiel: Die Studentin aus dem obigen Beispiel hat auf dem 2. Bildungsweg die
Studienberechtigung erlangt, beginnt mit dem Studium 5 Jahre spdter (erfiillt aber nicht die
Voraussetzungen fiir ein SelbsterhalterInnenstipendium}.

Fiir eine 27 Jahre alte Studentin an der Universitit Wien, deren Eltern in Wien wohnen und keine
Unterhaltsleistung aufbringen konnen, setzt sich das monatliche Budget folgendermaRen zusammen:

Derzeitige Berechnung:

Unterhalt der Eltern: 0 Euro

Familienbeihilfe: 0 Euro (Altersgrenze iiberschritten)
Hdchststudienbeihilfe: 424 Euro

Gesamtbudget: 424 Euro

Ergibt in Summe: 424 Euro monatlich (Hdchststipendium fiir nicht auswartig Studierende).

Im Entwurf vorgeschlagene Berechnung:

Unterhalt der Eltern: 0 Euro

Familienbeihilfe: 0 Euro

Hochststudienbeihilfe: 475 Euro (424 plus 12 %)

Gesamtbudget: 475 Euro (ergibt eine reale Erhéhung um 12%)

Diese Beispiele zeigen, dass die angekiindigte Stipendienerhdhung in dieser Art nicht das halt, was
sie verspricht, denn alle FamilienbeihilfenbezieherInnen unter den Studierenden werden durch die
geplante Erhdhung in Form eines ,Zuschlags” benachteiligt. Die Regelungen fiir den Bezug von
Familienbeihilfe sind so gestaltet, dass so gut wie alle StudienbeihilfenbezieherInnen zwischen 18
und 26 Jahren auch Familienbeihilfe  beziehen. Fiir diese Gruppe unter den
StipendienempfingerInnen betrdgt die reale Erhdhung ihres Gesamtbudgets nur zwischen 6 und 8 %
anstatt der geplanten 12 %.

Entgegen den Erlduterungen ist dadurch keineswegs gewdhrleistet, dass bei gleich bleibenden
sozialen Voraussetzungen alle Studierenden ab dem Studienjahr 2007/2008 12 % mehr zur
Verfilgung haben als bisher, da es einen Unterschied macht, ob noch Familienbeihilfe bezogen wird

oder nicht.
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Eine angemessene Erhohung fiir alle StudienbeihilfenbezieherInnen kann nur erreicht werden,
wenn die Hochststudienbeihilfe erhoht wird, da ausgehend von diesem Betrag die im konkreten
Einzelfall zustehende Studienbeihilfe berechnet wird.

Studierende mit Kind(ern)

Falls die im Entwurf vorgeschlagene Anderung beschlossen wird, ist auch hier die Chance, sofortige
Verbesserungen herbeizufiihren, vertan. Denn es wird der Kinderzuschlag zur Studienbeihilfe
weiterhin nur einmal, unabhingig von der Zahl der Kinder, ausbezahlt und die Erhohung wurde
ebenfalls nur mit 12 Prozent durchgefiihrt. Was bedeutet, dass in Zukunft ein studierender Vater mit
zwei Kindern, der Hochststudienbeihilfe bezieht, fiir seine Kinder im Monat 67 Euro (statt 60 Euro)
zur Deckung der Lebenserhaltungskosten erhdtt. Eine Erh6hung des Kinderzuschlags um lediglich 7
Euro monatlich steht in keiner Relation zu den gestiegenen Kosten. Die Osterreichische
HochschiilerInnenschaft fordert daher eine Erhéhung der Hochststudienbeihilfe fiir studierende
Eltern um 120 Euro monatlich (bzw. 1440 Euro jahrlich).

2. Zum Studienerfolg an Pidagogischen Hochschulen (Z 3):

Es ist zu begriiRen, dass das Erfordernis eines bestimmten Notendurchschnitts nun endtich
abgeschafft wird.

Die Festlegung von mindestens 30 ECTS-Punkten aus dem vorangegangenen Studienjahr ist aber
absolut verfehlt, und zwar aus folgenden Griinden:

Ab dem Studienjahr 2007/2008 werden an den Pddagogischen Hochschulen Studiengdnge in Form
von Bachelorstudien angeboten. Nach dem Entwurf soll in den Bachelorstudien an den
Piddagogischen Hochschulen nach jedem Studienjahr ein Studienerfolgsnachweis erforderlich sein.
An den Universititen gibt es bereits seit geraumer Zeit Bachelorstudien, und das
Studienforderungsgesetz sieht bei diesen Studien - falls sie nicht in Abschnitte gegliedert sind -
einen Studienerfolgsnachweis nach den ersten beiden Semestern sowie nach dem sechsten Semester
vor. Eine solche Regelung muss daher auch fiir die Bachelorstudien an den Péddagogischen
Hochschulen geschaffen werden, da alles andere gleichheitswidrig wire.

AuBerdem kann eine Regelung, wie im Entwurf vorgeschlagen, dazu fiihren, dass Studierende, die
aus gerechtfertigten Griinden wie Krankheit, Schwangerschaft, Kindererziehung etc. den
Studienerfolgsnachweis nicht erbringen kdonnen, die Studienbeihilfe verlieren, da der giinstige
Studienerfolg trotz des Vorliegens wichtiger Griinde verlangt wird!

Eine Verlingerung der Anspruchsdauer wegen Krankheit, Kinderbetreuung oder aus einem
anderen wichtigen Grund ist dann nur mehr theoretisch mgglich, da nach § 19 Abs 5 StudFG von
der Verpflichtung zum Nachweis eines giinstigen Studienerfolgs im Sinne der §§ 20 bis 25 nicht
enthoben wird, selbst wenn ein wichtiger Grund fiir die Studienverzégerung vorliegt.

Generell besteht auch bei Studien an Universititen und anderen Bildungseinrichtungen das Problem,
dass zwar grundsétzlich die Anspruchsdauer aus wichtigen Griinden verlingert werden kann, es aber
keine Maglichkeit gibt, den fehlenden Studienerfolg nachzusehen. Die Osterreichische
HochschiilerInnenschaft fordert daher, dass § 19 Abs 5 entfillt oder zumindest in der Weise
angepasst wird, dass es eine Ausnahme bei Vorliegen wichtiger Griinde gibt. Es wird vorgeschlagen,
dass die Moglichkeit geschaffen wird, Toleranzsemester bzw. Verlingerungssemester aus
wichtigen Griinden nicht erst am Ende der Mindeststudienzeit, sondern bei Bedarf auch mitten im
Studium in Anspruch nehmen zu kdnnen bei gleichzeitigem Aufschub des Leistungsnachweises.
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3. Zu den Leistungsstipendien an den Pidagogischen Hochschulen (Z 13):

An den Universititen ist es mdoglich, bei hervorragenden Studienleistungen jedes Jahr ein
Leistungsstipendium gewdhrt zu bekommen. Da die Pddagogischen Akademien in Hochschulen
umgewandelt werden, fordert die Osterreichische HochschiilerInnenschaft, dass auch an den
Padagogischen Hochschulen Leistungsstipendien nicht nur am Ende des Studiums, sondern nach
jedem Studienjahr zuerkannt werden kdnnen.

4. Schlussbemerkungen:

Der vorliegende Gesetzesentwurf zur Stipendienerhohung zeigt deutlich, dass hier eine
Mogelpackung vorliegt, die weder die laufend steigenden Kosten fiir ein Studium ausreichend
berlicksichtigt noch sozial treffsicher ist.

Selbst eine ErhGhung der Hochststudienbehilfe auf 679 Euro, wie sie nach dem Entwurf im Idealfall
zum Tragen kommt, liegt noch immer unter dem Existenzminimum. Das bedeutet, dass wie bisher
der Grolteil der Studierenden nebenbei arbeiten muss, um sich das Studium leisten zu kdnnen. Der
Intention der Gesetzgeberin, ndmlich durch die Studienbeihilfe ein Vollzeitstudium ohne Zwang zum
Nebenjob und damit einen ziigigen Abschluss zu ermdglichen (vgl. § 1 des
Studienforderungsgesetzes), wird mit diesem Entwurf nicht ausreichend Rechnung getragen.

Wie oben bereits dargelegt, fiihrt an einer Erhéhung der Hochststudienbeihilfe kein Weg vorbei,
wenn eine wirkliche Verbesserung der finanziellen Lage aller sozial bediirftigen Studierenden erreicht
werden soll. Damit wére automatisch auch eine Ausweitung des BezieherInnenkreises verbunden,
was nach den Erlduterungen erst in einem zweiten Schritt gemeinsam mit systematischen
Verbesserungen erfolgen soll. Es stellt sich die Frage, warum diese Verbesserungen nicht gleich
beschlossen werden. Die Vorschlige der Osterreichischen HochschiilerInnenschaft liegen dem
Bundesministerium fiir Wissenschaft und Forschung ldngst vor (vgl. beiliegende Forderungen des
Referat fiir Sozialpolitik der Osterreichischen HochschiilerInnenschaft).

Bei einer allfilligen Erhéhung der Hachststudienbeihilfe muss auch beriicksichtigt werden, dass die
jahrliche Hachststudienbeihilfe auch der Betrag ist, den ehemals Berufstdtige als Jahreseinkommen
nachweisen miissen, damit sie das SelbsterhalterInnenstipendium in Anspruch nehmen kdnnen.
Damit Personen, die jetzt berufstdtig sind in ihrem Vertrauen geschiitzt sind, miissen entsprechende
Ubergangsregelungen vorgesehen werden.

Wenn bedacht wird, dass es in den letzten sieben Jahren keine Erhdhung der Studienbeihilfe gab, ist
ein Zuschlag um 12 % definitiv zu wenig, vor allem wenn die nachste Erhohung ebenfalls erst wieder
in 7 Jahren stattfinden sollte. Um zu vermeiden, dass sich schon in kurzer Zeit wieder das Problem
stellt, dass die Studienbeihilfe viel zu niedrig ist, um die Lebenshaltungskosten halbwegs decken zu
kénnen, fordert die Osterreichische HochschiilerInnenschaft eine jahrliche Inflationsanpassung.

R
Barbara Blaha eh. ag. Georq Hubmann
Vorsitzteam Refereht fliy Sokialpolitik
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PROBLEMFELDER DER STUDIENFORDERUNG: et 1
1. AusmaR der Forderung
2. Rahmenbedingungen
3. Ausgestaltung Gesetz
4. Weitere Forderungen

1. AusmaR der Forderung

I. Valorisierung der Stipendienhdhe

Es ist eine vollstindige Wertanpassung nach dem Verbraucherpreisindex (VPI) anzustreben. Die Wertanpassung

soll simtliche im Gesetz enthaltenen Betrage (Hohe der Stipendien, Einkommensgrenzen, usw.) betreffen. Im

weiteren soll eine jahrliche Indexanpassung nach dem VPI gesetzlich festgeschrieben werden?

II. Studierende mit Kind

Problem

Losung:

Studierende mit Kind bekommen lediglich 60 €/Monat zusatzlich, unabhangig von der Anzahl der

Kinder.

Studieren mit Kind muss erleichtert und finanziell stérker gefdrdert werden. Kinderzuschlag
verdoppeln und pro Kind berechnen und drei Zusatzsemester fiir Kindererziehung gewahren.

Studiengebiihren sollte fiir studierende Elternteile erlassen werden.

II1. Fahrtkostenzuschuss

Problem:

Losung:

Fiir die Berechnung des Fahrtkostenzuschusses wird von der Studienbeihilfenbehdrde der
Hauptsitz der Universitdt herangezogen. Universititen lagern im zunehmenden MaR einzelne
Institute in die Peripherie aus (bspw. BOKU-Insitute in Tulln). Fiir die Studierenden entstehen
oftmals hohe Fahrtkosten (Wien-Tulln = 100 €/Monat).

Die Studienbeihilfenbehdrde orientiert sich bei der Fahrtkostenberechnung am tatsachlichen
Studienort (Institut) und beriicksichtigt zusdtzliche Fahrtkosten zu Studienorten, die auBerhalb

der jeweiligen Kernzonen der Verkehrsverbiinde liegen.

IV. Heimatort vs. Auswartigkeit

Probleme:

Selbst wenn am Heimatort studiert wird, lassen es die elterlichen Wohnverhiltnisse (Platzmangel)
oft nicht zu, weiterhin im Elternhaushalt zu wohnen. Studierende miissen eine eigene Wohnung
mieten, bekommen aber nur den geminderten Beihilfenbetrag (max. Stipendium 424 €/Monat
inkl. Familienbeihilfe).

Fir die Definition/Uberpriifung der "Auswirtigkeit" wird die Fahrtzeit vom Wohnort zum
Studienort berechnet. Hier wird nur die Fahrizeit in den Studienort, nicht aber zur Universitit
herangezogen. An bestimmten Universititsstandorten betrigt die innerstidtische Anfahrtszeit

vom Bahnhof zur Universitdt aber bis zu einer vollen Stunde (Bsp.: Bahnhof Linz - Uni-Linz oder
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Siidbahnhof Wien - VUW).
Beispiel Uni-Salzburg: Viele Studierende wohnen aufgrund der niedrigeren Mietpreise in
Freilassing (Bayern) und pendeln nach Salzburg. Ein Wohnsitz im Ausland bedeutet jedoch, dass

kein Anspruch auf Studienférderung besteht.

Problem mit "gemeinniitziger Arbeit: Viele Studierende verrichten ehrenamtliche Tatigkeiten in
ihrem Heimatort (Wohnort der Eltern). Ein Wohnsitz im Heimatort gilt nicht als "auswartig" >
kein Anrecht auf erhghte Beihilfen trotz pendeln.

Ldsung: Unterscheidung zwischen "auswirtige Studierende" und Heimatort-Studium bei der Berechnung

der Stipendienhghe abschaffen.

2. Rahmenbedingungen

I. Fristen fiir Studienwechsel

Problem: EntschlieRen sich Studierende zu spit (nach drei Semestern) fiir einen Studienwechsel, kommt es
zu einem Verlust der Foérderungen. ,
Durch die vermehrt angewandten Studieneingangsphasen mit Knock-Out Priifungen verscharft sich

die Problematik eines verspateten Studienwechsel.

Lésung: Die Frist fiir einen Studienwechsel sollte auf mindestens vier Semester ausgeweitet werden.

II. Fristen fiir Leistungsnachweis

Problem: ~ Wurde eine Lehrveranstaltung beispielsweise im Sommersemester absolviert, das Zeugnis aber erst
im Herbst ausgestellt, zieht die Studienbeihilfenbehdrde das Zeugnisdatum und nicht das
Prifungsdatum fiir den Leistungsnachweis heran. Es kommt zum Verlust der Beihilfe, weil

Leistungsnachweis nicht rechtzeitig erbracht wurde.

Losung: Studienbeihilfenbehérde ist angehalten, das auf dem Zeugnis vermerkte Semester fiir den

Nachweis der Leistungserbringung heran zu ziehen?

II1. Anerkennung von Erganzungspriifungen beim Leistungsnachweis

Problem:  Zusatzqualifikationen bzw. Ergdnzungspriifungen die nicht im Studienplan festgeschrieben sind

(bspw. Latein) zdhlen nicht zum Leistungsnachweis im Sinne des StudFG.

Losung: Erganzungspriifungen als Leistungsnachweis anerkennen.

IV. Anspruchsdauer

Problem:  Vor allem in technisch-naturwissenschaftlichen Studienrichtungen liegt die durchschnittliche
Studiendauer weit iiber der Mindeststudiendauer. Die Folge ist, dass Studierende oftmals nur fiir
die Halfte ihrer tatsachlichen Studiendauer Beihilfe beziehen kdnnen.

Lésung: Die Anspruchsdauer der Studienforderung sollten augeweitet werden und zumindest zwei
Toleranzsemester fiir jedes Studium gewdhrt werden. Bei Studienzeitverzdgerungen sollen wieder
vermehrt Verordnungssemester erlassen werden, um die Abhidngigkeit des Beihilfenbezuges vom

Willen der Universitdaten zu reduzieren.



8von9

11/SN-55/ME XXII1. GP - Stellungnahme zum Entwurf gescannt

V. Vorstudienzeiten von SelbsterhalterInnen

Problem:

Ldsung:

Oft haben SelbsterhalterInnen bereits kurz nach der Matura an der Universitdt inskribiert, dann
abgebrochen und einen Beruf ausgeiibt. Entscheiden sie sich schlussendlich zu einem spdteren
Zeitpunkt fiir ein Studium und wollen ein Selbsterhalterstipendium beantragen, werden die
"Vorstudienzeiten" in die Anspruchsdauer/Fristen fiir Leistungsnachweise eingerechnet.

Vorstudienzeiten bei SelbsterhalterInnen nicht beriicksichtigen, so keine Beihilfe bezogen wurde.

VI. Zuverdienstgrenzen fiir StipendienbezieherInnen

Problem:

Losung:

Derzeit gibt es unterschiedliche Zuverdienstgrenzen zwischen selbstandig erwerbstdtigen (5.814
€/Jahr) und unselbstindig erwerbstitigen Studierenden (7.195 €/Jahr). Die verdnderte
Arbeitswelt zwingt Studierende vermehrt in Schein-Selbstandigkeit - Werkvertrdge stehen auf der
studentischen Tagesordnung.

Die Zuverdienstgrenzen sollen angeglichen werden

VIL.Fehlende Zuverdienstmdglichkeit bei Studienabschlussstipendien

Problem:

Losung:

Bei Studienabschlussstipendien darf derzeit kein Cent dazuverdient werden. Diesen Studierenden
wird die Méglichkeit genommen, wihrend des Studiums dazuzuverdienen bzw. Erfahrungen in
einem potentiellen Berufsfeld zu sammeln.

Zuverdienstgrenzen analog zu StudienférderungsbezieherInnen

VIII. Altersgrenzen

Problem:

Losung:

Die geltenden Altersgrenzen fiir StipendienbezieherInnen sind zu niedrig. Dies trifft vor allem
Erziehungspflichtige (v.a. Frauen) und verhindert eine Fiterbildung im hheren Alter im Sinne des
lebenslangen Lernen.

Die Altersgrenzen sollen sowohl fiir Studienférderung, als auch fiir Selbsterhalterstipendien

ausgeweitet werden. Wiederherstellung der Grenzen von 40 bzw. 45 Jahren.

IX. Versicherungskostenbeitrag

Problem:

Losung:

Der Versicherungskostenbeitrag wird nicht angepasst und hinkt hinter der laufenden Erhdhung des
Beitrages hinterher.

Laufende Anpassung des Versicherungskostenbeitrages.

X. Zivil- Prasenzdienst

Fiir Prasenzdienst 1 Verlingerungssemester gewahren, fiir Zivildienst zwei.

w

T

{

3. Ausgestaltung StudFG
FG

ist in seiner

keine Riicksicht auf

o Die Anforderungen der neuen Studienpline,
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o die anndhernd flachendeckend eingefiihrte Dreigliedrigkeit der Studienstruktur und

genommen,

I. Anrechnungen

Problem:  Zum Zeitpunkt der Entwicklung des StudFG hat das Ministerium die Studienplane und
Studienkennzahlen im wesentlichen zentral vorgegeben, heute entscheiden das die Universitdten
autonom. Der Wechsel innerhalb Osterreichs ist praktisch nicht mehr maglich ohne Beihilfen zu
verlieren (Studienkennzahlen sind oftmals von Uni zu Uni unterschiedlich < Studienwechsel). Das
Studienférderungsgesetz hat keine Riicksicht auf die dynamische Entwicklung bei den Studien
genommen (Stichwort: Profil-/Schwerpunktbildung der Unis). Die Studierenden sind im Hinblick
auf Anrechnungen der Willkiir der Universitaten ausgeliefert.

Losung: Der Studienbegriff im StudFG soll weiter gefasst werden, um flexibleres Studieren zu ermgglichen.

II. Auslandsaufenthalte
Problem: Unterschiedliche Héhe der Auslandsbeihilfe ist nicht gerechtfertigt, denn zu meist bleibt der
Wohnort am Studienort aufrecht und damit auch die Kosten. Zusétzlich verlieren viele Studierende
die hohere Inlandsheihilfe bei einem Auslandsstudium aufgrund einer Wohnsitzanderung im
Inland.
Losung: Einheitliche Auslandsbeihilfe und Férderung von Pflichtpraktika die im Ausland abgeleistet

werden z.B.: Famulaturen. Ausbau der Auslandférderung auf maximal 24 Monate,

II1. Bakkalaureatsstudien
Problem: Nur ein Toleranzsemester im StudFG fiir die Bakkalaureatsstudien ohne Abschnittsgliederung.

Losung: Fiir Bakk - Studien ohne Abschnitt zwei Toleranzsemester gewdhren

IV. Weiterfiihrende Studien
Problem: Die Neuerliche Uberpriifung der Altersgrenzen und strenge Kriterien fiir den Weiterbezug der
Studienbeihilfe verhindern oftmals einen durchgehenden Bezug.
Losung: Ausweitung der Zeiten die zwischen Abschluss des vorangegangenen und Aufnahme des
Weiterfiihrendem Studium liegen diirfen. (Bakk-Mag 48 Monate, Mag-Dr 24 Monate). Keine
Uberpriifung der Altergrenze, wenn im vorangegangenen Studium die Studienzeit nicht um mehr

als 4 Semester {iberschritten wurde.

4. Weitere Forderungen
e Novelle des StudFG jedenfalls mit Begutachtungsverfahren
o  Erhebung iiber Ablehnungsgriinde, sozialen Status der BezieherInnen bzw. Abgelehnten.
o  Drop-Out-Studien erstelten

ind BezieherInnen zugdnglich machen



