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1 . /  §  7  F inS t rG 

Durch  das  2 .  Gewal tschutzgesetz  (BGBl .  I  N r  40 /2009) 

wurde  u .a .  i n  §  11  S tGB der  Begr i f f  „Schwachs inn “  durch  

d ie  s ynon yme Umschre ibung „ge is t i ge  Beh inderung“  e rsetz t ,  

sodass  §  7  F inSt rG g le i ch fa l l s  angeg l i chen werden so l l t e .  

 

2 . /  „Nach t räg l i che  Mi lde rung  der  S t ra fe “  in  

F inanzs t ra fve r f ahren  be i  ge r i ch t l i cher  Zus tänd igke it  

( s iehe auch  §  187  F inSt rG  be i  S t ra fen  du rch 

F inanzs t ra fbehörden)  

§  3  F inS t rG  wi rd  in  Bezug au f  das  ger ich t l i che 

F inanzs t ra fve r fah ren  dah in  vers tanden,  dass  der  a l lgemeine 

Te i l  des  S tGB –  von  Sonder rege lungen  (zum Beisp ie l  §  23 

Abs  2  F inSt rG  [s inngemäße Gel tung der  §§  32  b is  35  S tGB] ;  

§  26  Abs  1  [ s inngemäße Gel tung der  §§  43 ,  43a ,  44  Abs  1 ,  

46 ,  48 -53 ,  55 ,  56  S tGB] )  abgesehen –  i n  F inanzs t ra fsachen 

n i ch t  anzuwenden  i s t .  Der  Gesetzgeber  habe  mi t  de r  (auch )  

d ie  nunmehr  ge l t ende  Fassung des  §  3  F inSt rG  e in fügenden 

Finanzs t ra fgesetznove l le  1975 BGBl  335 (ua)  das  Z ie l  

ve r fo lg t ,  d i e  a l l gemeinen  Bes t immungen  des  S tGB zum 

Zweck  der  Rech tsvere inhe i t l i chung in  das  F inS t rG zu 

übernehmen ,  sowei t  d ies  mi t  den  besonderen  Bedür fn issen 

des  F inanzs t ra f rech ts  ve re inbar  i s t .  H ieraus  fo lge  –  

a rgumen tum e cont ra r i o  –  dass  a l l e  n i ch t  übernommenen 

Normen  i n  d iesem Bere i ch  a ls  n i ch t  anwendbar  oder  

über f lüss ig  e rach te t  worden  s ind  (R IS -J us t i z  RS0123453) .  

D ie  ers t  m i t  dem St ra f rech tsänderungsgesetz  1996 ,  BGBl  

1996/762  in  den  Rech tsbes tand  e inge füh r te  Bes t immung des 
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§  31a  S tGB ( „Nacht räg l i che  Mi l derung der  S t ra fe ,  

Abschöp fung der  Bere i cherung und des  Ver fa l l s “ ,  n i ch t  

anwendbar  in  F inanzs t ra fve r fah ren  be i  ge r i ch t l i cher 

Zus tänd igke i t ,  s iehe  13  Os  87 /08 f )  wurde vom 

F inanzs t ra fgesetzgeber  n i ch t  zum An lass  genommen,  eine 

en tsprechende  Bes t immung in  den a l l gemeinen  Te i l  des 

F inSt rG au fzunehmen.  G le i chwoh l  sp r i ch t  e in iges  dafü r ,  

d iese  Bes t immung –  t ro tz  de r  D i k t i on  des  §  3  F inS t rG  –  be i  

ge r i ch t l i chen  F inanzs t ra fve r fah ren  dennoch  anzuwenden,  

we i l  das  F inSt rG  –  i n  de r  Fassung der  

F inanzs t ra fgesetznove l l e  1975  BGBl  335  –  e ine rse i ts fü r  

ge r i ch t l i che  F inanzvergehen  gemäß §  195 Abs  1  d ie  Gel tung 

der  S t ra fp rozesso rdnung no rmie r te ,  „ sowe i t  im  Fo lgenden 

n i ch t  e twas  Besonderes  vo rgesch r ieben  i s t “ ,  und  demnach  –  

i n  E rmange lung e ine r  besonderen  Vorschr i f t  –  §  410  S tPO 

(vo rers t  in  de r  damals  ge l t enden Fassung BGBl   1975/631)  

Anwendung zu  f i nden  hat te .  D iese  Bes t immung sah e ine 

nacht räg l i che  S t ra fmi lde rung insowe i t  vor ,  a l s  de r  

Ger i ch tsho f  I .  Ins tanz  e inen  Ant rag  an  den  Ger i ch tsho f  I I .  

Ins tanz  zu  s te l l en  ha t te .   Du rch  das  

S t ra f rech tsänderungsgese tz  1996  wurde  n i ch t  nu r  §  31a 

S tGB in  den  Normenbes tand  au fgenommen,  sondern  auch 

§  410  S tPO geänder t ,  wobe i  s i ch  der  F inanzs t ra fgesetzgeber  

auch  n ich t  zu  e ine r  Ausnahmebes t immung i n  H inb l i ck  au f  

§  410  S tPO neu  veran lass t  sah .  D ie  Ge l tung des  §  410  S tPO 

fü r  F inanzs t ra fsachen  sub in te l l eg ie r t  j edoch  d ie 

Anwendbarke i t  des  §  31a S tGB,  sodass  d iese  Bes t immung 

des  A l l gemeinen Te i l s  des  S tGB jedenfa l l s  über  d ie  
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anzuwendende  s t ra fp rozessua le  Norm des  §  410  S tPO in  das  

F inSt rG  e in f l i eßen  kann.  Fü r  E rkenntn isse der  

F inanzs t ra fbehörden i s t  überd ies  e ine  nacht räg l i che 

M i l de rungsmögl i chke i t  du rch  §  187 F inSt rG  vo rgesehen,  

sodass  d ie  Unanwendbarke i t  des  §  31a  S tGB im  Übr igen zu  

e iner  n i ch t  zu  rech t fe r t i genden Ung le i chbehand lung 

ger i ch t l i cher  und f i nanzs t ra fbehörd l i cher  Entsche idungen 

füh ren  würde.   

In  En tsp rechung der  Jud ika tu r  bzw.  zu r  K la rs te l l ung 

wäre  d ie  Aufnahme e ine r  dem §  31a S tGB entsp rechenden 

Bes t immung e ine r  nacht räg l i chen  S t ra fmi lde rung (a l len fa l l s  

du rch  b loße  Auswei tung des  §  187 F inSt rG  au f  ge r i cht l i che  

Entsche idungen  be i  ohned ies  bes tehender  Gel tung des §  410 

S tPO)  wünschenswer t .  

 

3 . /  Bes t immungen  über  außero rden t l i che 

S t ra fmi lderung  be i  Überw iegen  der  M i lde rungsgründe 

sow ie  bed ing te  S t ra fnachs i ch t  (§  26  F inS t rG) : 

D ie  Änderung des  S t ra fensys tems (p r imäre 

Fre ihe i tss t ra fe  und  Ge lds t ra fe  ans te l l e  b isher  p r imäre 

Ge lds t ra fe  und  Ersatz f re ihe i tss t ra fe)  würde  e ine  wei te re 

Adapt i e rung des  a l l gemeinen  Te i l s  des  F inSt rG  e r fo rdern .  

Zu fo lge  der  S t ra fbes t immung des  Abgabenbet rugs  (§  39  

F inSt rG  i dF  des  En twur fs ;  s i ehe  dazu  im  E inze lnen  un ten 

un te r  Z  18 )  m i t  e inem S t ra fsa tz  von  (m indes tens )  e inem Jahr  

b is  höchs tens  10  J ah re  Fre ihe i tss t ra fe  würde  –  mange ls  

Anwendbarke i t  des  a l l gemeinen  Te i l s  des  S tGB (§  3  

F inSt rG)  –  e ine  dem §  41  S tGB verg le i chbare  Bes t immung 
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bzw e inen  Verweis  au f  dessen  s inngemäße Anwendbarkei t  

bed ingen,  um in  besonders  ge lager ten  Fä l l en  e in  

Un te rsch re i t en  der  M indes ts t ra fe  zu  e rmög l i chen.  

D ie  Bes t immung des  §  26  Abs  2  F inSt rG  sch l ieß t  i n  

F inanzs t ra fsachen  de  fac to  bed ing te  Unrech ts fo lgen aus .  Da 

d iese  Weisung d ie  Fes ts te l l ung  der  m i t  Haf tungsbesche id 

(§  224  Abs  1  BAO) ge l t end  zu  machenden,  im  Ze i tpunkt  de r  

Besch luss fassung ausha f tenden Abgabenschu ld  des 

Angek lag ten ,  de ren  Ber i ch t i gung i hm ob l ieg t  oder  für  d ie  e r  

zu r  Ha f tung herangezogen  werden  kann ,  e r fo rder t  (R IS -

Jus t i z  RS0116853) ,  se tz t  d ies  das  Vor l i egen e ines  so lchen 

Ha f tungsbesche ids  vo raus ,  der  aber  rege lmäß ig  gerade  n ich t  

vo r l i eg t .  Von  den  F inanzbehörden  müss te  auch der  

un te rsch ied l i chen  Ausges ta l t ung der  Ver jäh rungss ys teme des 

F inSt rG  und  der  BAO Rechnung ge t ragen  werden :  Wurde 

doch  du rch  das  S teuer re fo rmgesetz  2005 (BGBl  I  2004/57 ,  

ausgegeben  am 4 .  6 .  2004)  d ie  b isher  10  Jah re  bet ragende 

Bemessungsver jährungs f r i s t  fü r  h in te rzogene  Abgaben ab  

2005  au f  7  J ahre verkü rz t ,  w ie  auch  d ie  dami t  im 

Zusammenhang s tehende  Fr is t  des  §  304  l i t  a  BAO fü r 

An t räge  au f  Wiederau fnahme des  Ver fah rens  (§§  207  Abs  2 ,  

§  304  l i t  a ,  §  323  Abs  16  BAO) ,  und  bewi rk t  d iese  Änderung 

der  Normen des  Ver fahrens rechtes ,  dass  ab  dem 

Ink ra f t t re ten  d ie  neue Rechts lage auch in  Bezug au f 

Abgabenansprüche ,  d ie  vo r  Ink ra f t t re ten  d ieser  

Ver fahrensbes t immung en ts tanden  s ind ,  anzuwenden i st  

( vg l .  auch  451  B lgNR XXI I .  GP ,  33 ) ,  so  hat  d ies  i n  

F inanzs t ra fve r fah ren  außer  Bet rach t  zu  b le iben  (vg l L ei tn e r ,  
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F inans t ra f rech t ³  RN 528  f ) .  Nach §  31  Abs  3  F inSt rG 

ver l änger t  s i ch  d ie  Ver jäh rungs f r i s t ,  wenn  der  Tä ter  

während  der  Ver jäh rungs f r i s t  e in  vo rsätz l i ches  

F inanzvergehen,  au f  das  §  25  F inSt rG  oder  §  191  S tPO n ich t  

anzuwenden  is t ,  begeh t ,  sodass  i n  d ie  F inanzs t ra fver fah ren  

rege lmäßig  S teuern  und  Abgaben  e inbezogen  werden  können,  

de ren  Fes tsetzung nach  der  BAO ausgesch lossen  is t .  So l l t e  

e in  de ra r t i ge r  Ha f tungsbesche id  nacht räg l i ch  e r l assen 

werden  und  w i rd  d ie  Abgabenschu ld  beg l i chen ,  so  so ll t e  

e ine nach t räg l i che  Mi lde rung der  S t ra fe  durch  deren 

( t e i l )bed ing te  Nachs i ch t  e rmög l i ch t  werden,  woraus  s i ch 

e rneut  das  E r fo rdern is  de r  Au fnahme e ine r  de ra r t i gen  

Bes t immung in  das  F inSt rG ze ig t .  

E ine  E r le i ch te rung der  Anwendung e ines  bed ing ten 

S t ra fnach lasses  e rsch iene demnach sachgerecht .  

 

I I . /  Zum Entwur f  w i rd  im  H inb l i ck  au f  d ie  Änderung 

von Normen  das  ger i ch t l i che F inanzs t ra fver fah ren  

angemerk t :  

 

Zu  Z  3 ,  14b  und  28a :  

Die  Mögl i chke i t ,  d i e  H in te rz iehung von  EUSt  und 

harmon is ie r te r  Verb rauchss teuern  an läss l i ch  e ines  

E in fuh rvo rganges  i n  d ie  Eu ropä i sche  Un ion  im  In land zu  

ahnden,  sch l i eß t  e ine  S t ra fbarke i ts lücke  (vg l  R IS -Jus t i z  

RS0124512)  und i s t  zu  befü rwor ten .  Anges i ch ts  de r   

un te rsch ied l i chen Höhe der  EUSt  und  der  Verb rauchs teuern  

i n  den  e inze lnen M i tg l i eds taaten  begegne t  j edoch  d ie 
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Bes t immung des  §  35  Abs  5  F inSt rG (Z  14  b . / )  Bedenken,  

we i l  be i  b loß  f i k t i ve r  i n l änd i scher  Bemessung d ie  konkre te 

H in terz iehung durch  d ie  E in fuh r  in  e inen  Mi tg l ieds taat  

außer  Acht  ge lassen  w i rd .  D ie  i nso fe rn  gep lan te 

„Beweis las tumkehr “  i s t  dem St ra f rech t  f remd.  D iese 

Bes t immung würde s i ch  n i ch t  nu r  au f  Fä l l e  de r  Entdeckung 

im In land der  im  Zo l l geb ie t  de r  Europä ischen Un ion 

begangen  F inanzvergehen  (§  5  Abs  2  zwei te r  Satz  [ e rs te r  

Fa l l ]  F inSt rG) ,  sondern  auch  au f  d ie  Ver fo lgung von 

Aus lands ta ten  ös ter re i ch i scher  S taa tsangehör ige r  auswi rken 

(§  5  Abs  2  zwei ter  Satz  [ zwei te r  Fa l l ]  F inSt rG;  vg l 15  Os  

158/07k ) .  

 

Zu  Z  7  

Die  Bes t immung des  §  21  Abs  2  d r i t t e r  Satz  des  

Entwur fs  en tsp r i ch t  de r  Sache  nach  dem §  29  S tGB 

(Kumula t ionspr inz ip ) ,  woh ingegen  d ie  e rs ten  Sätze  und der  

l e tz te  Sa tz  dem Absorp t ionsp r inz ip  des  §  28  S tGB 

en tsprechen .  D ie  Kombinat i on  be ider  P r inz ip ien  in  einem 

Absatz  e rsche in t  n i ch t  s i nnvo l l ,  sodass  der  d r i t t e  Sa tz  

zumindes t  a l s  e igener  Absa tz  au fgenommen werden so ll te .  

Zudem wäre  es  zu fo lge  der  Änderung des 

S t ra fensys tems angebrach t ,  i n  §  21  Abs  3  F inSt rG ( „S t ra fe  

be i  nacht räg l i cher  Veru r te i l ung“ )  e ine dem §  40  l e tz ter  Sa tz  

S tGB (S t ra fbemessung be i  nach t räg l i cher  Veru r te i lung  

„Wäre  be i  gemeinsamer  Abur te i lung  ke ine  höhere S t rafe  a ls  

d ie  im f rüheren  Ur te i l  ve rhängte  auszusp rechen,  so  i s t  von  
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e iner  Zusa tzs t ra fe  abzusehen“ )  en tsp rechende  Bes t immung 

e inzu fügen .  

Zu  Z  12 

Die  Änderungen  i n  §  33  Abs  2  l i t  a  (Z  12 .a . / )  und  li t  b  

F inSt rG  (Z  12 .b . / )  waren  d r ingend  geboten ,  vo r  a l l em im 

H inb l i ck  au f  §  33  Abs  2  l i t  b  F inS t rG.  Zu fo lge  Änderung des  

§  76  EStG 1988  du rch  das  Abgabenänderungsgesetz  2004 

(BGBl  I  2004 /180)  war  be isp ie lsweise  be i  Un te r lassung der  

Angabe  der  ( r i ch t i gen )  Höhe  des  Arbe i ts l ohns  (we i l  das  

E r fo rdern i s  de r  Angabe  des  Arbe i t s lohns  im Gegensatz  zu r  

b isher i gen  D ik t ion  des  §  76  EStG 1988  [ auch  i dF  BGBl  

1996/201 und  BGBl  I  1998/126]  nu r  in  den 

Lohnkontenvero rdnungen  no rmie r t  w i rd )  d ie  E r fassung 

so l cher  Ta tbes tände  nu r  im  Rahmen  e ine r  im  S t ra f rech t  n i ch t  

unprob lemat i schen  d ynamischen  Verwe isung ermög l i ch t.  

Im  H inb l i ck  au f  d ie  S t ra fbes t immung des  §  33  Abs  5  

des  Entwur fs  (Z  12  l i t  c . / )  i s t  i n  Anknüp fung an  d ie  

Jud ika tu r  des  OGH zum Tatbegr i f f  im F inS t rG  (R IS -Jus t i z  

RS0118311)  §  21  Abs  2  d r i t t e r  Satz  des  Entwur fs  

( „Kumula t i onsp r inz ip “ )  no twend ige Bed ingung,  um e ine 

Mehrzah l  von  F inanzvergehen  wi rkungsvo l l  sank t ion ieren  zu  

können .  Das  Abs te l l en  au f  j ewei l s  „ e ine 

Abgabenh in te rz iehung“  sche in t  demjen igen  au f  „ e in  

F inanzvergehen“  zu  en tsp rechen ,  sodass  d ie  Herausnahme 

des  Wor tes  „e ine “  (a l s  Zah lwor t )  i nso fe rn  k la rs te l lend  wäre .  
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Zu  Z  17 

§  38  F inSt rG  wi rd  i n  de r  Jud ika tu r  des   OGH im S inne 

e iner  Qua l i f i ka t ionsnorm ausge leg t ,  was  s ie  sach l i ch  auch 

dars te l l t .  D ie  Übersch r i f t  ( „S t ra fe  be i  Vo r l i egen 

e rschwerender  Umstände“ ) ,  de r  zwar  ke in  normat i ve r  

Charak te r  be izumessen  is t ,  so l l t e  dem gerecht  werden ,  we i l  

d i es  rege lmäßig  zu  M issvers tändn issen  ge führ t  ha t .  Manche 

Ers tger ich te  haben zwar  im  Erkenn tn is  (§  260  Abs  1  Z  1  

S tPO)  und  i n  den  Entsche idungsgründen  (§  270  Abs  2  Z  5  

S tPO)  d ie  Qual i f i ka t ion  gewerbsmäß iger  Begehung nach 

§  38  Abs  1  l i t  a  F inSt rG  a ls  e rw iesen  angenommen,  eine 

Subsumt ion  im  Erkenn tn i s  (§  260 Abs  1  Z  2  S tPO)  aber  

un te r l assen  und l ed ig l i ch  d ie  Sank t i on  „ . . .  un te r  

Bedachtnahme au f  §  38  Abs  1  l i t  a  F inSt rG . . . “  ve rhängt .  

Nach  der  Jud ika tur  des  OGH ersetz t  d ies  d ie  Subsumtion  

n i ch t ,  wesha lb  der  Schu ldsp ruch  d ie  beze i chnete  

Qual i f i ka t ion  n i ch t  umfass t  (vg l  R IS -J us t i z  RS0114639;  

i nsbesondere  13  Os 87 /08 f ,  13   Os    29 /09b ) .   

In  §  38  Abs  1  l i t  b  F inSt rG  wi rd  der  –  im  a l l gemeinen  

S t ra f rech t  m i t t l e rwe i l e  du rch  d ie  Beze i chnung „ k r imine l l e  

Vere in igung“  (§  278  S tGB;  s iehe  auch  §§  130 ,  143  S tGB)  

e rsetz te  –  Begr i f f  „Bande“  be ibeha l ten ,  de r  j edoch  im S inne 

der  Vere inhe i t l i chung der  Begr i f f e  angepass t  werden so l l t e  

(Vo rsch lag  zu  §  38  Abs  1  l i t  b :  „wer  den  Schmugge l  oder  

e ine Abgabenh in terz iehung a ls  Mi tg l ied  e ine r  k r im ine l len  

Vere in igung ( „§  278  S tGB“  oder  „von  m indes tens  d re i 

Personen,  d ie  s i ch  zur  Ta tbegehung ve rbunden haben“) ,  
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un te r  M i tw i rkung (§  11)  e ines  anderen Mi tg l i eds  d ieser  

Vere in igung begeht “ ) .  

D ie  Übersch r i f t  könnte  demnach  l au ten  

„Gewerbsmäßiges  F inanzvergehen ,  F inanzvergehen im 

Rahmen e ine r  k r im ine l l en  Vere in igung und m i t  Waf fen“  

 

Zu  Z  18 

Die  Bes t immung des  §  39  des  Entwur fs  e rsche in t  n i cht  

h in re i chend k la r  dete rm in ie r t .   

Ansatzpunk t  s i nd  e in  oder  mehre re  (P lu ra l )  in  d ie  

Ger i ch tszus tänd igke i t  (§  53  Abs  1  l i t  b  F inSt rG  idF des 

Entwur fs :  „… wenn  d ie  Summe der  s t ra fbes t immenden 

Wer tbe t räge  aus  mehre ren  zusamment re f fenden  vo rsätzl i ch  

begangenen  F inanzvergehen  100 000  Euro  übers te ig t  und 

a l l e  d iese  Vergehen  i n  d ie  ö r t l i che  und  sach l i che 

Zus tänd igke i t  de rse lben  F inanzs t ra fbehörde  f i e l en “  bzw 

gemäß Abs  2  be i  Schmugge l  e t c  50 .000 Euro  übers te igend) 

fa l l ende(s )  F inanzvergehen  ( „….  wer  durch  das  Ger i ch t  zu 

ahndende  F inanzvergehen  …“) ,  das  in  e ine r  de r  in  l it  a . /  b i s  

c . /  beze ichne ten  Begehensweise ve rüb t  w i rd .  D iese 

sp rach l i che  Fassung l äss t  o f fen ,  ob  es  re i ch t ,  dass e ines  von 

mehre ren  F inanzvergehen  i n  qua l i f i z ie r te r  Weise begangen 

w i rd  oder  j edes der  zusamment re f fenden  (g le i char t i gen  und 

i n  d ie  ö r t l i che sow ie  sach l i che  Zus tänd igke i t  de rselben 

F inanzs t ra fbehörde fa l l enden)  F inanzvergehen  du rch  e ines 

der  i n  l i t  a . /  b is  c . /  genann ten  ( rech t l i ch  woh l  

g le i chwer t i gen )  Begehungsmi t t e l  qua l i f i z i e r t  se in  muss .  

Geht  man von e inem umfassenden  Qua l i f i ka t ionser fo rdern is  
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aus ,  könnte  es  nach  dem bere i ts  angesprochenen  Tatbegr i f f  

des  OGH h in re i chen,  dass  z .B.  i n  mehre ren  

Jah ress teuererk lä rungen  j ewe i l s  e ine  (wenn  auch 

ger i ng füg ige )  „Sche in rechnung“  ge l tend  gemacht  w i rd,  

woh ingegen  e twa aussch l i eß l i ch  aus  Sche in rechnungen 

resu l t i e rende  S teuere rk lä rungen,  de ren  „ s t ra fbes t immenden 

Wer tbe t räge“  jedoch  fü r  s i ch  gesehen,  we i l  m i t  n icht  

qua l i f i z i e r t  begangenen  Abgabenh in te rz iehungen  n i cht  

zusammenrechenbar ,  d ie  ge r i ch t l i che  Zus tänd igke i t  (ge rade)  

n i ch t  e r re i chen,  n i ch t  sank t ion ie r t  werden  können.  Dami t  

könnte  s i ch  –  po in t i e r t  gesagt  –  de r  Abgabenbet rug  zw ischen 

(umfangre i chen)  Umsatzs teuerkarusse l l en  und  summierte r  

S teuerh in te rz iehung m i t  j ewei l s  e iner  Sche in rechnung 

bewegen.   

Zuma l  d ie  Qual i f i ka t i on  von  F inanzvergehen  du rch  d ie  

ange führ ten  Täuschungsmi t te l  zu  begrüßen  is t ,  so l l te  doch 

der  Bre i t e  de r  mög l i chen  Begehenswe isen  du rch  ges taf fe l t e  

S t ra fsä tze  (ve rg le i chbar  jenen  der  §§  147 ,  148  S tGB)  

Rechnung ge t ragen und  n i ch t  led ig l i ch  e ine  –  e ine  gew isse 

Schwere der  Tat  vo rausse tzende  –  S t ra fd rohung vo rgesehen 

werden .  D ie  S t ra fd rohung von  e inem b is  zehn  Jahren 

Fre ihe i tss t ra fe  wäre  be i  –  nach  dem Entwur f  j edoch 

überhaupt  n i ch t  vorgesehener  –  Qual i f i ka t i on  du rch  

gewerbsmäß ige  Tendenz  des  Abgabenbet rugs  angebrach t.  

Un te r  E inbezug der  –  fü r  d ie  faku l ta t i v  zu  ve rhängende 

Ge lds t ra fe  und a l l en fa l l s  auch Wer te rsatzs t ra fe  –  nach 

Maßgabe des  §  20  F inSt rG  fes tzusetzenden 

6/SN-171/ME XXIV. GP - Stellungnahme zum Entwurf elektronisch übermittelt 11 von 13

Dieses Dokument wurde mittels e-Mail vom Verfasser zu Verfügung gestellt. Für die Richtigkeit
 und Vollständigkeit des Inhaltes wird von der Parlamentsdirektion keine Haftung übernommen.



 12  

E rsatz f re ihe i tss t ra fen  wäre  e ine  „Gesamt f re ihe i t ss tra fe “  von 

14  Jah ren mög l i ch .   

  

Zu  Z  27  (und  Z 50) 

D ie  Anhebung der  d ie  ge r i ch t l i che  Zus tänd igke i t  

de termin ierenden  Wer tg renzen  w i rd  begrüßt ,  wobe i  man  be i  

§  53  Abs  1  dem Ent fa l l  de r  l i t  a )  (au fgehoben  durch BGBl  I  

1999/28 )  Rechnung t ragen  und be ide  l i te rae  s t re i chen  so l l te ,  

sodass  d ie  Beze i chnung „Abs  1 “  und  n i ch t  „Abs  1  l i t b ) “  zu  

l au ten  hät te .  Wei te re  Änderungen bzw K la rs te l lungen 

werden  j edoch  ve rm iss t :  

In  §  53  Abs  3  F inSt rG  so l l t e  de r  Passus  „wenn  a l le  

d iese  Vergehen  in  d ie  ö r t l i che  und  sach l i che  Zus tänd igke i t  

de rse lben F inanzs t ra fbehörde  f i e l en “  en t fa l len  oder sogar  

um e ine  dem §  29  S tGB entsp rechende 

Zusammenrechnungsbes t immung e rwe i te r t  werden,  um n ich t  

du rch  Wechse l  des  S teuerbezugsor tes  oder  dessen  Mehrhe i t  

e ine  adäquate  ger i ch t l i che  Zus tänd igke i t  ve rh indern zu  

können .  Denn  d ie  Konnex i tä t sbes t immung des  §  37  S tPO g i l t  

im ger i ch t l i chen  F inanzs t ra fve r fah ren  nu r  fü r  mehrere  j e  fü r  

s i ch  ger i ch t l i che  Zus tänd igke i t  begründende Tatkomplex e  

(vg l  13Os97/08a  [13Os98/08 y] ) ,  we i l  f ü r  d ie  F rage  eine r  

geme insamen  Führung von  j ewei l s i n  d ie  ge r i ch t l i che 

Zus tänd igke i t  f a l l ender  Ver fah ren  und  dami t  

zusammenhängender  Zus tänd igke i t  im  d r i t t en  Unte rabschn i t t  

des  F inS t rG   „n i ch t  e twas  Besonderes  vo rgesch r ieben i s t “  

(§  195  Abs  1  F inSt rG) .   
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Dami t  w i rd  d ie  Ver fo lgung von  Personen  e rschwer t ,  di e  

z .B .  be i  ve rsch iedenen  Unte rnehmen in  ganz  Öste r re ich  tä t i g  

waren  oder  wenn es  zu  S i tzve r l egungen  kommt .  D ieses 

P rob lem is t  vo r  a l lem in  W ien  von  Relevanz ,  wo  berei ts  de r  

Umzug von  e inem Bez i rk  i n  e inen  anderen  d ie  Zus tändigke i t  

ve rsch iedener  F inanzs t ra fbehörden  ers ter  Ins tanz  bed ingen  

und ger i ch t l i che Zus tänd igke i t  dadurch  ausgesch lossen 

werden  kann .   

So  s ieh t  de r  En twur f  zwar  du rch  Anfügung e ines  Satzes  

i n  §  196  Abs  3  (Z  50 )  vo r ,  dass  d ie  gemeinsame 

Oberbehörde ( „aus  Zweckmäßigke i t sgründen“ )  d ie  

Wahrnehmung der  P f l i ch ten  e ine r  „ anderen “  (sach l i ch 

zus tänd igen )  F inanzs t ra fbehörde  e rs te r  Ins tanz  übert ragen 

kann ,  wodurch  de fac to  e ine  Zusammenrechnung e rmög li ch t   

werden  würde .   

Der  inso fern  k la rs te l l enden  Au fhebung der  de r  

Zusammenrechnung en tgegens tehenden Passage  des  §  53 Abs  

3  F inSt rG  wäre  –  um n i ch t  nu r  au f  

„Zweckmäßigke i tserwägungen“  abzus te l l en  –  der  Vo rzug zu  

geben .  

 

 
W ien ,  am 29 .  Jun i  2010  

Der  Le i t e r  der  Genera lp rokura tu r :  
D r .  Werner  Pü rs t l  

 

 

 

E lek t ron isch  ge fe r t i g t 
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