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Begutachtungsentwuri fir ein Kindschafts- und Namenrechts-Anderungsgesetz 2012
(432/ME)

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir bedanken uns herzlich fiir die Ubermittlung des Entwurfs zum neuen , KindNamRAG 2012
{432/ME) und nehmen dazu wie folgt Stellung:

Zu Beginn mochien wir positiv anmerken, dass durch die Neugestaltung des Namensrechts
und inskxesondere durch die Beseitigung des § 93 Abs. 1 letzter Satz und den Auffangtat-
bestand im § 155 Abs. 3 ABGSB eine bereits langjahrig kritisierte Benachteiligung von Frauen im
Namensrecht behoben wird,

Im Weiteren gehen wir auf einzelne Normen des Entwurts ein:
Zu § 138 ABGB — Kindeswohl:

Die Anfihrung von wichtigen Eementen des Kindeswohls im vorgeschlagenen
& 138 ABGB wird positiv begriBt. Die nicht abschlieBende Definition {,,... insbesondere...”}
dieses Rechtsbegriffes bietet den Eltern, den sonst an den Verfahren beteiligten Personen
sowie den Gerichten einen wichtigen Anhaltspunkt.

Es ist im Weiteren positiv hervorzuheben, dass in der Bestimmung des § 138 Z 7 ABGB ganz
konkret nunmehr angefihrt ist, dass Kinder vor Gewalt und Ubergriffen zu schitzen sind, aber
auch davor, Gewalt an wichtigen Bezugspersonen [mit-] zu erleben.

Auch & 138 7 8 ABGB ist begriBenswert: diese Bestimmung tragt den immer haufige
werdenden internationalen Enen und Beziehungen Rechnung und regelt, dass die Gefahr {0
das Kind, rechtswidrig verbracht oder zurlckgehalten werden, vermieden werden soll. Im
Beratungsalltag erletren wir leider immer wieder einmal, dass damit gedroht wird, dass Kind ir
das Heimafland zu verbringen, Dies stellt eine immense Belastung tUr den anderen Eternteil,
aber auch das Kind dar.
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U & 155 ABGB - Name:

Die vorgeschlagene flexible Gestaltung des Namensrechtes fOr das Kind wird begrift,
insbesondere auch die Mdglichkeit der gemeinsamen Bestimmung eines Familiennamens fOr
das uneheliche Kind.

Der Auffangtatbestand im § 155 Abs. 3 ABGB, dass, wenn sich der Vater und die Mutter nicht
einigen kdnnen, das Kind den Namen der Mutter erhdilt, ist unseres Erachtens viel lelbensnéher
als die bisherige Regelung.

Zu § 158 ABGB - Grundsdéitze [des Vierten Abschnittes . Obsorge*

In dieser Norm wird nun festgelegt, dass ,,wer mit der Obsorge ketraut ist", das Kind zu
pflegen und zu erziehen [...] hat."

Hier solite kiargestellt werden, dass gemeinsame Obsorge (i.5. einer ,geteilten” Obsorge] die
faire und gerechte Aufteilung der Obsorgerechte und Obsorgepflichten (Lasten) umfasst:
Wie in den §§ 89 ff. ABGB in der Ehe sollte daher auch hier das ,Partnerschaftliche Prinzip" im
Kindschaftsrecht kiar festgeschrieben werden;

§ 158 Abs. 3 (neu)

Die mit der Obsorge betrauten Eltern sind verpflichfel, die Ausitbung der Obsorgerechte und
—pflichfen, insbesondere die Versorgung, Befrevung und Erndihrung, die Aufsicht und
Erziehung, die Unterstiifzung in der Ausbildung. unter Rilcksichinahme aufeinander und auf
cas Waohl der Kinder mit dem Ziel voller Ausgewogenheit ihrer Beifrdige einvernehmiich zu
gestalten, Dies umfasst auch die Inonspruchnahme der Kinderbelreuungszeiten (Karenz),
Plegeurlaub, Arztbesuche, Tellnahme an Elfernsprechtagen v.a.),

§ 158 Abs. 4 [neu)

dener mit der Obsorge betraule Elternteil, der die gemeinsamen Kinder iberwiegend betreut
vnd pflegt. hat gegen den anderen Efternteil zum Ausgleich seiner einkommensrechtlichen
Nachieile (Erwerbsein-kommen, sozial- und pensionsrechiliche Ansprilche) einen Anspruch
auf angemessenen Versorgungsausgleich,

Zu§ 177 ABGB

Durch die im Absatlz 2 festgelegte M&glichkeit der Vereinbarung einer gemeinsamen
Obsorge unverheirateter Eltern direkt mit der Vaterschaftsanerkennung wird eine Hirde zur
Gleichstellung unverheirateter Eltern mit verheirateten Eitern im Obsorgerecht abgebaut. Dies
ist einerseits begriBenswerf, anderersejls ist zu kritisieren, dass dazu eine analoge
Ausgestaltung eines Unterhaltsanspruchs [Versorgungsausgleich)] wie im Eherecht verabsdumt
wurde,

Wie in den Ericiuterungen aufgezeigf, haben wir in Osterreich eine hohe Anzahl unehelicher
Geburten und erleben wir in der Beratung, dass gerade darin die gréBte Gefahr fir Frauen
(insk alleinerziehender Mitter) liegi, in die Armut zu geraten. Da sie in der Regel die Hauptiast
an der Erziehungs- und Betreuungsleistung erbringen, nach wie vor im weit Uberwiegenden
Ausmal Kinderbetreuungszeifen in Anspruch nehmen und im Anschluss daran viele Jahre
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Lnur in Teilzeit einer Erwerbstlfigkeit nachgehen k6nnen, fragen sie auch die Hauptlast an
Einkommenseinbullen, was im Alfer entsprechend niedrigere Eigenpensionseinkommen im
Vergleich zu den Mdnnern zur Foige hat.

Bei unehelicher Kindern kommt noch _hinzu, dass fir diese Nachteile des hauptséchlich
befrevenden Elternteiles derzeit qesetzlich keinerlei Form von Ausgleich geregelt ist. Zwar
besteht die Mdglichkeif der partnerschafflichen Vereinbarung eines etwaigen Unter-
haltsanspruchs, jedoch ist davon auszugehen, dass die zwingende vorherige Belehrung durch
den Standesbeamten/die Standesheamtin Uber die Rechtsfolgen nicht die Aufklérung Uber
einen fehlenden Versorgungsausgleich oder iUber die Gestallungsmdglichen durch einen
Partnerschaftsvertrag vorsieht und wird daher eine vorherige Rechtsberatung empfohlen.

Zu § 180 ABGB - Anderung der Obsorge:

Abs. ]

Hier ist allgemein zu kritisieren, dass die ,,Bechachtungsphase” (Probezeitz) von 6 Monaten zu
kurz ist bzw. nach der vorgeschiagenen rormulierung nicht die Mdéglichkeit bietet, diesen
Zeifraum nach den Bedirfnisses des Einzelfailes (Alter des Kindes, [vorherige] Betreuung im
gemeinsamen Haushalt u.a.) festzulegen. Wir schlagen daher folgende Wortlautergénzung
vor:

.. fUr einen Zeifraum von zumindest sechs Monaten ...",

Erqdnzung Satz 3:

~Nach Ablauf des Zeitraums hat das Gericht auf der Grundlage der Erfahrungen in der Phase
der vorliéiufigen elterlichen Verantwortung und der der Anfragsiellung bew. der Aufldsung der
hauslichen Gemeinschaft vorausgehenden Zeil der ellerichen Verantworlung, nach
MaBgabe des Kindewohls, aber aguch im Hinblick ouf das in § 158 Abs. 3 ABGE verankerle
partnerschaftliche Prinzip der Ausgewogenheitl der elterlichen Beilréige, Ober die Obsorge
endglltig zu entscheiden.”

Abs. 2

unbestimmter Gesetzesbegriff: Hier fehit sowohlim Gesetz als auch in den Erl&uterungen jeg-
licher Hinweis darauf, was unter ,maigeblicher” Anderung der Verh&itnisse zu verstehen ist.

ZU § 181 ABGB - Entziehung oder Einschrénkung der Obsorge [bisher: § 176 ABGB)

Der vorgeschlagene § 181 Abs. 1 bis 4 ABGBE soll unveréndert dem bisherigen Wortlaut des §
176 Abs. 1 bis 4 ABGB entsprechen.

Hier schlagen wir vor, dass in Entsprechung der Ergdnzung im § 187 Abs. 2 ABGB
{Einschradnkung oder Untersagung der persdnlichen Kontakte) der § 18] (neu) Abs. | wie folgt
ergdnzt wird:

» (1] Gefdhrden die Eltern durch ihr Verhalten das Waohl des minderjdhrigen Kindes, so hat das
Gericht, von wem immer es angerufen wird, die zur Sicherung des Wohles des Kindes ndtigen
VerfUgungen zu treffen, insbhesondere soweit dies autgrund der Anwendung von Gewall
gegen das Kind oder eine wichlige Berugspersan geboten erscheint, Besonders darf das
Gericht die Obscrge fUr das Kind ganz oder teilweise, auch gesetzlich vorgesehene
Einwilligungs- und Zustimmungsrechte eniziehen. [...]"
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Zu & 187 ABGB - Persdnliche Kontakle:

Die ,Umbenennung" des bisher verwendeten Begriffes ,persdnlicher Verkehr® in das Rechi
auf persdnliche Kontakte™ bringt — wie dies in den Erlduterungen ausgefUhrt ist — klar zum
Ausdruck, was der Iweck dieser Regelung ist; so dient das Recht auf persdnliche Kontakie
der Anbahnung und Wahrung des persénlichen Naheverhdlinisses zwischen dem Kind und
seinem Elternteil.

Pasifiv anzumerken ist auch, dass im vorgeschlagenen § 187 ABGB nun auch klar angefUhrt
ist, dass bei der persdnlichen Kontakiregelung sowohl Zeiten der Freizeit als auch Zeiten der
Betrevung im Alltag der Kinder umfasst sein sollen. Dies bietet die Mdglichkeit, dass die Kinder
jenen Elternteil, von dem sie nicht hauptsdchlich betreut werden, nicht nur qis ,,Besucher" am
Wochenende und somit nur bei der Freizeitgestaltung erleben, sondern, dass dieser Elternteil
auch den Alltag und damit die nicht immer so angenehmen Aufgaben {wie Hauslbung
machen, Arztbesuch) mit dem Kind teill.

In der Praxis wird sich zeigen missen, inwieweit die Gerichte von dieser ,,M&glichkeit” im Sinne
einer Ausgewogenheil zwischen den Eitern Gebrauch machen.

ZU 8§ 95 Abs. 1a AuBerstreitgeseiz — Regelung der Scheidungsfolgen:

Die vorgeschlagene Regelung wird begrifit. Die verpflichtende Beratung der Eliem bei
geeigneten Einrichtungen {Familienberatungsstellen, Psychologinnen...) Uber die spezifischen
aus der Scheidung resultierenden Bedirfnisse ihrer minderjdhrigen Kinder kann mbglichwelse
zu einer Deeskalation der off sehr angespannten Trennungs-/Scheidungsphase und
inspesondere zu einer Entlastung der Kinder beitragen.

& 107 AuBersireitgesetz — Besondere Verfahrenshestimmungen:

§ 107 Abs. 1Z1:

Der Entwurf regeit, dass die relative Anwaltspilicht im Verfahren Uber die Obscrge und die
persdnlichen Kontakte vorgesehen werden soll.

Wir teilen die Ansicht in den Erlduterungen, dass dieser Vorschlag eine mogliche MaBnahme
zur Deeskalation bei sehr emotionalen Vertahren darsiellen kann. Durch die Beiziehung
berutlicher Parteienvertreterinnen - sofern diese ihre Vertretung mit kiar 1&sungsorientiertem
Ansaiz ausUben - kann es zu einer Entspannung kemmen und eine raschere gitliche Einigung
moglich werden.

§ 107 Abs. &
Diese Regelung wird grundsdiziich begrift.

Es wird durch diese Bestimmung klargestellt, dass das Pllegschaltsgericht die Moglichkeit
haben soll, die Eltern zum Besuch einer Familien-, Eltern- oder Erziehungsberatung zu
verpllichten, Uberdies kann es weitere unter Z 1 bis Z 5 angefUhrte MaBnahmen anordnen.
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Durch die in diesem Paragraphen vorgesehenen MaBnahmen kann zu einer Deeskalation
beigetragen werden und cuch Sicherheit geschaffen werden (z. B. Verbot der Ausreise
und/oder Abnahme von Reisedokumenten des Kindes, wenn stédndig die Drohung im Raum
steht, das Kind ins Ausland zu verbringen).

Auch die Regelung des § 107 Abs. 3, ndmlich dass das Gericht die Teinahme an einer
Beratung und Schulung zum Umgang mit Gewalt und Aggression, anordnen kann, ist ein
ganz wichtiger Punkt, einerseits natUrlich vor allem tir die Gewdahrleistung des Kindeswohles
und der Schaffung einer sicheren Umgebung fOr das Kind und den anderen Elternteil,
andererseits stellt diese Regelung - wie dies den Erlduterungen zu entnehmen ist — aber auch
ganz elementar auf die VerantwortungsUbernahme durch den gewalitdtigen oder
aggressiven Elternteil und die Anderung seines Verhaltens ab.

Offen bleibt allerdings die Regelung Uber die Aufteilung der Kosten fir diese MaBnahmen
zwischen den Eltern, insbesondere dann, wenn Mutter und Vater Uber sehr unterschiedlich
hohes bzw. niedriges Einkommen verfigen. Gerade ginkommensschwache Eltern werden auf
kostenfreie Angebote angewiesen sein, die auch hinreichend zur Verflgung stehen und
finanziell abgesichert sein mUssen,

ZU § 108 AuBStrG - Besondere Entscheidungen im Verfahren Uber das Recht auf persénliche
Kontakte:

Die geplante Regelung, dass in Zukunft das ,Velorecht” nur mehr dem mindigen
Minderi@hrigen zustehen soll, wird begriBl, insbhesondere auch im Zusammenhang mit den im
§ 110 AuBSHrG getroffenen Regelungen Uber die EinfOhrung von Besuchsmitilern fir die
zwangsweise Durchsetzung des Rechtes auf persdnlichen Verkehr,

& 110 AuBRSHG - Durchsetzung von Regelungen der Obsorge oder _des Rechtes auf
persdnliche Kontakte:

Die beabsichtigte Regelung des § 110 Abs. 5 AuBSIrG Uber die Bestellung von Besuchsmittlern
wird begrit. Wir beobachten im Beratungsalitag immer wieder, dass die Eltern UnterstUtzung
bei der konkreten Auslbung der persdnlichen Kontakte bendtigen und dass es dabei leider
auch oft zu sehr belastenden Situationen fUr alle Beteiligten kommen kann. Die Bestellung von
Besuchsmittlern kann bei der konkrefen Ausibung der persénlichen Kontakte bzw. bei der
Konfliktvermitilung eine wichtige Unterstitzung sein.

Kritisch sehen wir allerdings, dass die Entscheidung Uber die Besteliung des Besuchsmittlers/der
Besuchsmittlerin wie bisher (bel den Kinderbeistéinden) im Ermessen des Gerichis liegt. Leider
haben wir in der Vergangenheif die Efahrung gemacht, dass die Gerichte nur in den
seltensten Ausnahmefdllen einen Kinderbeistand bestelien und hoffen daher, dass es hier -
wie Uberhaupt nach inkraftireten des KindNamRAG 2012 — zu einer sidrkeren Einbindung der
Kinderbeistdnde (auch als Besuchsmittlerinnen) kommt,
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§ 550 Ehegesetz — Einvernehmen:

Bisher war es bei der einvermehmlichen Scheidung méglich, dass sich die Eltern in der
Scheidungsfolgenvereinbarung die Regelung des Besuchsrechtes der auBergerichtlichen
Gestallung vorbehalten haben. § 55a Abs. 2 EheG sieht nun vor, dass das Recht auf
persdnliche Kontakte bereits in der Scheidungsfolgenvereinbarung einvernehmlich geregelt
werden muss.

Unserer Ansicht nach ist aber fragilich, ob die in den Eriduterungen angefihrte intention dieser
Regelung. durch die verpflichtende Regelung des Kontakirechts bei der Scheidung
nachtréigliche Streifigkeiten méglichst zu vermeiden, erreicht werden kann.

Zu Art. 7 [Anderuna des Bundesaesetzes zur DurchfUhrung des Ubereinkommens vom 25.
Oktober 1980 Uber die zivirechtlichen Aspekte internalionaler Kindesentfihrunal, § 3:

Die Regelung des & 3 Abs. 2, ndmlich dass die Beaniragung der Beistellung einer
psychosozialen Prazessbegleitung in Osterreich wéhrend des Verfahrens Uber den Antrag auf
Rickgabe des Kindes, kein vorangegangenes Strafverfahren vorausseizt, wird begrift, da
damit den aufgetretenen Problemen (namlich, dass § 195 SIGB nicht anwendbar ist, wenn
auch der entfUhrende Elternteil mit der Obsorge betraut ist oder wenn der Beschuldigte im
Ausland unauffindbar ist) begegnet wird.

Die UnferstOtzung durch eine/n psychosozicle Prozessbegleiterin ist gerade in solchen,
besonders belastenden Féllen sehr wichtig,

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass trotz der offensichtlichen Ambition des Gesetzes, bei
der Neuregelung der Obsorge stérker auch auf die Pllichten des/der Obsorgeberechtigten
hinzuweisen, sich an der Lebensreclitt des faktisch Uberwiegend dllein erziehenden”
Elternteils (meist die Mutter) nichts &ndern wird, Es ist sogar zu befirchten, dass die
angestrebte gemeinsame Obsorge als Regelfall zu einer Verstarkung der strukturellen
Benachteiligung alleinerzichender MUtter fihren wird.!

Mit freundlichen GriBen

o /i;»
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! Siche auch Beclin, ,.Sechs-Monate-Frist ist zu kurz, Pflichten fur Viter fehlen®,
http://diepresse.com/home/1303790/print.dg, Abrufdatum: 24.10.2012.
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