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Entwurf des Agrarrechtsanderungsgesetzes; STELLUNGNAHME

Sehr geehrte Damen und Herren!

Die Wirtschaftskammer Osterreich bedankt sich fiir die Ubermittlung des Entwurfes und
nimmt dazu wie folgt Stellung:

Zu Art 1 - Anderung des Diingemittelgesetzes:

Die Anpassungen im Dingemittelgesetz umfassen auch die Erweiterung der Meldepflicht
von Unternehmen, die beabsichtigen, Diingemittel, Bodenhilfsstoffe, Kultursubstrate oder
Pflanzenhilfsmittel in Verkehr zu bringen. § 16 Abs 1 Z 2 und 3 sehen vor, dass nun zusatz-
lich auch die ungefahre jahrliche Menge der hergestellten oder in Verkehr gebrachten Pro-
dukte sowie Angaben Uber die Produktions-, Bearbeitungs-, Verarbeitungs-, Lager- oder
Transportanlagen, gegebenenfalls mit einer Gefahrenanalyse und Darstellung der Quali-
tatssicherungssysteme zu melden sind. Die Erstellung solcher Angaben stellt einen enormen
zusatzlichen administrativen Aufwand fir die Unternehmen dar. Auch wenn in den Erldute-
rungen dazu vermerkt wird, dass diese Informationen dem Unternehmer vorliegen und
nicht eigens fur behordliche Zwecke erhoben werden miissen, stellt die Zusammenstellung
und Ubermittlung dieser umfangreichen Informationen eine Gratis-Dienst-leistung des Un-
ternehmers dar, die sachlich nicht gerechtfertigt ist. AuBerdem handelt es sich hierbei um
sensible betriebsinterne Informationen. Die Bekanntgabe insbesondere von jahrlichen Ab-
satzdaten wird daher grundsatzlich aus datenschutzrechtlichen Grunden abgelehnt. Jegli-
che Anderungen bei den meldepflichtigen Angaben miissten jedenfalls in einer Art und
Weise gestaltet sein, dass den Unternehmen eine effiziente Beantwortung ermaoglicht wird.

Zu Art 3 - Anderung des Pflanzenschutzgesetzes 2011:

Im Pflanzenschutzgesetz soll die Zustandigkeit fur die phytosanitare Einfuhrkontrolle ganz-
lich dem Bundesamt fiir Erndhrungssicherheit Ubertragen werden. In Hinblick auf mogliche
erzielbare Synergieeffekte scheint eine solche Biindelung sinnvoll. GemaR den Erlauterun-
gen werden keine wesentlichen Auswirkungen auf die Verwaltungslasten fir Unternehmer
erwartet. Allerdings wird mit einem zusatzlichen Aufwand fiir den Bund in Hohe von jahr-
lich € 134.000,00 (u.a. flr die Schulung von neuen Kontrollorganen) gerechnet, denen
»kostendeckende Gebuhren gegeniiberstehen* (vgl. Seite 8 der Erlauterungen). Die Gebuh-
ren fur die Kontrolle im Rahmen des Pflanzenschutzgesetzes sind von Unternehmen zu be-
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zahlen. Werden nun also die vorher von der Zollbehorde fir den Unternehmer durchgefuhr-
ten Tatigkeiten nun auch vom Bundesamt fur Ernahrungssicherheit (BAES) durchgefuhrt,
welches dafur kostendeckende Einnahmen gegenuberzustellen hat, so ist jedenfalls mit
einer erhohten Verwaltungslast fur die betroffenen Unternehmen zu rechnen. In diesem
Zusammenhang wird daran erinnert, dass erst im Herbst 2012 die Gebuhrentarife fur die
Tatigkeiten der Behdrde anlasslich der Vollziehung des 3. Abschnittes des Pflanzenschutz-
gesetzes 2011 in der Pflanzenschutzverordnung 2011 empfindlich erhoht wurden. Eine mit
dieser Anderung einhergehende Erhchung der Gebiihren fiir die Unternehmen wird daher
entschieden abgelehnt.

Durch die Anderung von § 38 Abs 5 Pflanzenschutzgesetz soll unserem Verstandnis nach
auch die Moglichkeit des Zahlungsaufschubs der Grenzkontrollgeblihr gemaR Artikel 226 der
Verordnung (EWG) Nr. 2913/92 des Rates (Zolltkodex) entfallen, der bis jetzt von der Kon-
troltbehorde gewahrt werden konnte. Art 224 des Zollkodex sieht allerdings vor, dass die
Zollbehorden dem Beteiligten auf Antrag und Einhaltung der gegebenen Voraussetzungen
einen Zahlungsaufschub gewahren. Wir ersuchen um Priifung, ob die Moglichkeit des Zah-
(ungsaufschubs unter diesen Umstanden einfach aufgeldst werden kann. Gerade fiir leicht
verderbliche Ware ist eine rasche Freigabe einer Sendung oft wesentlich, weil bei Verzug
schnell finanzieller Schaden entstehen kann. Darum soll jedenfalls auch im Rahmen der
zukunftigen Regelung mit alleiniger Zustandigkeit des Bundesamtes fir Erndhrungssicher-
heit (BAES) eine analoge Ersatzmoglichkeit zum Zahlungsaufschub bestehen, die eine Aus-
folgung der Ware trotz noch nicht (vollstandig) erfolgter Zahtung ermaglicht. Bei allem
Verstandnis fiir das Bemithen um die Einbringung von Gebuhren sollte organisatorisch durch
die Behorde sichergestellt werden, dass aus diesem Grunde keine weiteren zeitlichen Ver-
zogerungen fur die Wirtschaftsbeteiligten resultieren. AuBerdem sollten den Beteiligten
zeitgemalhe Zahlungsmodalitaten angeboten werden, die weitere Verzégerungen hintanhal-
ten.

Die Stellungnahme ergeht auch elektronisch an das Prasidium des Nationalrates.

/~ Freundliche Grufe

Y
Dr. Christoph Leitl Mag. Anna Maria Hochhauser
Prasident Generalsekretarin

i.V. Komm.Rat Df Dr. Richard Schenz
Vizeprasident
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