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IHR ZEICHEN eBMWFW-52.250/0117-WF/IVI6A/2017
An das

Bundesministerium fur
Wissenschaft, Forschung und Wirtschaft

Minoritenplatz 5
1014 Wien Antwort bitte unter Anfiihrung der GZ an die Abteilungsmail

Entwurf eines Bundesgesetzes, mit dem das Universitatsgesetz 2002 geandert
wird;
Begutachtung; Stellungnahme

Zu dem mit der do. oz. Note Ubermittelten Gesetzesentwurf nimmt das Bundes-

kanzleramt-Verfassungsdienst wie folgt Stellung:

I. Allgemeines

Es wird angeregt, kinftig bereits in das Aussendungsschreiben einen Hinweis auf-
zunehmen, ob bzw. inwieweit das Vorhaben dem Konsultationsmechanismus (vgl.
die Vereinbarung zwischen dem Bund, den Landern und den Gemeinden uber einen
Konsultationsmechanismus und einen kinftigen Stabilitatspakt der Gebietskorper-
schaften, BGBI. | Nr. 35/1999) unterliegt. Falls das Begutachtungsverfahren zugleich
dieser Konsultation dienen soll, ist gemaf Art. 1 Abs. 4 der erwahnten Vereinbarung

eine Frist zur Stellungnahme von mindestens vier Wochen vorzusehen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Ubereinstimmung des im Entwurf vorliegenden
Bundesgesetzes mit dem Recht der Europaischen Union vornehmlich vom do. Bun-

desministerium zu beurteilen ist.

Il. Datenschutzrechtliche Vorbemerkungen

Es wird darauf hingewiesen, dass ab dem 25. Mai 2018 die Verordnung (EU)
Nr. 2016/679 zum Schutz natlrlicher Personen bei der Verarbeitung personenbe-

zogener Daten, zum freien Datenverkehr und zur Aufhebung der Richtlinie 95/46/EG

(Datenschutz-Grundverordnung, im Folgenden: DSGVO) zur Anwendung kommt. Die
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derzeit geltende Form der Meldepflicht gegentber dem Datenverarbeitungsregister
(§§ 17 ff DSG 2000) wird aufgrund der Anwendung der DSGVO ab dem 25. Mai
2018 entfallen.

Anstelle des Meldeverfahrens sieht die DSGVO in Art. 35 die Einfuhrung einer
Datenschutz-Folgenabschatzung vor. Eine Datenschutz-Folgenabschatzung geman
Art. 35 Abs. 1 DSGVO ist insbesondere in den Fallen des Abs. 3 erforderlich. Art. 35

Abs. 10 DSGVO sieht unter den angefuihrten Voraussetzungen jedoch eine Ausnah-

me von der Pflicht zur Datenschutz-Folgenabschatzung vor. Sofern eine Verarbei-
tung namlich auf einer unionsrechtlichen oder einer auf diese anwendbaren mitglied-
staatlichen Rechtsgrundlage beruht, diese den konkreten Verarbeitungsvorgang oder
die konkreten Verarbeitungsvorgange regelt und bereits im Rahmen der allgemeinen
Folgenabschatzung im Zusammenhang mit dem Erlass dieser Rechtsgrundlage eine
Datenschutz-Folgenabschatzung erfolgte, bedarf es — vorbehaltlich einer anderslau-
tenden Anordnung im Recht des Mitgliedstaates — keiner Folgenabschatzung iSd
Art. 35 DSGVO mehr.

Unbeschadet des Umstandes, dass die skizzierten Vorgaben erst mit 25. Mai 2018
anwendbar werden, wird angeregt, das vorliegende Vorhaben daraufhin zu prifen,
ob es unter Zugrundelegung der Rechtslage nach dem 25. Mai 2018 grundsatzlich
einer Folgenabschatzungspflicht iSd Art 35 DSGVO unterliegen wurde. Zutreffenden-
falls sollte bereits im Zuge des Gesetzgebungsprozesses eine allgemeine Daten-
schutz-Folgenabschatzung erfolgen und deren Ergebnis in den Erlauterungen darge-

legt werden.

lll. Inhaltliche Bemerkungen

ZuZ 4 (§§ 12a und 12b):

Insgesamt legen die Entwurfsbestimmungen ein komplexes Berechnungssystem
fest, dessen Elemente zwar teils in ermittelbaren aggregierten Daten (Anzahl der mit
mindestens 16 ECTS-Anrechnungspunkten ... betriebenen Studien, Vollbeschafti-
gungselemente) bestehen, das aber — unter anderem Uber die Gewichtung der Indi-
katoren (§ 12a Abs. 2 Z 2 und 3) — im Ubrigen ohne klare Determinanten in das Er-

messen der Verordnungsgebung gelegt wird.

.Basisindikatoren®:
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§ 12a Abs. 1 Z 1 lit. a sieht einen ,Betrag fur alle dsterreichweit in den einzelnen Fa-

chergruppen mindestens anzubietenden Studienplatze fur Bachelor-, Master- und
Diplomstudien® vor, dessen Hohe in nicht angegebener Weise von der Anzahl der
Studienplatze abhangen soll. Fur die Feststellung der Anzahl der Studienplatze ist
der Basisindikator 1 ,Anzahl der mit mindestens 16 ECTS-Anrechnungspunkten oder
8 positiv beurteilten Semesterstunden prufungsaktiv betriebenen ordentlichen Ba-
chelor-, Master- und Diplomstudien mit Gewichtung nach Fachergruppen® heranzu-
ziehen. Wie die Erlauterungen ausflihren, ist dieser Indikator aus § 2 Abs. 2 Z 1 der
Hochschulraum-Strukturmittelverordnung zu entnehmen, die (in Ausfihrung des
durch den geltenden § 12 Abs. 8 und 9 erteilten Auftrags, ,qualitats-, quantitats- und
leistungsbezogenen Indikatoren® vorzusehen) fur ihre insgesamt sieben Fachergrup-
pen Gewichtungsfaktoren zwischen 1 und 5 vorsieht. Diese durchaus bedeutsame
Ubernahme des Inhalts einer geltenden Verordnung sollte im Gesetzestext, etwa
durch Nennung der Verordnung und ihrer Fundstellen, expliziert werden. Allerdings
fassen die Erlauterungen eine Konkretisierung des Basisindikators durch Verordnung
ins Auge, sodass unklar ist, inwieweit die implizit rezipierten Inhalte der Hochschul-

raum-Strukturmittelverordnung zur Disposition des Verordnungsgebers stehen.

Beim Indikator (§ 12a Abs. 1 Z 2 lit. a) ,Personal in ausgewahlten Verwendungen

nach Fachergruppen in Vollzeitdquivalenten® ist offenbar eine Auswahl von Verwen-
dungen und eine Gewichtung von Fachergruppen erforderlich. Auch hier stellen die
Erlauterungen eine Konkretisierung durch Verordnung in Aussicht, geben aber keine

inhaltlichen Anhaltspunkte.

Wettbewerbsindikatoren®:

Einen wesentlichen Teil der Universitatsfinanzierung soll ein ,Betrag, welcher anhand
von mindestens einem wettbewerbsorientierten Indikator berechnet wird®, bilden
(§12a Abs. 1 Z11it. bund Z 2 lit. b und ¢ sowie § 13 Abs. 4 Z 1 lit. b bzw. Z 2 lit. b).

Definition, Datengrundlage, Gewichtung und Berechnung dieser (vereinfacht auch

~Wettbewerbsindikatoren“ genannten) Indikatoren werden der Verordnungsgebung
uberlassen (§ 12a Abs. 2 Z 3). Fur die Ausfullung des Begriffs ,wettbewerbsorientier-
ter Indikator” werden in den Erlauterungen als Anhaltspunkte lediglich zwei Beispiele
gegeben. Es sollte jedoch auch der Inhalt des Begriffs, vorzugsweise bereits im Ge-

setzestext, als solcher erlautert werden.
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Es wird angeregt, zumindest in den Erlauterungen darzulegen, von wem die im zwei-

ten Satz geregelte Schatzung anhand welcher Kriterien geschatzt werden soll.

Es wird angeregt, zumindest in den Erlauterungen naher darzutun, was unter ,Per-
sonen mit sozialen Verpflichtungen, Personen mit verzégertem Studienbeginn sowie

altere Personen und Personen mit alternativem Universitatszugang®“ zu verstehen ist.

Des Weiteren sollte die Definition des Begriffes ,Studienfeld“ des geltenden § 71b
Abs. 2 nicht ersatzlos entfallen, sondern in die Begriffsbestimmungen des vorge-
schlagenen § 51 Abs. 2 integriert werden, da die vorgeschlagene Z 14d und zahlrei-
che andere Bestimmungen auf diesen Begriff Bezug nehmen (vgl. § 12a Abs. 2,
§ 71b und § 71d).

Zu § 71d:

§ 71d ist weitgehend dem vorgesehenen § 71b nachgebildet, jedoch bezieht sich die
Ermachtigung des § 71b Abs. 1 auf Studienfelder wie auf Studien, die des § 71d
Abs. 1 den Erlauterungen nicht auf Studienfelder, sondern nur auf Studien. Die nach
den Erlauterungen intendierte Anwendung der Bestimmung auf sowohl Studienfelder
als auch (einzelne) Studien wird aber im Text des § 71d nicht durchgehend widerge-
spiegelt (siehe Abs. 1 und Abs. 2 erster Satz: ,Studien/“Studium®; vgl. aber Abs. 2
Z 1 und 2 sowie Abs. 3: ,Studienfeld bzw. Studium®).

Wahrend § 71b so zu verstehen sein wird, dass fur besonders nachgefragte Studien
bzw. Studienfelder Zulassungsbeschrankungen moglich sind, legt somit § 71d Abs. 2
auch die Deutung nahe, dass flr ein Studium Zulassungsbeschrankungen verflgt
werden kdnnen, wenn (zwar vielleicht nicht das betreffende Studium, aber) das zu-
gehorige Studienfeld besonders nachgefragt ist. Diese Anomalie sollte vermieden

werden.

In Abs. 2 Z 1 und 2 und Abs. 3 ware statt ,bzw. Studium(s)“ vielmehr ,oder Studi-

um(s)“ dem (von § 71b abweichenden) Sinn entsprechend.

Nach den Erlauterungen soll § 71b Abs. 8 bis 11 fur die Verfahren nach § 71d Abs. 1

sinngemal anzuwenden sein. Laut Abs. 5 ist es jedoch nur § 71b Abs. 9 und 10.
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Zu Z 12 (§ 141 Abs. 12 bis 17):

Hinsichtlich der in § 141 Abs. 12 bis 14 geregelten Evaluierung sollte jeweils darge-
legt werden, ob bzw. welche (indirekt) personenbezogene Daten (§ 4 Z 1 DSG 2000)
verwendet werden. Insbesondere sollte zu § 141 Abs. 13 klargestellt werden, welche
Datenarten im Hinblick auf die ,soziale Dimension in der Lehre® und die ,soziale
Durchmischung der Studierenden“ verwendet werden und in welcher technischen
Form die Evidenz geflihrt wird. Zudem ist nicht ersichtlich, ob zu diesem Zweck auch

sensible Daten gemall § 4 Z 2 DSG 2000 (etwa zur ethnischen Herkunft) verwendet

werden. Soweit sensible Daten verwendet werden, mussten gemald § 1 Abs. 2
DSG 2000 angemessene Garantien fur den Schutz der Geheimhaltungsinteressen
der Betroffenen — und dabei insbesondere entsprechende Datensicherheitsmal}-

nahmen gemaR § 14 DSG 2000 — festgelegt werden.

Im Hinblick auf die Erhebung der Daten zu den Studierenden und deren Studienfort-
schritt bzw. die Heranziehung bestehender Erhebungen zur sozialen Dimension in
der Lehre sowie zur sozialen Durchmischung der Studierenden sollte abschlieRend
geregelt werden, aus welchen Datenanwendungen diese Daten erhoben werden.
Beim Zugriff auf jene Primardaten, die auf Grund des § 9 Abs. 6 des Bildungsdoku-
mentationsgesetzes, BGBI. | Nr. 12/2002, anlasslich der Aufnahme der Studierenden
sowie des Abganges der Studierenden erhoben werden, sollte iSd VerhaltnismaRig-
keitsgrundsatzes (§ 1 Abs. 2 DSG 2000) konkretisiert werden, zu welchem Zweck die

jeweiligen Daten — insbesondere auch die Sozialversicherungsnummer, die studien-

bezogenen Auslandsaufenthalte und die Erwerbstatigkeit — bendtigt werden. In die-

sem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass eine Verwendung der Sozial-

versicherungsnummer auf3erhalb der Ingerenz der Sozialversicherung grundsatzlich

vermieden werden sollte. Im Lichte des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes sollte auch
gepruft werden, ob anstatt des Zugriffs auf die Primardaten eine Auswertung der Da-
ten durch die Bundesanstalt ,Statistik Osterreich“ vorgenommen und nur das Ergeb-

nis dieser Auswertung an die Universitaten weitergeleitet werden konnte. Der Vorteil

dieser LOsung lage darin, dass diesfalls 1. die besonderen Garantien des Bundessta-
tistikgesetzes (§§ 14 ff) zum Tragen kdmen und 2. Synergieeffekte infolge der bereits
jetzt der Statistik Bundesanstalt ,Statistik Osterreich“ nach dem Bildungsdokumenta-

tionsgesetz (§ 9 ff) zukommenden Aufgaben zu lukrieren waren.

Zu der in § 141 Abs. 15 vorgesehenen Regelung, dass die Studierenden anlasslich

der Aufnahme die Zustimmung zur ,Verwertbarkeit® ihrer personenbezogenen Indivi-

www.parlament.gv.at

5von 13



6von 13

9/SN-329/ME XXV. GP - Stellungnahme zu Entwurf (elektr. tbermittelte Version)

dualdaten und zur Verknipfung dieser Daten mit studienevidenzbezogenen Daten
durch die Universitat erteilen, wird auf die Vorgaben des § 4 Z 14 DSG 2000 hinge-
wiesen. Demnach setzt eine gultige Zustimmung insbesondere voraus, dass sie oh-
ne Zwang vom Betroffenen abgegeben wird. Die in § 141 Abs. 15 quasi als Anord-
nung formulierte Erteilung der Zustimmung durch die Studierenden widerspricht die-
sem Regelungskonzept und wére im Ubrigen auch mit der kiinftigen, Gber dem ein-
fachen Gesetz stehenden Datenschutz-Grundverordnung (vgl. die Legaldefinition in
Art. 4 Abs. 11) nicht vereinbar. Sollte die Regelung des § 141 Abs. 15 tatsachlich als
Zwangsnorm zu verstehen sein, ware die Einbeziehung der Studierenden nur in in-
formatorischer Hinsicht gegeben und dies entsprechend im Normtext zum Ausdruck
zu bringen. Andernfalls ware eine deutliche Akzentuierung der Freiwilligkeit vorzu-
nehmen. Diesfalls stellte sich freilich die Frage, wie ein spaterer Widerruf der Zu-
stimmung (§ 8 Abs. 1 Z 3 DSG 2000) zu handhaben ware.

Unklar ist auch, welche konkreten Datenarten von den ,personenbezogenen Indivi-
dualdaten® gemal § 141 Abs. 15 umfasst sind. Es sollte naher erlautert werden,
weshalb diese Daten zur ,Durchfiihrbarkeit eines umfassenden personenbezogenen
Monitorings zur Verhinderung von Studienabbruch und Erhéhung des Studienfort-
schritts® erforderlich sind. In diesem Zusammenhang sollte auch auf den Umfang

dieses ,umfassenden personenbezogenen Monitorings® eingegangen werden. An

dieser Stelle sei an die Thematik der Folgenabschatzung (siehe oben Pkt. Il) erinnert.

Im Ubrigen ist zu § 141 Abs. 12 bis 15 anzumerken, dass nicht ersichtlich ist, wie
lange die Daten jeweils (indirekt) personenbezogen aufzubewahren sind und wer
Zugriff auf diese Daten haben soll. Zwar ergibt sich aus den allgemeinen Grundsat-
zen (§ 6 DSG 2000), dass Daten nur solange verwendet werden durfen, wie sie fur
die Erreichung des Zwecks unbedingt erforderlich sind. Im Sinne der Rechtssicher-

heit ware im gegebenen Kontext aber eine Konkretisierung winschenswert.

lll. Legistische und sprachliche Bemerkungen

Allgemeines:
Zu legistischen Fragen allgemein wird auf die Internet-Adresse

www.parlament.gv.at


http://www.bundeskanzleramt.at/Legistik
https://www.ag.bka.gv.at/at.gv.bka.wiki-bka/index.php/Link-Aktivierung_in_PDF/A-Dokumenten

9/SN-329/ME XXV. GP - Stellungnahme zu Entwurf (elektr. Ubermittelte Version)

— die Legistischen Richtlinien 19902 (im Folgenden zitiert mit ,LRL ...%),

— der — fur die Gestaltung von Erlauterungen weiterhin mafigebliche — Teil IV der
Legistischen Richtlinien 19793,

— die Richtlinien fur die Verarbeitung und die Gestaltung von Rechtstexten (Layout-
Richtlinien*) und
— verschiedene, legistische Fragen betreffende Rundschreiben des Bundeskanzler-

amtes-Verfassungsdienst

zuganglich sind.

Insbesondere sollte auf das Verwenden geschutzter Leerzeichen nach Abkurzungen
wie ,§% ,Abs.“, ,Nr.“ und ,Mag.“ geachtet werden. Auf das elektronische Werkzeug,
mit dem im E-Recht solche geschutzte Leerzeichen nachtraglich automatisch gesetzt

werden kénnen, wird aufmerksam gemacht.

Die Novellierungsanordnung hatte zu lauten:

., 1. Im Inhaltsverzeichnis werden nach dem den § 12 betreffenden Eintrag folgende Eintrige einge-
fiigt:

Die Novellierungsanordnung hatte zu lauten:

., 2. Im Inhaltsverzeichnis lauten die Eintrdge zum 3a. Abschnitt des II. Teil: *

Vorbemerkung zu Z 3 bis 8 (§§ 12 bis 13):

Die vorgesehenen §§ 12 bis 13 ermangeln teilweise einer klaren Systematik. Eine

solche konnte darin bestehen, dass

e die dem zur Finanzierung der Universitaten zur Verfligung stehenden Gesamtbe-
trag gewidmeten Bestimmungen (etwa § 12 Abs. 2 bis 6 und § 12a Abs. 1 und 2
Z 1 bis 3),
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e die dem jeder Universitat zuzuweisenden Globalbudget gewidmeten Bestimmun-
gen (Teile des §12 Abs. 7 und 8, § 12a Abs.2 Z4, Abs. 3 und Abs. 4, § 13
Abs. 4 und 5) und

o die allgemeinen, einschliellich der fur Gesamtbetrag und Globalbudget gemein-

samen, Bestimmungen (Teile des § 12)

je in einem Paragraphen zusammengefasst werden und so der § 12 noch starker als

allgemeine Bestimmung konzipiert wird.

ZuZ3(§12):

Zu Abs. 2:

Die Formulierung , , [...] zuletzt geandert durch [...]* ist eine Aussage tatsachlicher
Art. lhre Berechtigung hat sie in der Promulgationsklausel und im Einleitungssatz
einer Novelle; denn dort werden Aussagen getroffen, die auf eine Rechtslage zu ei-
nem ganz bestimmten Zeitpunkt Bezug nehmen. Aullerhalb von Promulgations-
klausel und Einleitungssatz hingegen wird eine solche Aussage mit einer spateren
Novelle jener Norm, auf die Bezug genommen wird, unrichtig — es sei denn, die Be-
zug nehmende Norm wird entsprechend angepasst. Es ware daher nicht ,, [...] zu-
letzt geandert durch [...],%, sondern, sofern eine statische Verweisung intendiert sein
sollte, besser , , in der Fassung [...],“ zu schreiben, falls aber eine dynamische Ver-

weisung intendiert ist, nach LRL 61 und 62 vorzugehen.

Zu Abs. 8:

Die vorgesehene Bestimmung verwendet den Begriff ,wettbewerbsbezogene Indika-
toren®. In systematischer Hinsicht handelt es sich um eine Bezugnahme auf die in
§12a Abs. 1 Z 1 lit. bund Z 2 lit. b und ¢ sowie § 13 Abs. 4 Z 1 lit. b bzw. Z2 lit. b
genannten ,wettbewerbsorientierten Indikatoren®, weshalb dieselbe Begriffsbildung

auch hier zu verwenden sein wird.

Zu Abs. 1:
.entsprechend” verlangt den Dativ.

Die Wortfolgen ,Basisindikator 1“ und ,Basisindikator 2“ sind nicht fett zu formatieren
(vgl. Layout-Richtlinien Z 2.4.1).
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In Z 1 haben die lit. a und in Z 2 die lit. a und b mit einem Strichpunkt zu enden.

Es wird auf die Anmerkungen zu Z 3 (§ 12) verwiesen. Das KAKuG wurde zuletzt
durch das Bundesgesetz BGBI. | Nr. 131/2017 geandert.

Zu Abs. 2:

Die Einordnung des Abs. 2 ist nicht schlUssig. Die Verordnungsermachtigungen wer-
den zwischen die durchzufihrenden Gesetzesbestimmungen (Abs. 1, 3 und 4) ein-

geschoben, statt diesen nachzufolgen.

In Abs. 2 Z 3 muss es statt ,Wettbewerbsindikatoren gemaf Abs. 1“ richtig ,wettbe-

werbsorientierten Indikatoren geman Abs. 1“ heilden.

Zu Abs. 3 und 4:

Finanzierungssatze sind zwar auf der Grundlage der Abs. 1 und 2 zu ermitteln, ihre
Bedeutung erlangen sie aber erst durch § 13 Abs. 4 fir das dort geregelte Global-
budget. Abs. 3 und 4 sollten daher bei den naheren Bestimmungen Uber das Global-

budget ihren Platz finden.

Die Begriffsbildung ,Finanzierungssatz Lehre* usw. durch Aneinanderreihung zweier

Hauptworter ist sprachlich unschon.

In Abs. 3 Z 2 ist wohl nicht ein ,Finanzierungssatz Forschung bzw. Entwicklung und
ErschlieBung der Kunste“, sondern sind ein ,Finanzierungssatz Forschung“ und ein

,Finanzierungssatz Entwicklung und ErschlieBung der Klinste“ gemeint.

Es sollte berucksichtigt werden, dass Z 2 ff in der geltenden Fassung mit einem

Strichpunkt enden. Die vorgesehene Fassung endet aber mit einem Punkt.

Abschnittsbezeichnung und -Uberschrift waren mit den daftr vorgesehenen Format-

vorlagen (,43_UeberschrG1“ und ,43_UeberschrG2“) zu formatieren.
Zu § 71b:
In Abs. 1 sollte es ,ermachtigt” statt ,berechtigt” lauten.

Der Ausdruck ,beziehungsweise” (,bzw.) sollen soweit als moglich vermieden werden
(vgl. LRL 26). Stattdessen sollten die Bindeworter ,oder oder ,und“ verwendet wer-

den. Entsprechendes gilt fur § 71d.
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In Abs. 5 ist in der Aufzahlung (von Studienfeldern und Studien) ,Architektur
und Stadteplanung, Biologie und Biochemie, Informatik, Management und Ver-
waltung / Wirtschaft und Verwaltung, allgemein / Wirtschaftswissenschaft, Phar-
mazie sowie Publizistik und Kommunikationswissenschaft® kaum entnehmbar,
welche Worter zusammen die Bezeichnung eines Studiums oder Studienfeldes bil-
den; insbesondere gilt das fur das Studienfeld Management und Verwaltung / Wirt-
schaft und Verwaltung, allgemein / Wirtschaftswissenschaft. Hier konnte die Verwen-

dung von Anflhrungszeichen das Verstandnis fordern.
Weiters hatte in Abs. 5 die Fundstelle ,BGBI. | Nr. 131/2015%zu lauten.

In Abs. 8 wird auf die ,von der Verordnung gemal Abs. 1 festgelegten Studien bzw.
Studienfeldern® Bezug genommen. Nach dem Wortlaut des Abs. 1 soll die Verord-
nung jedoch die Anzahl an Studienplatzen sowie die in Abs. 4 genannten Richtwerte
und Indikatoren festlegen; sie legt jedoch nicht die Studien und Studienfelder selbst

fest. Der Verweis sollte daher entsprechend Uberarbeitet werden.

Bei der erstmaligen Zitierung einer Rechtsvorschrift missen der Kurztitel (wenn ein
solcher nicht vorhanden ist: der Langtitel) und die Fundstelle der Stammfassung an-
gefuhrt werden; falls in weiterer Folge die Abkurzung verwendet werden soll, ist auch
diese anzufuhren und einheitlich zu verwenden (vgl. LRL 133). Daher ware in

Abs. 10 letzter Satz der Verweis auf § 41 B-GIBG entsprechend anzupassen.

In Abs. 11 ist vor dem Wort ,sowie” kein Beistrich zu setzen.

Zu§ 71c:

Der Verweis in Abs. 7 auf § 57a Abs. 8 geht in Ermangelung eines solchen ins Leere.
Zu § 71d:

In Abs. 1 sollte es ,ermachtigt” statt ,berechtigt” lauten.

In Abs. 2 Z 1 ware die Grol3schreibung ,das 1,75-Fache® anzuwenden. Vor den Woér-

tern ,und“ sowie ,oder” ist hier kein Beistrich zu setzen.

In Abs. 3 ist (entsprechend LRL 149 und dem Abkurzungsverzeichnis der LRL 1990)

,ua.“ zu schreiben.

ZuZ 12 (§ 141 Abs. 12 bis 17):

Zur Formulierung (Abs. 14 und 17) ,,, [...] zuletzt geandert durch [...]" ist auf das oben

zu § 12 Abs. 2 Gesagte zu verweisen.
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ZuZ 13 (§ 141 Abs. 42):

Der neue § 71d sollte nicht verklrzend als ,d“ sondern als ,71d“ zitiert werden.

IV. Zu den Materialien

Allgemeines:

Es wird auf die Anmerkungen insbesondere zu Z 3 (§ 12 Abs. 2) verwiesen. Im ge-
samten Erlauterungstext sollte die Wendung ,, [...] zuletzt geandert durch [...],%

durch die Wendung ,, , in der Fassung [...],“ ersetzt werden.

Zum Vorblatt:

Der Zusatz ,- UG* in der Uberschrift des Vorblatts sollte entfallen, da sie nicht dem

Titel des im Entwurf vorliegenden Gesetzes entspricht.

Der Abschnitt ,Problemanalyse® ist mit Details Uberladen, ohne eigentlich auf die zu

I6senden Probleme einzugehen.

Zum Allgemeinen Teil der Erlauterungen:

Die Uberschrift ,Allgemeiner Teil“ sollte durch Wahl der entsprechenden Formatvor-

lage mittig gesetzt werden.

Auf Seite 2 sollte unter dem letzten Spiegelstrich der Fundstellenangabe ,BGBI. |

Nr. 52/2013" die Wortfolge ,dem Bundesgesetz® vorangestellt werden.
Der vorletzte Satz des Allgemeinen Teils sollte mit einem Punkt enden.

Die kompetenzrechtlichen Ausfiihrungen sollten unter einer eigenen Uberschrift ge-
fasst und so von den die finanziellen Auswirkungen betreffenden unterschieden wer-
den. Ferner sollte nicht nur Art. 14 Abs. 1 B-VG angefuhrt, sondern auch die Um-
schreibung des in Anspruch genommenen Kompetenztatbestandes genannt werden
(Punkt 94 der Legistischen Richtlinien 1979).

Zum Besonderen Teil der Erlauterungen:

Die Uberschrift ,Besonderer Teil* sollte durch Wahl der entsprechenden Formatvor-

lage mittig gesetzt werden.

ZuZ3(§12):

Es wird darauf hingewiesen, dass Erlauterungen zu Abs. 4 und 5 fehlen.
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ZuZ4 (§12a):

Das Familienlastenausgleichsgesetz 1967 wurde zuletzt durch das Bundesgesetz
BGBI. | Nr. 40/2017 geandert.

Laut Abs. 8 letzter Satz der Erlauterungen sind die Ergebnisse der Evaluierung fur
die Budgetierung der Universitaten ab der Leistungsvereinbarungsperiode 2028 bis

2030 zu berucksichtigen. Dies findet sich nicht im Gesetzestext wieder.
Es fehlen Erlauterungen zu § 12a Abs. 1 Z 2 lit. c.
Die wiederholten Langzitate der UniStEV 2004 und HRMSV kdnnen entfallen.

Die Fundstellenangabe auf Seite 8 hatte ,BGBI. | Nr. 131/2015"zu lauten.

ZuZ6 (§13 Abs. 2 Z 1 lit. 9):

Es sollten in den Erlduterungen sachliche Grinde dargelegt werden, warum die sozi-

ale Durchmischung anhand des Bildungsstands des Vaters (und nicht zB der Mutter)

gemessen werden soll.

Zu Z 8 (§ 13 Abs. 3 bis 5):

Das Langzitat des KAKuG kann entfallen.

ZuZ 11 (8§88 71a bis 71d):

Auf die unterschiedliche Schreibweise (,Qualitats-Aspekt/“Quantitats-Aspekt® vs.

~Qualitatsaspekt‘/“Quantitatsaspekt®) wird hingewiesen.

Der Langtitel der UniZugangsV sollte auf Seite 14 bereits bei ihrer ersten Erwahnung

im ersten Absatz angefuhrt werden.

Zur Textgegeniiberstellung:

Auf das Rundschreiben des Bundeskanzleramtes-Verfassungsdienst vom
10. Dezember 2015, GZ 600.824/0001-V/2/2015° (betreffend Legistische Richtlinien;
Gestaltung von Textgegenulberstellungen) wird hingewiesen, insbesondere auf fol-
gende Regeln und Hinweise:

— Die zwischen den Fassungen bestehenden Textunterschiede sind durch Kursiv-

schreibung hervorzuheben, dergestalt dass in der Spalte ,Geltende Fassung“ entfal-
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lende (auch: durch andere ersetzte) Passagen, in der Spalte ,Vorgeschlagene Fas-

sung:“ die neuen Passagen hervorgehoben werden.

Dementgegen werden vorliegend in der Spalte ,,Geltende Fassung“ keinerlei (entfal-

lende) Passagen hervorgehoben, in der Spalte ,Vorgeschlagene Fassung:“ fehlen

einige wenige Hervorhebungen.

— Es wird dringend empfohlen, Textgegenuberstellungen automationsunterstitzt

mithilfe des MS-Word-Dokumentvergleichs und des darauf aufbauenden Werk-

zeugs zu erstellen und erforderlichenfalls nachzubearbeiten.

Da der vorgeschlagene § 71c im Vergleich zum geltenden § 71d sehr eine Anderun-

gen aufweist (Entfall einer Wendung in Abs. 6), ist dies durch Gegenuberstellung

beider Fassungen auszuweisen.

Bei § 143 Abs. 49 findet sich eine Unvollstandigkeit (richtig: ,§ 141 Abs. 12 bis 17°).

Diese Stellungnahme wird im Sinne der EntschlieBung des Nationalrates vom 6. Juli

1961 auch dem Prasidium des Nationalrates zur Kenntnis gebracht.

12. September 2017
FUr den Bundesminister

fur Kunst und Kultur, Verfassung und Medien:
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