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1.

Tagesordnung
COM(2016) 444 final
Anhang des Vorschlags fiir einen Beschluss des Rates Uber die Unterzeichnung - im
Namen der Europaischen Union - des umfassenden Wirtschafts- und

Handelsabkommens zwischen Kanada einerseits und der Europaischen Union und
ihren Mitgliedstaaten andererseits (CETA-Vertragstext)
(112208/EU XXV.GP)

10969/16

Vorschlag fur einen BESCHLUSS DES RATES Uber die vorlaufige Anwendung des
umfassenden Wirtschafts- und Handelsabkommens zwischen Kanada einerseits und
der Europaischen Union und ihren Mitgliedstaaten andererseits

(110945/EU XXV.GP)

10970/16

Vorschlag fir einen BESCHLUSS DES RATES dber den Abschluss des
umfassenden Wirtschafts- und Handelsabkommens zwischen Kanada einerseits und
der Europaischen Union und ihren Mitgliedstaaten andererseits

(110912/EU XXV.GP)

Die Tagesordnung wurde um folgenden Punkt erganzt:

Gemeinsame  Auslegungserklarung zum  Umfassenden  Wirtschafts-  und
Handelsabkommen (CETA) zwischen Kanada und der Europaischen Union und ihren
Mitgliedstaaten

(118800/EU XXV.GP)

www.parlament.gv.at
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Der Unterzeichnung des Freihandelsabkommens zwischen der EU und Kanada (CETA)
steht aus dsterreichischer Sicht nichts mehr im Wege. Allerdings machte SPO-Klubobmann
Andreas Schieder im EU-Unterausschuss klar, dass die SPO ihre Zustimmung nicht als
einen Freibrief verstehe, sondern als eine Chance, weitere Verbesserungen bis zur
parlamentarischen Ratifizierung zu erreichen. Vor allem misse fir Osterreich auch das
gelten, was das deutsche Verfassungsgericht in Karlsruhe festgelegt hat. Auch sieht die
SPO noch Klarungsbedarf bei den Investitionsgerichten. Vizekanzler und
Wirtschaftsminister Reinhold Mitterlehner unterstrich einmal mehr die Wichtigkeit von
Handelsvertragen fiir ein Exportland, wie es Osterreich ist, und argumentiere gegeniiber den
Gegnern des Abkommens, gerade in Zeiten der Globalisierung sei es wichtig, globale
Spielregeln zu entwickeln. Sollte CETA scheitern, so entstiinde dadurch weniger ein
wirtschaftlicher als vielmehr ein politischer Schaden. Ein Scheitern hatte negative
Auswirkungen auf die AuRenhandelspolitik der EU und deren handelspolitische Stellung.

Fur die NEOS positionierte sich Claudia Gamon einmal mehr als Befurworterin von CETA
und kritisierte die Rhetorik in der offentlichen Diskussion. Diese sei von Populismus und
Desinformation getragen und schire Panik.

Im Gegensatz dazu lehnen sowohl die Freiheitlichen als auch die Grinen das Abkommen
weiter ab. Barbara Rosenkranz (F) warf der Regierung vor, nicht offen und ehrlich zu sein
und betonte, die Zusatzerklarung habe keinerlei rechtliche Bindung, was von SPO-
Abgeordnetem Christoph Matznetter heftig in Abrede gestellt wurde. Die Griinen
(Wolfgang Pirklhuber und Werner Kogler) wiederum sehen in erster Linie das
Vorsorgeprinzip  ausgehohlt und darum das EU-Primarrecht verletzt. Beide
Oppositionsfraktionen verlangten in Antrdgen auf Stellungnahme, CETA abzulehnen und
nicht zu unterzeichnen. SPO, OVP und NEOS lehnten diese Initiativen jedoch
mehrheitlich ab.

Vizekanzler Reinhold Mitterlehner zeigte sich Uberzeugt davon, dass man innerhalb der
Regierung fur Dienstag, dem 18. Oktober — an diesem Tag sollen die Handelsminister
endgultig grines Licht fur das Abkommen geben — eine gemeinsame Linie finden werde.
Das Abkommen sei ein gutes Abkommen, unterstrich der Minister und meinte in Hinblick auf
die von der Landeshauptleutekonferenz vorgebrachten Bedenken, man werde diese im
Rahmen einer eigenen Stellungnahme ausrdaumen koénnen. Innerhalb der EU seien alle
Lander bis auf Belgien fur die Unterzeichnung von CETA, informierte er auf eine Anfrage der
FPO-Abgeordneten Jessi Lintl, die Vorbehalte einzelner Staaten konnten geklart werden.
Uber das Wochenende werde man auch versuchen, die Einwendungen des wallonischen
Regionalparlaments zu Uberwinden.

Der Vizekanzler stimmte mit Bundeskanzler Christian Kern Uberein, dass die Bedingungen,
die die Verfassungshuter in Karlsruhe fr Deutschland formuliert haben, auch fur Osterreich
gelten missen, er sieht dabei aber keine uniberwindbaren Hirden. So hat Karlsruhe
festgelegt dass es eine demokratische Rickbindung des CETA-Lenkungsgremiums, des
sogenannten gemischten Ausschusses, geben muisse. Aulierdem konne der Ratsbeschluss
vorlaufig nur fur jene Teile gelten, die in die Kompetenz der EU fallen. Dartber hinaus legt
Karlsruhe fest, dass Deutschland aus dem Abkommen aussteigen muss, falls ein spateres
Urteil das Abkommen fur verfassungswidrig erklart.

Die uneingeschrankten Beflrworter von CETA befanden sich in der Diskussion bei der OVP
und den NEOS. Kanada sei in seinem Wertesystem und seiner Kultur der europaischen
Haltung sehr ahnlich, warb Angelika Winzig (V) fur die Unterzeichnung. Sie unterstrich die
Notwendigkeit des Abkommens auch im Hinblick auf das Transpazifische Abkommen und
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betonte, dass die nunmehrigen Schiedsgerichte zu unabhangigen und Uberparteilichen
Investitionsgerichten ausgebaut worden seien.

Diese Investitionsgerichte seien ganz anders als die bisherigen Schiedsgerichte, pflichtete
ihr auch Claudia Gamon von den NEOS bei. Bei den Gegnern von CETA ortete sie eine
Antiglobalisierungstendenz, die jedoch ihr Ziel nicht erreiche. Vielmehr brauche man
moderne Abkommen, um die oOkosoziale Marktwirtschaft zu starken sowie bestehende
Unterschiede und die Armut zu bekdmpfen, gab sie zu bedenken. Es gehe um einen fairen
Markt, betonte sie. Kritische Worte fand Gamon auch in Hinblick auf die 6ffentliche
Diskussion, wodurch die Demokratie Schaden genommen habe. Sie forderte die Regierung
auf, die Bevdlkerung umfassend und ehrlich zu informieren.

"Es ist noch nicht alles gut, aber die Entwicklung der letzten Tage und Wochen hat einiges
bewirkt", begriindete SPO-Klubobmann Andreas Schieder die Zustimmung seiner Fraktion
zur Unterzeichnung. CETA stellt fir ihn eine Wegkreuzung dar, die Gefahren in sich birgt,
aber auch Chancen, fur die zuklnftige Weiterentwicklung bessere Standards zu schaffen.
Entscheidend sei, dass die hohen europadischen Standards nicht durch die
Schiedsgerichtbarkeit ausgehebelt werden kénnen. Man habe klargestellt, so Schieder, dass
die Daseinsvorsorge und die 6ffentlichen Dienstleistungen nicht gefahrdet werden durfen. Er
zeigte sich zufrieden damit, dass die Investitionsgerichte aus der vorlaufigen Anwendbarkeit
herausgenommen werden konnten. Als wesentlich fiir die SPO-Zustimmung wertete
Schieder sowie sein Klubkollege Christoph Matznetter die Rechtsverbindlichkeit der
Zusatzerklarung.

Matznetter unterstrich zudem, dass das Recht der auslandischen Investoren nicht starker als
jenes der inlandischen sei, und bekraftigte, dass die Forderungen des
EntschlieBungsantrags, der im September 2014 im Nationalrat angenommen wurde, durch
die Zusatzerklarung erflllt seien. So habe man sich damals dafir ausgesprochen, die
Einhaltung hoher sozialer, datenschutzrechtlicher und 06kologischer Mindeststandards
abzusichern und beim Freihandelspartner die Ratifikation sowie Umsetzung ihrer
Verpflichtungen aus dem international anerkennten ILO-Ubereinkommen zu erreichen. Man
habe sich ferner fiir die Starkung der Transparenz der Verhandlungen eingesetzt und
verlangt, dass derart umfassende Freihandelsabkommen weiterhin als gemischte
Abkommen klassifiziert werden. Auflerdem habe man den Schutz o6ffentlicher
Dienstleistungen eingefordert.

Dem widersprach Barbara Rosenkranz von den Freiheitlichen vehement. Ihrer Auffassung
nach hat die Zusatzerklarung keinerlei rechtliche Verbindlichkeit. Auch sie bezeichnete
CETA als eine Wegkreuzung, wobei dieses Abkommen weit Uber ein klassisches
Freihandelsabkommen hinausgehe und ein Regulierungsabkommen darstelle. Der
Lobbyismus werde auf ein Niveau gesetzt, welches der europaischen politischen Kultur nicht
entspreche, warnte Rosenkranz. Das Abkommen er6ffne die Mdglichkeit, dass ein Staat auf
die Gesetzgebung eines anderen Staates Einfluss nimmt.

Auch die Griinen sehen diese Zusatzerklarung als vollig unzureichend an. Sie mache
gerade im Hinblick auf das Vorsorgeprinzip und die Schiedssysteme wenig Sinn,
argumentierte Werner Kogler. Dem Bundeskanzler warf er vor, nur eine "Ehrenrunde auf
der Galerie" gedreht zu haben; Kern erwecke falschlicherweise den Eindruck, man kénne
noch etwas reparieren, was nicht der Fall sei, meinte Kogler. Die Karlsruher Richter hatten
klar signalisiert, dass es ein Problem gibt, sagte der Griin-Mandatar und erinnerte auch an
die negative Stellungnahme der Landeshauptleute.
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Sowohl Werner Kogler als auch sein Klubkollege Wolfgang Pirklhuber sehen das
Vorsorgeprinzip ausgehebelt und durch den wissenschaftsbasierten Ansatz ersetzt, wodurch
das Primarrecht verletzt werde, flihrte Pirklhuber aus. Das Vorsorgeprinzip sei in CETA nach
wie vor nicht verankert. So sei auch im Vertrag fur den Marktzugang in der Biotechnologie
der wissenschaftsbasierte Ansatz explizit vorgegeben. Die EU-Kommission bezichtigte
Pirklhuber in diesem Zusammenhang, die EU in die Sackgasse gefuihrt zu haben. Dem
widersprach Vizekanzler Mitterlehner, indem er mit Nachdruck auf die Zusatzerklarung
hinwies.

Keine Zustimmung zu CETA kam auch von der Europaabgeordneten des Europaischen
Parlaments Karoline Graswander-Hainz (S). Wesentliche Punkte seien noch nicht erfullt,
sagte sie und kritisierte die Vorgangswiese der Kommission scharf. Sie trat daflir ein, der
Kommission ein neues Verhandlungsmandat zu geben, um Nachbesserungen zu erreichen.
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Folgender Antrag der FPO auf Stellungnahme wurde von SPO, OVP und NEOS mehrheitlich
abgelehnt:

ANTRAG AUF STELLUNGNAHME
gemaR Art 23e B-VG

der Abgeordneten Barbara Rosenkranz und Dr. Jessi Lintl
betreffend COM(2016) 444 final

Anhang des Vorschlags fiir einen Beschluss des Rates uiber die Unterzeichnung — im
Namen der Europdischen Union - des umfassenden Wirtschafts- und
Handelsabkommens zwischen Kanada einerseits und der Europadischen Union und
ihren Mitgliedstaaten andererseits (CETA-Vertragstext) (112208/EU XXV.GP)

eingebracht in der Sitzung des Standigen Unterausschusses in Angelegenheiten der
Europaischen Union am 14.10.2016

Uber das fertig verhandelte und vorliegende Freihandelsabkommen zwischen der EU und
Kanada namens ,CETA® das als Blaupause fur das noch weit umstrittenere Vertragswerk
mit den USA ,TTIP“ dient, stehen in diesen Wochen die entscheidenden Beschliisse
zunachst auf Europaischer Ebene bevor. Bereits fiur den 18. Oktober 2016 sind die
entsprechenden Ratsbeschlisse Uber Unterzeichnung und Abschluss aber auch Uber die
vorlaufige Anwendung des Freihandelsabkommens CETA geplant, und das ohne die
Einbindung der nationalen Parlamente.

Nachverhandlungen hinsichtlich des fur die Osterreichischen und européischen Interessen
ebenso schéadlichen CETA - Freihandelsabkommens mit Kanada lehnt die fur die
Verhandlungen zustédndige EU-Handelskommissarin Cecilia Malmstrom  Uberhaupt
kategorisch ab.

Die seitens der Europaischen Kommission nunmehr Osterreich zugestandenen
Jinterpretativen Erklarungen® zum Abkommen sind nicht mehr als ein Placebo und andern
nichts am Vertragstext.

Dass die auf diesem ,CETA-Beipackzettel“ festgeschriebenen Formulierungen das Papier
nicht wert sind, auf dem sie geschrieben sind, unterstreicht indirekt auch der Europarechtler
Obwexer, der im O1-Morgenjournal vom 7. Oktober 2016 unmissversténdlich feststellte,
dass ,die nun vorliegende Erklérung lediglich zur Interpretation des Abkommens diene, aber
nicht rechtlich bindend sei.”

»Um das zu erreichen miisste der Vertrag aufgeschniirt und die Erkldrung hinein
genommen werden,“ so Obwexer weiter.

(APA063 /07.10.2016)

Genau das fordert unter anderem auch beispielsweise AK-Prasident Rudi Kaske:
»Interpretative Deklarationen werden sicher nicht ausreichen. Gedndert werden miissen
die kritischen Bereiche im Vertragstext. Die EU Kommission muss sich bewegen®, fordert
Kaske.

,LAn den problematischen Vertragsinhalten — Stichwort Schiedsgerichte — muss sich in der
Substanz etwas andern®, verlangt AK Prasident Kaske. Und weiter: ,,Solange sich die EU
Kommission nicht bewegt, sprich Anderungen am urspriinglichen Vertragstext
untersagt, so lange werden wir weiterhin Druck machen.“
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Dass Ceta in der 6sterreichischen Bevdlkerung mehr als umstritten ist, zeigen auch die
jliingsten Umfrage-Ergebnisse, wonach drei Viertel der befragten Personen das
Handelsabkommen zwischen der EU und Kanada ablehnen. ,Angesichts dieser Zahlen ist es
umso mehr an der Zeit, mehr auf begriindete Einwédnde zu héren“, sagt Kaske in Richtung
EU Kommission.

(OTS0190, 23. Sep. 2016)

Beide Abkommen - CETA und TTIP - bedeuten unter anderem ein Absacken der heimischen
Lebensmittelqualitat sowie einen Todesstol fiir die 6sterreichischen Bauern. Osterreich wird
nicht mehr der ,Feinkostladen® Europas sein.

Weiters drohen durch diese Abkommen Gefahren in vielen Bereichen, wie fir den
heimischen Verbraucher-, Arbeitnehmer- und Umweltschutz.

Das Ende des Vorsorgeprinzips sowie die indiskutable Einrichtung von Schiedsgerichten, die
es amerikanischen und kanadischen Konzernen ermdglichen wurden, gegen vitale
Interessen unseres Landes und unserer heimischen Bevdlkerung vorzugehen, sind weitere,
klar abzulehnende Punkte.

Abgesehen von faktisch belegten Risiken und Gefahren in den beiden Abkommen ist auch
der Willensbildungsprozess rund um diese Abkommen aus demokratiepolitischer Sicht
inakzeptabel und der Widerstand in der Osterreichischen Bevolkerung - verstandlicherweise -
inzwischen grof}.

CETA und auch sein ,groRer Bruder® TTIP dirfen nicht durch vorlaufige Anwendung und
ohne Zustimmung der Menschen umgesetzt werden. Es ist daher das Gebot der Stunde,
dass die Bundesregierung sich fiir eine 6sterreichische Mitbestimmung bei der Entscheidung
uber die Handelsabkommen in Form von verbindlichen Volksabstimmungen einsetzt, zumal
die Menschen unmittelbar von den Auswirkungen der Abkommen betroffen sind, und CETA
jetzt eine klare Absage erteilt.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Antrag auf Stellungnahme gemaR Art. 23e B-VG

Der Standige Unterausschuss in Angelegenheiten der Europaischen Union wolle
beschlielRen:

,Die Mitglieder der Bundesregierung, insbesondere der Bundeskanzler, werden aufgefordert,

im Europaischen Rat sowie in allen anderen EU-Gremien gegen die vorldufige Anwendung,
den Abschluss und die Unterzeichnung des Freihandelsabkommens CETA zu stimmen.*

Das gegenstandliche Vorhaben ist auf die Erlassung eines verbindlichen Rechtsaktes gerichtet, der sich auf die
Erlassung von Bundes(verfassungs)gesetzen auf dem im Rechtsakt geregelten Gebiet auswirken wiirde.
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Folgender Antrag der Griinen auf Stellungnahme wurde von SPO, OVP und NEOS
mehrheitlich abgelehnt:

ANTRAG AUF STELLUNGNAHME
gemaR Art. 23e B-VG

der Abgeordneten Werner Kogler und Wolfgang Pirklhuber

betreffend COM(2016) 444 final Anhang des Vorschlags flr einen Beschluss des Rates
Uber die Unterzeichnung — im Namen der Europadischen Union — des umfassenden
Wirtschafts- und Handelsabkommens zwischen Kanada einerseits und der Europaischen
Union und ihren Mitgliedstaaten andererseits (CETA-Vertragstext)

(112208/EU XXV.GP) — CETA ablehnen

eingebracht in der Sitzung des standigen Unterausschusses in Angelegenheiten der
Europaischen Union am 14.10.2016.

CETA, das Handelsabkommen der EU mit Kanada, soll am 27. Oktober 2016 auf einem
Gipfeltreffen der beiden Vertragspartner unterzeichnet werden. Da es sich bei CETA um ein
gemischtes Abkommen handelt, missen auch alle EU-Mitgliedstaaten grunes Licht fur den
Vertrag geben. CETA, das als Blaupause fur TTIP gilt, enthalt nicht nur Sonderklagsechte fir
auslandische Konzerne, sondern gefahrdet hohe Standards in sensiblen Bereichen wie
Gentechnikgesetzgebung, Lebensmittelsicherheit oder Konsumentinnenschutz und ist
geeignet demokratische Entscheidungsspielrdume von der europadischen Ebene bis hin zu
den Landern und Gemeinden. So ist das in der EU geltende Vorsorgeprinzip in CETA nicht
verankert. Das bringt Konsumentinnenschutz, Gesundheitsvorsorge und Gentechnikfreiheit
in Europa in Bedrangnis. An diesen inhaltlichen Bedenken &ndert auch das jingste Urteil des
deutschen Bundesverfassungsgerichts nichts. In dem Urteil zielt Karlsruhe darauf ab, der
deutschen Bundesregierung die Zustimmung zur vorlaufigen Anwendung von CETA unter
Auflagen zu ermoglichen. In der Sache, ob CETA mit dem deutschen Grundgesetz vereinbar
ist, entscheidet das Hochstgericht zu einem spateren Zeitpunkt.

Um den gedulerten Bedenken Rechnung zu tragen, hat die europdische Kommission mit
der kanadischen Regierung eine Zusatzvereinbarung ausgehandelt. Das Ziel besteht darin,
Klarstellungen Uber die Schieflagen des Vertrags zu erzielen. In der nun vorliegenden
Zusatzvereinbarung gibt es aber keine wirklichen Klarstellungen oder Verbesserungen.

Zu den Schiedsgerichten und Konzernklagsrechten kann die Erklarung keine Verbesserung
bringen, da Schiedsgerichte per se auslandische Investoren gegenulber inlandischen und
allen anderen gesellschaftlichen Akteuren privilegieren. Es werden schwammige
Rechtsbegriffe wie ,legitime Politikziele® aus dem Vertragstext Gbernommen. Das heil3t, dass
dort, wo vielleicht wirklich noch Klarungsbedarf bestinde, die bestehenden Unklarheiten
nacherzahlt werden. Gerade diese Formulierungen sind ein Einfallstor fir
Klagemoglichkeiten von Konzernen. Letztlich wird es den privaten Schiedsgerichten
Uberantwortet, ob eine staatliche MalRnahme, die demokratisch zustande gekommen ist, als
legitim anerkannt wird.

Das Vorsorgeprinzip ist in CETA nach wie vor nicht verankert, sondern explizit
durchbrochen. Es wird nach dem Letztentwurf der Zusatzerklarung vom 13.10.2016 zwar auf
Verpflichtungen, die die EU und Kanada hinsichtlich von Vorsorge in internationalen
Abkommen eingegangen sind, hingewiesen. Diese entsprechen aber nicht dem in der EU
geltenden Vorsorgeprinzip nach Artikel 191 des Vertrags Uber die Arbeitsweise der
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Europaischen Union, sondern basieren auf dem wissenschaftsbasierten Ansatz, der aber
das Gegenteil vom europaischen Vorsorgeprinzip intendiert. So ist auch in Artikel 25 Abs. 2
Z 2 lit b CETA-Vertrag fur den Marktzugang in der Biotechnologie der wissenschaftsbasierte
Ansatz explizit vorgegeben. Damit bleibt die drohende Aushebelung des Vorsorgeprinzips
weiter aufrecht.

Zwischen den EU-Mitgliedstaaten und Kanada ist nun vereinbart, die in CETA vorgesehenen
Schiedsgerichte erst dann anzuwenden, wenn alle EU-Mitgliedstaaten den Vertrag ratifiziert
haben. Damit wird der Eindruck erweckt, dass die Schiedsgerichte in CETA vom Nationalrat
noch gekippt werden kénnten, ohne den gesamten Vertrag abzulehnen. Unterschreibt die
Bundesregierung aber jetzt den CETA-Vertragstext, so ist der Weg fur das Inkrafttreten des
gesamten Abkommens auch in Osterreich geebnet. Wenn der Nationalrat in ein bis drei
Jahren Uber CETA entscheidet, dann nur Uber den gesamten Vertrag inklusive
Schiedsgerichte und Sonderklagsrechte.

Die Bundesregierung ist aber sowohl durch die einheitliche Stellungnahme der
Bundeslander gemaR Art. 23 d Abs. 2 B-VG vom 11. Mai 2016 und der darauf
bezugnehmenden Stellungnahme gemaR Art. 23 e B-VG des EU-Unterausschusses
vom 22. Juni 2016 daran gebunden, ,dem Abschluss von CETA im Rat nicht
zuzustimmen, solange die Forderungen dieser Beschliisse nicht erfiillt sind“. Darin
heiBt es u.a.: die Moglichkeit von Schiedsverfahren gegen Staaten (sog. ISDS-
Klauseln) ist nicht vorzusehen; sich dafiir einzusetzen, dass Harmonisierungen und
wechselseitige Anerkennungen auf Basis des Vorsorgeprinzips erfolgen oder dass im
Rat keine vorlaufige Anwendung von CETA beschlossen wird.

Vor dem Hintergrund der zwar angestrebten aber nicht erreichten Verbesserungen von
CETA ist die Alternative klar: Jetzt CETA nicht zu unterzeichnen eréffnet die Moglichkeit, in
den néachsten Monaten wirkliche Veranderungen und damit echte Verbesserungen zu
erreichen. So sollten die Sonderklagsrechte und Schiedsgerichte, die auch laut deutschem
Richterbund weit weg von wirklicher Unabhangigkeit sind, ersatzlos gestrichen werden.
AuBerdem soll u.a. das Vorsorgeprinzip in CETA verankert und 6ffentliche Dienstleistungen
vom Abkommen ausgenommen werden. Die Bundesregierung soll mit anderen Landern, die
wie Osterreich CETA kritisch gegeniiber stehen, eine Allianz zur Verbesserung des
Abkommens bilden.

Die unterfertigten Abgeordneten stellen daher folgenden

Antrag auf Stellungnahme gemaR Art 23e B-VG

Der Ausschuss wolle beschlief3en:

Die Bundesregierung, insbesondere der Bundeskanzler und der Minister fur Wirtschaft,
Forschung und Wissenschaft, wird aufgefordert, CETA auf europaischer Ebene abzulehnen
und in den nachsten Monaten Nachbesserungen im Vertrag selbst durchzusetzen, wie die
Streichung der Schiedsgerichte, die Verankerung des Vorsorgeprinzips (nach Artikel 191 des
Vertrags Uber die Arbeitsweise der Europaischen Union) und der Ausnahme der o6ffentlichen
Dienstleistungen aus dem Wirkungsbereich von CETA. Daflr gilt es, Allianzen mit anderen
EU-Mitgliedstaaten zu bilden.

Das gegenstandliche Vorhaben ist auf die Erlassung eines verbindlichen Rechts-aktes gerichtet, der sich auf die
Erlassung von Bundes(verfassungs)gesetzen auf dem im Rechtsakt geregelten Gebiet auswirken wiirde.
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