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Abgeordneter Michael Bernhard (NEOS): Geschatzte Kolleginnen und Kollegen!
Ganz zu Beginn méchte ich natirlich herausstreichen, wie wertvoll die Arbeit von
Krisenpflegefamilien ist. Man muss sich vorstellen, das sind Menschen, die sich
freiwillig den Jiingsten in unserer Gesellschaft verschreiben, meistens unter finanziell
sehr schlechten Rahmenbedingungen, mit einer groften Aufopferungsbereitschaft und
einer groften Spontanitat: Man bekommt einen Anruf und wenige Stunden spater ist

das zu pflegende Kind auch bereits im Haushalt.

Diese Personen nehmen sehr viel auf sich, und es sind nicht viele in unserer
Gesellschaft: Es sind in Summe 200 Familien in ganz Osterreich, die tatsachlich diese

Form der Pflege Gbernehmen.

Die Krisenpflegefamilie hat eines an sich und in sich relativ logisch beieinander, nam-
lich: Das ist eine Situation, die auf Zeit besteht. Wenn ein Kind in einer sehr schwie-
rigen Situation ist, weil die Eltern eine Suchtkrankheit haben, weil ein Elternteil gewalt-
tatig ist oder Ahnliches, und dieses Kind in eine Krisenpflegefamilie kommt, dann ist
der Staat sehr rasch bemiiht zu entscheiden, wie es weitergehen soll: Kommt es
dauerhaft in eine Pflegefamilie, kann es zuriickgebracht werden? — Das ist sehr
schwierig, aber — das ist auch ein wesentlicher Grund — an sich funktioniert die Ent-

scheidung sehr gut.

Das wiederum fihrt dazu, dass von den 200 Krisenpflegefamilien knapp 140 die Kinder
weniger als 91 Tage haben und diese deswegen dieses Kinderbetreuungsgeld in der
Vergangenheit nicht bekommen haben und, wie es aussieht, auch in der Zukunft nicht

bekommen sollen.

Fur uns NEOS sind zwei Punkte klar. — Der erste Punkt: Jede Krisenpflegefamilie soll,
wenn es einen entsprechenden Anspruch gibt, dieses Kinderbetreuungsgeld auch
bekommen, unabhangig davon, ob das Kind einen Tag oder 100 Tage bei der Krisen-
pflegefamilie ist. Und: Wir stellen die Kinder in den Mittelpunkt unserer politischen
Entscheidungen. Das bedeutet, wir wollen, dass jedes Kind in unserem Land die
gleiche Chance hat, das bedeutet, auch die gleiche finanzielle Ausstattung, was die

Familienleistungen des Staates betrifft.

Ja, die Reparatur war notwendig, aber ich glaube nicht, dass sie gut durchdacht war.
Frau Ministerin Bogner-Straul} hat im Herbst, das wurde schon &fter erwahnt, gesagt,

dass es eine Lésung flr alle Familien geben wird. Sie hat ihr Versprechen nicht
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gehalten, und wir als Abgeordnete sind auch sehr kurzfristig dariiber informiert worden,

wie dieser Beschluss aussehen soll.

Was war also die Entscheidungsgrundlage? — Die Entscheidungsgrundlage fir uns
NEOS war — wir haben es uns nicht leicht gemacht —: Stimmen wir jetzt gegen diese
60 Familien, die durch diesen Beschluss wieder das Kinderbetreuungsgeld bekommen,
oder ist es eine Hilfe firr die anderen 140, wenn auch diese 60 es weiterhin nicht
bekommen? — Wir sind der Meinung, dass die richtige Entscheidung ist, in einem
Beschluss fir diese 60 Krisenpflegefamilien einzutreten und unsere ganze Kraft daftr
aufzuwenden, auch den anderen 140 dieses Kinderbetreuungsgeld so schnell wie

moglich zur Verfligung zu stellen.

Deswegen mdchte ich lhnen auch einen Abanderungsantrag zur Kenntnis bringen. Da
ich der Meinung bin, dass rasch gehandelt werden muss, méchten wir das gleich in der

heutigen Beschlussfassung enthalten haben.

Abanderungsantrag
der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen
Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschlielRen:

Der dem Bericht des Ausschusses fur Familie und Jugend Uber den Antrag 584/A

angeschlossene Gesetzesentwurf wird wie folgt gedndert:
Art. 2 Z 2 lautet wie folgt:
»2. § 2 Abs. 6 lautet wie folgt:

Ein gemeinsamer Haushalt im Sinne dieses Gesetzes liegt nur dann vor, wenn der
Elternteil und das Kind in einer dauerhaften Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft an
derselben Wohnadresse leben und beide an dieser Adresse auch hauptwohnsitzlich
gemeldet sind. Eine hochstens bis zu 10 Tagen verspatet erfolgte Hauptwohnsitzmel-
dung des Kindes an dieser Wohnadresse schadet nicht. Der gemeinsame Haushalt gilt
bei mehr als 91-tagiger tatsachlicher oder voraussichtlicher Dauer einer Abwesenheit
des Elternteiles oder des Kindes jedenfalls als aufgeldst. Bei einem 91 Tage Uber-
steigenden Krankenhausaufenthalt des Kindes wird ausnahmsweise bei personlicher
Pflege und Betreuung des Kindes durch diesen Elternteil im Mindestausmaf von durch-
schnittlich vier Stunden taglich der gemeinsame Haushalt des Kindes mit diesem
Elternteil im Sinne dieses Absatzes angenommen. Eine Krisenpflegeperson hat unab-

hangig davon, dass nie eine dauerhafte Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft mit dem
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Krisenpflegekind vorliegt, Anspruch auf Kinderbetreuungsgeld fir dieses Krisenpflege-
kind.*

*kkkk

Das bedeutet, mit diesem Abanderungsantrag schaffen wir die Moglichkeit einer Aus-
nahme fiir Krisenpflegefamilien. Alle Juristinnen und Juristen, die wir befragt haben,

sagen uns, dieser Beschluss ist moglich. — Ich bitte hier um lhre Unterstitzung.

Was wir als NEOS erreicht haben, ist eine Evaluierung. Wir haben erreicht, dass das
Kinderbetreuungsgeldgesetz ganz grundsatzlich evaluiert wird, namlich dahin gehend,
ob ein Hauptwohnsitz tiberhaupt passend ist, ob die verschiedenen Familienformen,
die heutzutage zutage treten und auch gelebt werden, ausreichend berlcksichtigt
werden und ob die Krisenpflegefamilien ausreichend bericksichtigt werden. Das war
nicht selbstverstandlich, das haben wir errungen. Daflir danke ich auch Kollegen
Sieber.

Ich mdchte aber auch einen zweiten Antrag einbringen, geschatzte Kolleginnen und

Kollegen, weil mit dem Abanderungsantrag heute die Korrektur vorgenommen wirde,
es ist aber ein sehr konkreter Antrag. Es gibt fur die Regierungsfraktionen eine zweite
Moglichkeit, die Unterstutzung flr unser Ansinnen auszudrucken, ndmlich durch eine

Entschlie®Bung an ihre eigene Ministerin.

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen betreffend ,Unterstit-

zung fur Kurzzeitpflegepersonen®
Der Nationalrat wolle beschlief3en:

,Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fir Frauen, Familie und
Jugend, wird aufgefordert, dem Nationalrat unverziglich eine Regierungsvorlage zuzu-
leiten, die eine ausreichende finanzielle Unterstltzung flir Krisen- und Kurzzeitpflege-

eltern, unabhangig von der Dauer des Betreuungsverhaltnisses, gewahrleistet.”

hkkkk

Damit wirde man der Ministerin die Mdglichkeit geben, selbst noch einmal dartber

nachzudenken, was sie macht.

Ganz konkret: Der Bund hat jede Mdglichkeit. Sich hinter einer Reparatur oder hinter

der Landerkompetenz zu verstecken ist ein Denken im Foderalismus, im bestehenden

Version vom 05. November 2019, 16:17 nach § 52(2) GOG autorisiert



Nationalrat, XXVI. GP 27. Februar 2019 63. Sitzung / 4

System. Es gabe die Mdglichkeit, eigene Tépfe anzuzapfen, es gabe die Mdglichkeit,

Ausnahmebestimmungen zu machen.

Das, was wir heute diskutieren, ist keine Frage der Parteifarbe; es ist auch keine Frage
einer ldeologie, sondern es ist eine Frage des Respekts vor Krisenpflegefamilien und
den Jingsten in unserer Gesellschaft, und daher bitte ich um entsprechende Unter-
stitzung. — Vielen Dank. (Beifall bei den NEOS.)

20.00

Die Antrdge haben folgenden Gesamtwortlaut:

Abédnderungsantrag
der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen

zum Bericht des Ausschusses flir Familie und Jugend (liber den Antrag 584/A der
Abgeordneten Norbert Sieber, Edith Miihlberghuber, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das Kin-
derbetreuungsgeldgesetz sowie das Familienzeitbonusgesetz gedndert werden (494
d.B.)—TOP 9

Der Nationalrat wolle in zweiter Lesung beschliel3en:

Der dem Bericht des Ausschusses fiir Familie und Jugend (ber den Antrag 584/A der
Abgeordneten Norbert Sieber, Edith Miihlberghuber, Kolleginnen und Kollegen betref-
fend ein Bundesgesetz, mit dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das Kin-
derbetreuungsgeldgesetz sowie das Familienzeitbonusgesetz gedndert werden (494

d.B.), angeschlossene Gesetzesentwurf wird wie folgt gedndert:
Art. 2 Z. 2 lautet wie folgt:
»2. § 2 Abs. 6 lautet wie folgt:

Ein gemeinsamer Haushalt im Sinne dieses Gesetzes liegt nur dann vor, wenn der
Elternteil und das Kind in einer dauerhaften Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft an
derselben Wohnadresse leben und beide an dieser Adresse auch hauptwohnsitzlich
gemeldet sind. Eine h6chstens bis zu 10 Tagen verspétet erfolgte Hauptwohnsitz-
meldung des Kindes an dieser Wohnadresse schadet nicht. Der gemeinsame Haushalt
gilt bei mehr als 91-tégiger tatséchlicher oder voraussichtlicher Dauer einer Abwe-
senheit des Elternteiles oder des Kindes jedenfalls als aufgelést. Bei einem 91 Tage
Ubersteigenden Krankenhausaufenthalt des Kindes wird ausnahmsweise bei persén-
licher Pflege und Betreuung des Kindes durch diesen Elternteil im Mindestausmal3 von

durchschnittlich vier Stunden taglich der gemeinsame Haushalt des Kindes mit diesem
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Elternteil im Sinne dieses Absatzes angenommen. Eine Krisenpflegeperson hat unab-
héngig davon, dass nie eine dauerhafte Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft mit dem
Krisenpflegekind vorliegt, Anspruch auf Kinderbetreuungsgeld fiir dieses Krisenpflege-
kind."

Begriindung

Die Arbeit von Krisenpflegeeltern ist fiir ein funktionierendes Netz im Kinder- und
Jugendhilfebereich in Osterreich unerlésslich. Deren Situation und finanzielle Absiche-
rung ist allerdings davon abhéngig, in welchem Bundesland sie leben. Mit dem vorlie-
genden Gesetzesentwurf kommt es zwar zu einer gesetzlichen Klarstellung, was das
Erfordernis eines gemeinsamen Haushalts gem. KBBG angeht. Von der Definition
einer dauerhaften Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft, die iSd § 2 Abs 6 mindestens
91 Tage andauern muss, geht man aber nicht ab. Fiir Krisenpflegeeltern, die ein Pfle-
gekind kiirzer als 91 Tage bei sich aufnehmen, ist dementsprechend kein Anspruch auf
Kinderbetreuungsgeld vorgesehen. Fiir diese Gruppe muss es ebenso Unterstiitzung
von Seiten des Bundes geben, der durch die vorliegende Anderung sichergestellt wird.
Sie erhalten dadurch Anspruch auf Kinderbetreuungsgeld, sobald sie ein Krisenpfle-

gekind bei sich aufnehmen.

*kkkk

EntschlieBungsantrag

der Abgeordneten Michael Bernhard, Kolleginnen und Kollegen
betreffend Unterstiitzung fiir Kurzzeitpflegepersonen

eingebracht im Zuge der Debatte in der 63. Sitzung des Nationalrats (iber den Bericht
des Ausschusses fiir Familie und Jugend (iber den Antrag 584/A der Abgeordneten
Norbert Sieber, Edith Miihlberghuber, Kolleginnen und Kollegen betreffend ein Bundes-
gesetz, mit dem das Familienlastenausgleichsgesetz 1967, das Kinderbetreuungsgeld-

gesetz sowie das Familienzeitbonusgesetz gedndert werden (494 d.B.) — TOP 9

Die Arbeit von Krisenpflegeeltern ist fiir ein funktionierendes Netz im Kinder- und
Jugendhilfebereich in Osterreich unerlésslich. Deren Situation und finanzielle Ab-siche-
rung ist allerdings davon abhéngig, in welchem Bundesland sie leben. Mit dem vorlie-
genden Initiativantrag kommt es zwar zu einer gesetzlichen Klarstellung, was das

Erfordernis eines gemeinsamen Haushalts gem. KBBG angeht. Von der Definition
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einer dauerhaften Wohn- und Wirtschaftsgemeinschaft, die iSd § 2 Abs 6 mindestens
91 Tage andauern muss, geht man aber nicht ab. Fiir Krisenpflegeeltern, die ein
Pflegekind kiirzer als 91 Tage bei sich aufnehmen, ist dementsprechend kein Anspruch
auf Kinderbetreuungsgeld vorgesehen. Flir diese Gruppe muss es ebenso Unter-

stiitzung von Seiten des Bundes geben.

Die unterfertigenden Abgeordneten stellen daher folgenden

EntschlieBungsantrag
Der Nationalrat wolle beschliel3en:

"Die Bundesregierung, insbesondere die Bundesministerin fiir Frauen, Familie und
Jugend, wird aufgefordert, dem Nationalrat unverziiglich eine Regierungsvorlage zuzu-
leiten, die eine ausreichende finanzielle Unterstlitzung fiir Krisen- und Kurzzeitpflege-

eltern, unabhéngig von der Dauer des Betreuungsverhéltnisses, gewéahrleistet.“

kkkkk

Prasidentin Anneliese Kitzmiiller: Die beiden eingebrachten Antrage, der Abande-
rungsantrag und der EntschlieBungsantrag, sind ausreichend unterstiitzt und stehen

mit in Verhandlung.

Zu Wort gemeldet hat sich die Frau Bundesminister. — Bitte, Frau Minister.
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